Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Publico
Juzgado Promiscuo Municipal De Fonseca

Veintiuno {21) julio de dos mil veintidés (2022)

Referencia: Proceso Ejecutivo instaurado por FRANCISCO JAVIER NUNEZ
POLO., contra CARLOS MIGUEL AGAMEZ POTES

Radicacion: 44 279 40 89 001 2021 00289 00

Vista la constancia secretarial que antecede y una vencido el término para que la
parte demandada se pronunciara, se procede a resolver el recurso de reposicion
contra el auto del 23 de junio de 2022, por medio del cual este juzgado no acepté la
notificacién personal al demandado via correo electronico.

ANTECEDENTES

El apoderado judicial de la parte demandante, mediante memorial det 10 de mayo
de 2022, presenta pantallazo de haber remitido via correo electrénico la demanda,
sus anexos y el auto que dictdé mandamiento ejecutivo a la direccion digital del
demandado.

El juzgado, mediante auto del 23 de junio de 2022, considerd que la notificacion
realizada via correo electronico no se encontraba surtida en debida forma, como
quiera que no existié constancia de que el demandado haya acusado el recibido del
mensaje o se haya podido constatar por otro medio el acceso del mensaje por
parte del destinatario.

El apoderado judicial de la parte demandante, dentro del término de la ejecutoria
del auto citado, presentd recurso de reposicién, alegando que la notificacion se
realizo en debida forma, tal y como lo dispuso el Decreto 806 de 2020, que era el
vigente al momento de efectuar la misma, por lo que el juzgado debid darle el
tramite pertinente.

Asi mismo aleg6, que la diferencia de la notificacion personal en virtud del Decreto
806 de 2020, con la Ley 2213 de 2020, es que ésta tltima si expreséd que se debe
constatar el acuse de recibido o acreditar el acceso del mensaje por parte del
destinatario, mientras que en la primera no, y la notificacion del presente caso, se
realizé con base al Decreto 806 de 2020 por encontrarse vigente.

De lo anterior, en vista de que no existe causal alguna que invalide lo actuado, se
procedera a decidir en derecho previas las siguientes

CONSIDERACIONES

La Ley procesal civil en virtud de la pandemia ampliamente conocida en nuestro
pais, en medio de la emergencia de salubridad publica y con el animo de buscar
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alternativas que evitaran la contaminacién y propagacién del COVID 19,
implementé el Decreto 806 de 2020, como justicia digital para darle celeridad a las
actuaciones procesales.

El Decreto 806 de 2020 en su articulo 8°, establecié una nueva forma de remitir los
autos que debian ser notificados personalmente, tales como las providencias que
admitian las demandas o las decisiones que libraran mandamiento ejecutivo a
través de medios digitales, sin embargo, esta norma no derogaba las disposiciones
normativas del Cédigo General del Proceso, sino que coexistirian de manera
simultanea, quedando a preferencia del usuario de la administracién de justicia el
uso de cualquiera de las dos alternativas.

El articulo 8° del Decreto 806 de 2020, inicialmente sefial6 de manera taxativa
desde cuando se entenderia surtida en debida forma la notificacién personal,
expresando asi ‘La notificacion personal se entenderé realizada una vez
transcurridos dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dfa siguiente al de la notificacion.

No obstante, lo anterior, los procesalistas colombianos y las quejas de los usuarios
de la administracién judicial ante el nuevo choque nomativo, decidieron impetrar
demanda de inconstitucionalidad contra la citada expresién juridica, debido a que
en muchas ocasiones las direcciones judiciales no existian, ocasionando una
vulneracion de los derechos fundamentales a la defensa y debido proceso, de las
personas que sin su conocimiento las tenian por notificadas, originando
traumatismos procesales y consecuencias que se reitera, mancillaban su derecho a
defenderse.

A raiz de lo anterior, la Corte Constitucional, 6rgano supremo y defensor de nuestra
Constitucion Politica, mediante la sentencia C-024 del 24 de septiembre de 2020,
declaré la exequibilidad de la norma citada, pero de manera condicional, “en el
entendido de que el término allf dispuesto empezara a conlarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje”

Sentado lo anterior, 1a Ley 2213 del 13 de junio de 2022, lo que hizo fue recoger
todas las modificaciones y condicionantes que la misma Corte Constitucional le
habia realizado al Decreto 806 de 2020, para convertir la justicia digital en nuestro
pais en una realidad, por lo que desde ya se aclara que no es una modificacion
novedosa en la nueva norma de notificacién, sino que desde septiembre de 2020

se ha venido implementando, respetando la postura constitucionalista que ampara
el derecho fundamental a la defensa y al debido proceso.
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CASO EN CONCRETO.

Para el caso que nos ocupa, el demandante a través de su apoderado judicial
presentd el 10 de mayo de 2022, memorial ante este despacho judicial
evidenciando pantallazo del envio de los documentos exigidos para realizar la
notificacion personal, al correo electrénico del demandado relacionado en el
acapite de notificaciones del escrito de la demanda.

No obstante, lo anterior, aplicando la sentencia de constitucional que declaré
exequible de manera condicionada el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, el
juzgado no tuvo la constancia de que el demandado hubiese dado el acuse de
recibo, 0 que mediante otro medio se pudiera constatar que el destinatario accedio
al mensaje remitido, sino por el contrario, se trat6 de un pantallazo simple que para
efectos probatorios, teniendo en cuenta las disposiciones constitucionalistas no
acredita el lleno de requisitos para tener la notificaciéon personal surtida en debida
forma, tal y como se explicé en el auto recurrido.

Explicado lo anterior, al no ser de recibo los argumentos expuestos por el
apoderado judicial de la parte demandante, no se repondra el auto recurrido de

acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este auto.

Asi las cosas, al estar debidamente resuelvo el recurso interpuesto, el JUZGADO
PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE FONSECA,

RESUELVE
NO REPONER la providencia proferida por este despacho judicial mediante auto
del 23 de junio de 2022, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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