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Trece (13) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Referencia: Proceso Declarativo verbal de pertenencia instaurado por Jl:lAN ANT(':)NIO
MARTINEZ MANJARREZ Y OTRO, contra MARIA TERESA GARCIA GARCIA Y

OTROS
Radicacién: 44 279 40 89 001 2018 00514 00

Procede el despacho a resolver el incidente de nulidad propuesto por el apoderado
judicial de los sefiores GUSTAVO ADOLFO GARCIA CUELLO, ROSA ELENA DE
FATIMA GARCIA SANCHEZ, RICARDO ANDRES GARCIA CUELLO Y ANDRES
ABELARDO GARCIA SANCHEZ, quienes son demandados en el proceso de la
referencia, quien a su vez alegd la causal N° 8 del articulo 133 del CGP, sobre
cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas,
aunque sean indeterminadas.

Hay que advertir desde ya, que el articulo 134 IBIDEM, dispone que la nulidad por
indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo beneficiara a quien la
haya invocado.

Ahora bien, las nulidades procesales estatuidas en el CGP garantizan el debido
proceso de las partes y su participacion en igualdad de condiciones al interior del
proceso. Las formalidades, entonces, solo son importantes en la medida que sean
eficaces para garantizar a las partes estos derechos y el derecho a una decision
pronta y cumplida del érgano jurisdiccional del Estado. Es decir, las formalidades
garantizan la finalidad del proceso y la eficacia del derecho sustancial al tenor de lo
dispuesto por el articulo 228 de la Constitucion Nacional.

En este contexto, solo la infraccién a las formas sustanciales origina, en principio, las
nulidades procesales, sin perjuicio de la convalidacién o subsanacion del acto
defectuoso. Por ello se han instituido las causales de nulidad, que se encuentran
revestidas de un caracter preponderantemente preventivo para evitar tramites
inocuos, tales causales de nulidad se gobiernan por principios basicos, como el de
especificidad o taxatividad, trascendencia, conservacion, proteccion y convalidacion.

El articulo 133 del C.G.P establece de manera taxativa las causales de nulidad
procesal, especificamente el numeral 8° sefala que habra nulidad "cuando no se
practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de la demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la asi se ordena, o no se
cita en debida forma al Ministerio Publico, o a cualquier otra persona o entidad que
de acuerdo con la Ley debié ser citado”.

Resulta claro que omitir la actuacion que sefiala la causal mencionada, vulnera las
garantias constitucionales de debido proceso, acceso a la justicia y el derecho de
defensa (Const. art. 29, 1991) toda vez que la notificacién del auto que admite la
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demanda, como forma de notificacién, es el elemento idoneo que convoca a aquellas
personas para que comparezcan al proceso y tengan la oportunidad de defenderse.

CASO EN CONCRETO

El apoderado judicial de la parte demandada, alega en sintesis que el apoderado
judicial de la parte demandante, indicé en el escrito de demanda que no se practico
en debida forma la notificacion del auto que admitié la demanda, toda vez que en el
escrito de la demanda se consignaron direcciones erréneas de sus representados,
ocasionando que la notificacion vulnerara el derecho al debido proceso y defensa de
sus representados.

Al respecto, el despacho aclara, que en caso tal sea cierto que el apoderado judicial
de la parte demandante haya indicado de manera errada las direcciones de
notificacion de los demandados, también es cierto es que los intentos de notificacion
personal realizados por la parte actora, habian sido denegados por este juzgado
mediante auto del 26 de mayo de 2022 por no contemplar los requisitos legales que
exige el articulo 291 del CGP en concordancia con el articulo 8° del Decreto 806 de
2020 hoy Ley 2213 de 2022, es decir, al momento en que el doctor TIRSO GARCIA
CUJIA en calidad de apoderado judicial de los sefiores demandados GUSTAVO
ADOLFO GARCIA CUELLO, ROSA ELENA DE FATIMA GARCIA SANCHEZ,
RICARDO ANDRES GARCIA CUELLO Y ANDRES ABELARDO GARCIA
SANCHEZ, presenta poder debidamente conferido mediante notaria de conformidad
al articulo 74 del CGP, no se encontraba surtida la notificacion personal, y es que es
a partir del memorial presentado mediante el correo electronico del juzgado el dia 10
de junio de 2022, es que se realiza el analisis a efectos de tener por notificados a los
demandados y no antes como pretende el profesional del derecho.

Noétese, que en vista de los poderes legalmente conferidos al doctor TIRSO GARCIA
CUJIA, el despacho en aras a no vulnerar el derecho fundamental al debido proceso
y la defensa de los demandados, emite providencia del 6 de julio de 2022, que fue
notificada en estado N° 096 del 7 del mismo mes y afo, por medio del cual se le
reconoce personeria juridica en los términos y para los efectos del poder otorgado,
corriéndole el traslado del auto del 11 de mayo de 2022 que admiti6 la reforma de la
demanda, la reforma de la demanda y sus anexos para que en término de veinte (20)
dias de conformidad al articulo 369 del CGP, contados a partir de la fecha del envio
de los documentos indicados, procediera a contestar la demanda en representacion
de sus clientes, si a bien lo consideraba.

Asi mismo, revisado el expediente, se evidencia el 8 de julio de 2022, a las 3:44PM
el Citador del despacho, procedid a enviar los documentos ordenados en la
providencia anterior, al doctor TIRSO ORLANDO GARCIA CUJIA en calidad de
apoderado judicial de la parte demandada, al correo electronico
titogarciacujia@gmail.com, es decir, fue a partir de esa fecha en que los sefores
GUSTAVO ADOLFO GARCIA CUELLO, ROSA ELENA DE FATIMA GARCIA
SANCHEZ, RICARDO ANDRES GARCIA CUELLO Y ANDRES ABELARDO
GARCIA SANCHEZ se tuvieron como notificados personalmente.
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En este sentido, considera el despacho que no ha existido vulneracion al debido
proceso ni al derecho de la defensa de los demandados, pues se reitera, la
notificacion personal de los sefiores GUSTAVO ADOLFO GARCIA CUELLO, ROSA
ELENA DE FATIMA GARCIA SANCHEZ, RICARDO ANDRES GARCIA CUELLO Y
ANDRES ABELARDO GARCIA SANCHEZ se surti6 mediante el auto proferido el 6
de julio de 2022, en complemento al envio de documentos el dia 8 del mismo mes y
afio: en consecuencia, el juzgado no accedera a la solicitud de nulidad alegada por el
apoderado judicial de la parte demandada.

En ese sentido, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE FONSECA,
RESUELVE

NO ACCEDER a la solicitud de nulidad alegada por el apoderado judicial de los
sefiores GUSTAVO ADOLFO GARCIA CUELLO, ROSA ELENA DE FATIMA
GARCIA SANCHEZ, RICARDO ANDRES GARCIA CUELLO Y ANDRES
ABELARDO GARCIA SANCHEZ, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLESE

FORSECA
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