. CONTESTA DEMANDA REIVINDICATORIA DE DOMINIO.

angarita_mc@hotmail.com <angarita_mc@hotmail.com>
Lun 28/11/2022 4:23 PM

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - La Guajira - Fonseca
<jprmpalfonseca@cendoj.ramajudicial.gov.co>;yobailo@gmail.com <yobailo@gmail.com>;HERMES ENRIQUE
GRANADILLO PENALOZA <hermesenrique28@hotmail.com>

Cordial Saludo,

Mediante el presente escrito, procedo a contestar la por la parte actora, conforme a lo preceptuados en el articulo
391 y siguientes del C. G.P. y normas concordantes. Me permito adjuntar archivo en PDF en el cual se encuentra el
memorial que contiene la contestacion de la demanda, las excepciones propuestas, las pruebas y el respectivo
poder; e igualmente conforme a lo ordenado en la Ley 2213 de 2022, envié simultdneamente al demandante y su
apoderado en contenido de la contestacion de la presente Demanda Reivindicatoria de Dominio.

Atentamente,
MARIA CRISTINA ANGARITA ARTETA.

C.C. 32.656. 353 expedida en Barranquilla
T.P.No. 133813 delC.Sde laJ.
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MARIA CRISTINA ANGARITA ARTETA
ABOGADA TITULADA
UNIVERSIDAD DE LA COSTA “CUC”

Direccién: Carrera 22 No 8-20 Piso 1° Fonseca-La Guajira
Email: angarita_ mc@hotmail.com. Cel. 301 623 44 55

DOCTORA

ROCIO VARGAS TOVAR

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE FONSECA
E. S. D.

REF.: PROCESO REIVIDICATORIO DE DOMINIO DE BIEN INMUEBLE URBANO
DEMANANTE: ENDERSON GABRIEL GOMEZ FERNANDEZ

DEMANDADO: CARLOS ALBERTO ARAGON ZARATE

RADICADO: 44 279 40 89 001 2022 00275 00

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA/ EXECPCIONES.

MARIA CRISTINA ANGARITA ARTETA, mujer, mayor de edad, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 32.656.353 expedida en Barranquilla, abogada en ejercicio portadora de la
Tarjeta No. 133813 del C.S de la J, con domicilio y residencia en la Cra. 22 No. 8-20 de Fonseca-
La Guajira, respetuosamente me dirijo a su despacho, en mi condicién de apoderada del sefior
CARLOS ARAGON ZARATE, identificado con cedula de ciudadania No. 5.159.852 expedida
en la Fonseca, segun poder que se adjunta, procedo a descorrer oportunamente el termino de
traslado de la demanda VERBAL de la referencia instaurada por el sefior ENDERSON
GABRIEL GOMEZ FERNANDEZ, a través de apoderado, mediante el presente escrito, procedo
a contestar la demanda, presentar excepciones promovida por el actor, conforme a lo
preceptuados en el articulo 391 y siguientes del C. G.P y normas concordantes en los
siguientes términos:

1. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO RESPECTO DE CADA UNO DE
LOS HECHOS.

HECHO No 1.- Es parcialmente cierto, por cuanto el tramite de solicitud de venta realizado ante
el municipio de Fonseca adolecié de un estudio profundo y minucioso, antes de expedir dicha
resolucion de venta por cuanto el predio objeto de solicitud de venta, NO pertenecia al municipio
de Fonseca, NI se trataba de un bien baldio, publico y fiscal, tal como se dejo entre ver en la
solicitud, ademas, no es posible deprecar la naturaleza baldia, bajo el argumento de que el
fundo no cuenta con antecedentes registrales ni titulares de derechos reales, pues esta postura,
desconoce lo estipulado en los articulos 1y 2 de la Ley 200 de (1936), los cuales indican que
los predios poseidos y objeto de explotacion econémica, son propiedad privada y, por ende,
pueden ser adquiridos por prescripcién adquisitiva de dominio; presuncion que favorece la
pretension de los particulares (Sentencia STC-1776, 2016). En nuestro caso a mi patrocinado
sefior CARLOS ALBERTO ARAGON ZARATE. Es importante acotar a su seforia que el
inmueble que dice el actor es de su propiedad, siempre ha estado en posesion del demandado
sefior CARLOS ALBERTO ARAGON ZARATE; de la misma forma es importante aclarar al
despacho que dicho lote de terreno que hoy dice el actor es de su propiedad, hace parte integral
de otro lote de terreno de mayor extensién que en el pasado pertenecié a la sefiora MARIA
MAGDALENA PARODI, viuda de GARCIA, SEGUN EL INSTRUMENTO NO.56 DEL MES DE
NOVIEMBRE DE 1952, MATRICULADO EN LA OFICINA DE REGISTRO DEL CIRCUITO DE
RIOHACHA, MATRICULADO EL DIA 19 DE SEPTIEMBRE DE 1953 AL TOMO N°1 FOLIO |
MUNICIPIO DE FONSECA a la cual le pertenecié el derecho de dominio que se transfiere por
su poderdante, por su haber como cényuge sobreviviente en el juicio de sucesion de su difunto
esposo senor AMADOR GARCIA GOMEZ, posteriormente, mediante poder especial otorgado
al sefior VICENTE PARODI OVALLE, identificado con cedula de ciudadania No.1618674 de
este distrito, el cual fue agregado al libro protocolo, y para que sea insertado al final de cada
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GREGORIO PINTO a titulo de venta, el derecho de dominio que su poderdante tiene en un
potrero nombrado “JOSE BRITO” UBICADO en la jurisdiccion de este distrito, constante de diez
hectareas (10), cuyas medidas y linderos se encuentran en el presente instrumento.
Posteriormente, el sefior GREGORIO PINTO, mediante instrumento NUMERO CINCUENTA Y
NUEVE (59) DEL TREINTA DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO DE 1953, MATRICULADO
EN LA OFICINA DE REGISTRO DEL CIRCUITO DE RIOHACHA EL DIA 23 DEL MES
DE OCTUBRE DE 1953, AL TOMO No 1 FOLIO 266 MUNICIPIO DE FONSECA Y SE ANOTO
EN LA MATRICULA, expone que transfiere a titulo de venta a la sefiorita REGINA ARINO, el
derecho de dominio que tiene y ejerce en el potrero nombrado JOSE BRITO, de su propiedad
y cuyas medidas y linderos se encuentran especificadas en el correspondiente instrumento. Es
de aclarar al despacho que estas escrituras o instrumentos se encuentran inscritas o
matriculadas en el ANTIGUO SISTEMA REGISTRAL, el cual tienen el mismo peso o crédito
juridico que la informacién consignada en los folios de matricula inmobiliaria en el sistema actual
de registro. Fallecida la sefiorita REGINA ARINO, le suceden su hermano mayor sefior JUAN
VICENTE PINTO, identificado con cédula de ciudadania NO. 1723910 de Fonseca, quien
mediante documento le otorgd poder a su hijo INDALECIO SOLANO ARINO, identificado con
cedula No. 12.710.357 de Valledupar para que lo represente en las diligencias que sean
necesarias para la venta de los derechos herenciales que le correspondan en la sucesion de su
difunta hermana NATIVIDAD REGINA ARINO BRITO.

HECHO No.2.- NO es cierto, el inmueble objeto de debate, NO podia ser adquirido por el
Municipio de Fonseca a través de la figura juridica CESION DE TERRENOS BALDIOS que le
hiciera la nacion mediante escritura No 616 de fecha 9 de noviembre de 2.009 por medio de la
notaria Unica de Fonseca la Guajira; todo lo anterior por lo expresado en el punto precedente,
Osea, existir titulos de propiedad con anterioridad legalmente registrados en el antiguo sistema
registral. Los cuales acompafio como prueba. Lo contrario, seria un exabrupto juridico al
violarse el derecho a la propiedad privada, legalmente amparado por nuestra constitucion
politica.

HECHO No 3.- El hecho tres de la demanda es parcialmente cierto, agregando que dicho
terreno se encuentra y forma parte integral de otro de mayor extension que en el pasado era
rural denominado “JOSE BRITO” hoy urbano y que se constituye en EL BARRIO SIETE DE
MAYO DEL MUNICIPIO DE FONSECA tal y como ha quedado precisado en el hecho numero
uno que se contesta, anexando croquis para mejor ilustracion. Igualmente el lote de terreno
identificado por el demandante dista de la realidad al manifestar que el predio objeto de
demanda, se encuentra ubicado en la direccion CALLE 25 A N° 15 A -41 y el lote de terreno
donde mi patrocinado ha venido ejerciendo la posesién se encuentra ubicado en la CALLE 25
N° 152 — 41 tal como lo demuestro con el contrato de permuta que acompaiio, el mismo
instrumento N° 158 de 2022, el certificado de tradicion y el acta de inspeccion ocular N° 077
arrimadas por el demandante, con lo cual demuestro mi posicion.

HECHO No 4.- Es un hecho que admite prueba en contrario; pues las escrituras o instrumentos
referenciados en el punto primero de mi contesta, constituyen plena prueba de las inscripciones
de titulos vigentes y anteriores a la inscripcion del titulo del demandante, ademas, mi
patrocinado se encuentra en posesion del lote en litis, y dicha posesion data desde el dia seis
de enero de 1997, 6sea, desde hace 25 afios, dado que la misma es originaria y la detenta de
manera publica, pacifica y de buena fe y en calidad de propietario, por lo que ignoro la forma
en que el actor obtuvo escrituras de una propiedad de la que nunca ha tenido la posesion ni el,
ni la persona que aparece le vendié segun contrato de compraventa, ni mucho menos la sefora
CENILDA FERNANDEZ ARINO (Q.E. P.D), quien ni tenia la posesién ni estaba legitimada para
vender el predio objeto de litis, pues, no obstante de ser parte del nucleo familiar esta NO tenia
un poder que asi la facultara para ello, en cambio, mi patrocinado adquirio mediante Contrato
Compraventa y posteriormente Contrato de permuta, de quien si tenia posesion, y poder para
vender sefior INDALECIO SOLANO ARINO, identificado con la cedula de ciudadania N°
12.710.357 de Valledupar, prueba que soporto con la Declaracion Juramentada que rindié el
sefior INDALECIO SOLANO ARINO, vy el sefior JUAN CARLOS SIERRA RAMBAU, ante el



Inspector de Policia de Fonseca la Guajira, dentro del Proceso de Querella por Perturbacion a
la Posesion donde se adelantd el Proceso de Querella Policiva instaurado el demandante
ENDERSON GABRIEL GOMEZ FERNANDEZ.

HECHO 5. — ES FALSO, ya se demostré con los titulos referidos en el punto primero de la
contesta que existen instrumentos inscritos en la oficina de registro del circuito de Riohacha, los
cuales se encuentran amparados por el antiguo sistema registral y aun, se encuentran vigentes,
lo que contradice a lo afirmado por el demandante, ademas, cualquier inscripcion posterior a
ellos esta llamado a su anulacién por sentencia judicial.

HECHO 6.- Es totalmente FALSO, ya demostramos que el predio objeto de litis, nunca pudo ser
del municipio de Fonseca pues no se trataba de un terreno adquirido mediante cesién de
terrenos por parte de la nacién, mucho menos que se trate de un bien baldio, pues, este tiene
escrituras registradas en la oficina de registro del circuito de Riohacha.

HECHO 7.- NO es cierto, mi patrocinado ha venido ejerciendo la posesion de manera originaria
y la detenta de manera publica, pacifica y de buena fe y en calidad de propietario y con mucho
mas tiempo del manifestado por el actor, vale decir, 29 afios incluso desde mucho antes de
haber presentado el demandante la solicitud de venta al municipio de Fonseca, ademas, su
posesion la detenta de la persona legitimada para vender lo cual lo demuestro con el poder a
su favor el cual acompafio como prueba, y no en forma engafiosa ni mucho menos clandestina
pues todos sus actos positivos han sido de manera publica y ajustados a la ley.
Adicionalmente debe memorarse que, en reiterada doctrina de la Corte, que la formulacién de
la demanda reivindicatoria. comporta que el actor reconoce al demandado como POSEEDOR
MATERIAL del respectivo bien, pues no de otra forma se concibe, el ejercicio de una accion,
que, como la de dominio, se dirige por el propietario del bien contra quien, EN CALIDAD DE
POSEEDOR, la detenta materialmente por lo que se encuentra FUERA DE TODA DISCUSION,
toda vez que cuando el demandado en accion de dominio, al contestar la demanda inicial del
proceso, confiesa ser poseedor del inmueble en litigio tiene virtualidad suficiente para demostrar
a la vez la posesion y la identidad del bien que es materia del pleito.

HECHO 8.- Es una mera afirmacion del demandante y parcialmente cierto en cuanto a la fecha
de posesion de mi mandante, y no era un bien inmueble baldio puesto que tenia propiedad
inscrita en el antiguo sistema registral en la oficina de registro del circuito de Riohacha lo cual
acompano como prueba, y se encontraba imposibilitado el municipio para adquirirlo mediante
la figura juridica de cesion de terrenos baldio que le hiciera la nacién, por sustraccién de materia,
(tener el predios instrumentos inscritos en antiguo sistema registral de circuito de Riohacha).

HECHO 9.- Con la confesion del demandante es claro que mi patrocinado sefior CARLOS
ALBERTO ARAGON ZARATE es el verdadero poseedor del inmueble objeto de litigio, en
cuanto a la mala fe que lo pruebe; ademas, quien es primero en el tiempo se reputa primero en
el derecho y mi poderdante ha venido ejerciendo la posesion de manera originaria y la detenta
de manera publica, pacifica y de buena fe y en calidad de propietario, posesion que ha sido
continua e ininterrumpida, y sin reconocer un mejor derecho que el de él y con mucho mas
tiempo del manifestado por el actor, vale decir, 29 afios incluso desde mucho antes de haber
presentado el demandante la solicitud de venta al municipio de Fonseca, lo que contradice lo
manifestado por el actor sobre la mala fe de mi patrocinado pues, por el contrario, NO es un
poseedor violento ni clandestino, y adquirié dicha posesién de quien a su vez la derivé de la
persona que era reconocida publicamente como duefia y sefiora del predio. Ademas, La buena
fe posesoria es simple y no cualificada. De manera que si se compra cuerpo cierto con la
conciencia de que quien vende es el duefio y en la negociacién no existe ningun género de
fraude, malas artes o patrafias, a tiempo en que los hechos mismos nada revelan en contrario,
la buena fe se configura para los efectos de la posesion regular en el plano de lo honesto, se
presume legalmente, y es a la contraparte a quien corresponde aportar plena prueba de los
hechos que la desvanezcan. Ahora bien, si ha existido alguna mala fe ha sido del actor; por
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siquiera era un comprador legitimo  puesto que su supuesta posesion el derivo de la sefiora
CENILDA FERNANDEZ ARINO (qg.e.p.d.), quien no obstante ser miembro del ndcleo familiar,
esta NO estaba facultada para vender pues carecia de poder legitimo para hacerlo, de ahi, que
se inicié una cadena ilegitima de la posesion entre los sujetos contratantes tal como se deja
entrever de la tradicion referida en el contrato de compraventa con el cual se presenté la
solicitud de venta ante el municipio de Fonseca asi las cosas, tanto el contrato de compraventa,
como la escritura No 158 de 2.022 con la cual se obtuvo el titulo de propiedad y con el cual se
presenta este proceso reivindicatorio, estan viciadas de nulidad absoluta de pleno derecho.

HECHO. 10.- Es parcialmente Cierto, en lo que corresponde a la presentacion de la Querella
por perturbacién a la posesiéon promovida por el demandante por intermedio de su apoderado,
en la fecha senalada ante la Inspeccion de Policia del Municipio de Fonseca, para que se le
restituya la posesion del bien. En cuanto a la mala fe de querellado, expresada por el actor, esta
NO se encuentra demostrado en el proceso de querella, es mas, es una mera afirmacion del
actor; y si alguna mala fe hubiese existido es por parte del demandante por ser un poseedor
ilegitimo tal como se expreso por nuestra parte en el punto precedente, respecto a la cadena de
ilegitimidad referida, ahora bien, que lo demuestre, pues, es a quien le incumbe la carga de la prueba.
Ademas, el ESTATUS QUO fue ordenado por el inspector de policia en el proceso de querella para que
se acudiera a la justicia ordinaria y sea esta quien desate la litis aqui planteada.

HECHO 11.- Es cierto, en cuanto mi patrocinado ha venido sosteniéndose que es el poseedor
legitimo del lote de terreno hubicado NO como lo manifiesta el demandante en este punto, y en
todo el transcurrir del proceso reivindicatorio manifestando una direccion (CALLE 25 N°15°-
41) pues, NO es la misma direccién, mi patrocinado ha ejercido la posesion del lote de terreno
ubicado en LA CALLE 25 N°152-41 y el derivo del poseedor facultado para vender mediante
poder, el cual se acompafia como prueba. En cuanto al titulo y matricula inmobiliaria inscrita,
referidos por el actor, que persigue la restitucion (posesion) de un bien que jamas ha tenido y
cuyo derecho de dominio adquirio sin que esta le fuera entregada, situacion que impedian la
viabilidad de la mencionada pretension. Los actos realizados por el demandante, estan
llamados a ser anulados mediante sentencia por la cadena de ilegitimidad con la cual se
obtuvieron.

HECHO 12.- La inspeccion de Policia de Fonseca carecen de competencia para, para ventilar
derechos de propiedad, por lo que en su decision mediante auto del dia 29 de septiembre de
2022, se abstuvo de tomar decisiones manteniendo el STATU QUO, sin embargo su
pronunciamiento fue objeto de los recurso tal como lo establece el articulo 223 numeral octavo
-RECURSOS, Reposicion ante el a quo quien se mantuvo en su posicién y en subsidio el
Recuerdo de apelacién presentado por el querellante y el querellado, sin que hasta la presente
fecha, el sefior Alcalde de Fonseca se haya pronunciado sobre el particular, y reitero el actor
manifiesta una direccién distinta a la del lote de terreno donde mi patrocinado ha venido
ejerciendo la posesion legitima, siendo esta originaria y la detenta de manera publica, pacifica
y de buena fe y en calidad de propietario, es mas sin violencia ni clandestinidad.

HECHO 13.-No es cierto, que se pruebe, le corresponde al demandante asumir esa carga
probatoria (art.167 C.G.P). Por su parte, la Corte Suprema de Justicia, en una de sus
decisiones, sostuvo la inaplicacion de la ratio deciden dide la sentencia T-448 de 2014, y
argumenté que en los referidos procesos, es el Estado el que en virtud de la carga dinamica de
la prueba, le corresponde demostrar que el predio no tiene las caracteristicas para ser objeto
de usucapion, pues no es posible deprecar la naturaleza baldia, bajo el argumento de que el
fundo no cuenta con antecedentes registrales ni titulares de derechos reales, pues esta postura,
desconoce lo estipulado en los articulos 1y 2 de la Ley 200 de (1936), los cuales indican que
los predios poseidos y objeto de explotacion economica, son propiedad privada y, por ende,
pueden ser adquiridos por prescripcion adquisitiva de dominio; presuncion que favore_ce la
pretension de los particulares (Sentencia STC-1776, 2016).En nuestro caso a mi patrocinado
sefior CARLOS ALBERTO ARAGON ZARATE.




HECHO 14.-No, es cierto, no estamos en presencia de un bien publico, al tomar el Articulo 679
Prohibicion de Construir en Bien de Uso Publico y Fiscales. “Nadie podra construir, sino
por permiso especial de autoridad competente, obra alguna sobre las calles, plazas, puentes,
playas, terrenos fiscales, y demas lugares de propiedad de la Unién y Fiscales”, el apoderado
de la parte demandante pretende encausar el bien hubicado en la calle 252 No. 15-41 de
Fonseca, dentro de esta prohibicién, fundamentacion juridica, que carece de relevancia, al estar
soportada en el hecho 1° de la contestacion de la demanda.

HECHO 15.- Es un hecho que se constituye en una formalidad, con la que se permite determinar
la cuantia del proceso instaurado por el demandante.

HECHO 16. No es un hecho es una simple afirmacion.

2. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO RESPECTO A LAS PRETENSIONES DE LA
ACCION REIVINDICATORIA

Frente a las pretensiones alegadas por la parte actora, me pronuncio con fundamento en los
hechos anteriormente expuesto y en las pruebas aportadas de la siguiente manera:

PRIMERO: IMPROCEDENTE, por cuanto mi representado se ratifica la posesién material
ejercida sobre el inmueble ubicado en la Calle 25 No15A-41 del Municipio de Fonseca, de
manera originaria y la ejerce de manera publica, pacifica y de buena fe y en calidad de
propietario, posesion que ha sido continua e ininterrumpida, sin violencia ni clandestinidad, por
mas de 29 afos y sin reconocer un mejor derecho que el de él y con mucho mas tiempo del
manifestado por el actor pues, este nunca la ha tenido.

SEGUNDO: IMPROCEDENTE, como consecuencia de la improsperidad de la pretension
inmediatamente anterior y/o primigenia.

TRECERO: IMPROCEDENTE, como consecuencia de la improsperidad de la pretension
PRIMERA y/o primigenia. En relacién con la cuantia que de manera improcedente pretende el
extremo demandante y que desde ahora se objeta, a todas luces por IMPROCEDENTE ante
una evidente ausencia de medios probatorios para hacer exigible el valor de tales conceptos
por no soportar de hecho y en derecho la citada pretension.

CUARTO: IMPROCEDENTE, como consecuencia de la improsperidad de la pretension
PRIMERA y/o primigenia. En cuanto a la mala fe alegada por el extremo activo, es absoluta y
evidente la deficiencia probatoria para demostrar la MALA FE, aducida en cabeza de mi
representado, por cuanto el extremo demandante no aportdé prueba que demuestre los
presuntos actos clandestinos, violentos y de mala fe, aducidos en cabeza de mi representado y
que como consecuencia de lo anterior, mal podria condenarlo a indemnizar las expensas
necesarias referida en el articulo 965 del C. Civil.

QUINTO: IMPROCEDENTE, como consecuencia de la improsperidad de la pretensién
inmediatamente anterior y/o primigenia.

SEXTO: IMPROCEDENTE, como consecuencia de la improsperidad de la pretensién
inmediatamente anterior y/o primigenia.

SEPTIMO: IMPROCEDENTE, como consecuencia de la improsperidad de la pretension
inmediatamente anterior y/o primigenia

OCTAVO: IMPROCEDENTE, como consecuencia de la improsperidad de la pretension
inmediatamente anterior y/o primigenia.
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Por lo expuesto a usted su sefioria solicito los siguiente:

1. Tener por contestada la presente demanda.

2. Declarar infundada la Demanda Reivindicatoria instaurada por el demandante, en contra
de mi patrocinado, en todos sus extremos.

3. Declarar la prosperidad de las Excepciones de mérito o de Fondo propuestas por el
demandado.

4. Declarar mediante sentencia la posesion ejercida por mi mandante sobre el predio
ubicado en la calle 25 No15A -41 de Fonseca.

5. Declarada la posesion de mi poderdante, oficiar a la Alcaldia Municipal de Fonseca para
que deje sin efectos la Resolucion No. 002 de fecha 18 de enero de 2022, mediante la
cual se transfiere a titulo de venta real efectiva y pura en favor de ENDERSON GABRIEL
GOMEZ FERNANDEZ, el lote de terreno materia de litigio, cuyas medidas y linderos se
encuentra en la Escritura Publica NO 158 de 2022.

6. Oficiar a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Juan del Cesar, para
que se anule y de sin efectos la anotacion No. 001 de fecha 14-03 -2022 Radicacion
2022-214-769, mediante la cual se inscribi6 la Escritura Publica No 158 del 24 de febrero
de 2022, Notaria Unica de Fonseca. A nombre de ENDERSON GABRIEL GOMEZ
FERNANDEZ.

7. Que como consecuencia a lo solicitado en los puntos precedentes y mediante Sentencia
que haga transito a cosa juzgada, se reconozca a mi patrocinado CARLOS ALBERTO
ARAGON ZARATE, identificado con la cedula No. 5.159.852 de Fonseca haber adquirido
por prescripcion adquisitiva de dominio la titulacion del predio objeto de litigio y se ordene
la inscripcion en el folio de matricula correspondiente en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de San Juan del Cesar la Guajira.

8. Condénese en costas y agencias en derecho a la parte demandante.

3.EXCEPCIONES DE MERITO PROPUESTAS POR LA PARTE DEMANDADA

3.1 PROPONGO COMO EXCEPCION DE MERITO “PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DEL PREDIO MATERIA DE REIVINDICACION.

Antes de entrar a definir la prescripcion concepto de usucapién o prescripcion, aparece recogido
en el articulo 2512 del Cédigo Civil de Colombia: La prescripcion es un modo de adquirir las
cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y
no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo
los demas requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion. Igualmente es
necesario tener claro el concepto de posesion contenida en el Cédigo Civil colombiano en su
articulo 762, define la posesion de la siguiente manera: “Es la tenencia de una cosa
determinada con @nimo de sefor y duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga
la cosa por si mismo o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él, El
poseedor es reputado duero, mientras otra persona no justifique serlo”.

La prescripcién adquisitiva de dominio invocada por el demandado CARLOS ARAGON
ZARATE, a través de demanda de reconvenciéon se encuentra probada en tanto por el
transcurso del tiempo de 29 afios y sin reconocer dominio ajeno, porque el predio objeto a
reivindicar, lo ha poseido de manera publica, quieta e ininterrumpida, contenido en los
elementos de la posesion AMINUS Y CORPUS, que se demostrara dentro del proceso en el
predio ubicado del Municipio de Fonseca en la calle 15 No 152-41.La accion reivindicatoria, en
el caso concreto no procede si la posesion del demandado sobre el inmueble es anterior a la
propiedad del demandante e incluso a la cadena de titulos aducida. La Ley no exige acreditar
la fecha de inicio de la relacion posesoria, esto es innecesario cuando la posesion del dueno es
superior al tiempo exigido para la prescripcion adquisitiva o para extinguir la accion de dominio,




pues el comienzo de la posesién queda involucrado, asi, no existe derecho de dominio ni justo
titulo sobre un predio objeto de reivindicatoria.

Al alegarse la prescripcion extraordinaria se purifica la posesion de todo bien incluso si se trata
de un poseedor de mala fe y es inutil intentar probar que la hubo. No es una verdadera
presuncion debido a que la posesion durante tan largo tiempo se purifica del vicio inicial de mala
fe. Sobre el particular existen dos excepciones: La primera es que el que se pretende duefio no
pueda probar que en los ultimos 10 afos se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio
por el que alega la prescripcion y la segunda es que el que alegue la prescripcion pruebe haber
poseido sin violencia, clandestinidad ni interrupcién por el mismo espacio de tiempo.

Recordemos que el requisito mas importante para acceder a la prescripcion es la posesion, que
segun la Corte no ha dejado de estar vinculada a la cosa debido a que consiste en actos
materiales de goce y transformacién que no pueden cumplirse sobre relaciones incorporales
sino sobre los bienes fisicos. El hecho de poseer las cosas hace presumir el derecho y esta
presuncion se basa en la posesion de las cosas que es lo objetivo y real. La Corte considera
que es un error grave erigir un sistema posesorio a base de derechos y asi fracasa la posesién
inscrita. En concordancia con las demas disposiciones del Cadigo Civil, la posesion material es
la Unica y verdadera posesion. En otras palabras, la posesion inscrita en Colombia no es valida.

Por lo que mi representado CARLOS ALBERTO ARAGON ZARATE, encuentra legitimado para
invocar en su favor la excepcion de prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio. Por todo
lo anterior. Sirvase en el momento de proferir la sentencia de fondo que en derecho
corresponda, se declare probada la presente excepcion de fondo, propuesta por la parte
demandada.

3.2 PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION DE DOMINIO O REIVINDICATORIA
IMPETRADA POR EL DEMANDANTE

El medio exceptivo propuesto en esta oportunidad es la Prescripcion EXTINTIVA DE LA
ACCION DE DOMINIO O REIVINDICATORIA IMPETRADA POR EL DEMANDANTE,
excepcion que aduce que la inactividad del demandante para ejercer la ACCION DE DOMINIO,
O REIVINDICATORIA al estrellarse con la posesion que ha desplegado mi representando en
el tiempo por 29 afios, con animo de sefior y duefio sobre el inmueble ubicado en la calle 25
No.15%-41 del Municipio de Fonseca, por mi representado, tiempo durante el cual mi
poderdante ejercié su posesién sin reconocer dominio ajeno y por lo tanto ha operado el
fendmeno de la prescripcion extintiva contra la ACCION DE DOMINIO O REINVIDICATORIA,
impetrada por el demandante.

Solicito su seforia declarar prospera la presente excepcién de prescripcidn extintiva de la
accion promovida por el demandante, cuando en ningin momento, ninguna autoridad judicial
ha declarado la prescripcién extintiva en contra de mi mandante y en favor del demandado bajo
el entendido y asi lo ha ostentado duefio y sefior absoluto del predio, con base en el material e
material probatorio y los presupuestos facticos y juridicos que asi se acreditara en la
oportunidad legal fijada por su seforia.

3.5. LA GENERICA. De conformidad a lo previsto en el articulo 288 del C.G.P. y demas normas
concordantes o complementarias con el respecto que me caracteriza solicito a su sefioria , se
sirva reconocer y declarar probados oficiosamente a través de sentencia cualquier hecho
constitutivo de excepcion de fondo, derivados de la demanda, su contestacion y de las demas
consideraciones que se hallan o resulten demostradas dentro de este asunto, o en cualquiera
de las instancias procesales, salvo las que la Ley disponga lo contrario.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo lo anteriores expuesto junto con las excepciones y el ejercicio de defensa de mi prohijado
en las siguientes normas: 673, 762, y ss. 981, 2512,2518,2535, 2538 normas concordantes y
complementarias del Cdédigo Civil, articulos 82 a 84, 94,95,392, normas concordantes y
complementarias, del C.G.P.



MEDIOS DE PRUEBA

Ademas de los medios de prueba documentales allegados con la demanda incoada, solicito se

tengan como tales y se decreten, practiquen, y se les asigne el valor que corresponda, a las
siguientes:

Documentales:

1.Copia autenticada del Instrumento No. 56 de fecha 18 noviembre de 1952, matriculado el 19
de septiembre de 1953 en la Oficina de Registro del Circuito de Riohacha, inscritos en el antiguo
Sistema Registral

2. Copia autenticada del Instrumento No. 59 de fecha 30 de septiembre de 1953, matriculado el
23 de octubre de 1953 en la Oficina de Registro del Circuito de Riohacha, en el Tomo -1 Folio
266 Municipio de Fonseca, inscritos en el antiguo Sistema Registral

3. Copia Autenticada del Documento emanado de la Oficina de Registro del Circuito de
Riohacha, copia del libro del antiguo sistema Registral Libro 29, Tomo 1 Partida 276, pagina o
Folio 122 y 123 de fecha 23 de octubre de 1953.

4.Original del Poder especial, amplio y suficiente otorgado por el sefior JUAN VICENTE ARINO
PINTO a su hijo INDALECIO SOLANO ARINO, el dia 05 de marzo de 1977 en la Notaria Unica
de Fonseca.

5. Copia autenticada del Contrato de Promesa de Compraventa Venta suscrito entre el sefior
INDALECIO SOLANO ARINO vy la sefiora EVELINA ZARATE de ARAGON de fecha 03 de
octubre de 1993.

6.Copia autenticada del Contrato de Permuta celebrado entre los sefores INDALECIO
SOLANO ARINO y la sefiora EVELINA ZARATE de ARAGON, en la fecha 06 de enero del afio
1997.

7. Copia autentica del Contrato de Compraventa sobre un bien inmueble ubicado dentro del
Perimetro urbano del Municipio de Fonseca Departamento de la Guajira, celebrado entra los
suscritos ENDERSON JESUS GOMEZ FERMANDEZ Y ENDERSON GABRIEL FERNANDEZ,
EN LA FECHA 16 DE DICIEMBRE DE 2020. (Folio 2)

8.Declaracion Juramentada rendida por el sefior INDALECIO SOLANO ARINO, el 24 de agosto
de 2022, ante el Inspector de Policia de Fonseca, en el proceso de Querella instaurada por el
demandante ENDERSON GABRIEL FERNANDEZ.

9.. Declaracién Juramentada rendida por el sefior JUAN CARLOS SIERRA RAMBAU, el 24 de
agosto de 2022, ante el Inspector de Policia de Fonseca, en el proceso de Querella instaurada
por el demandante ENDERSON GABRIEL FERNANDEZ.

Interrogatorio a Instancia de Parte:

Sirvase usted, su sefioria, decretar y fijar fecha, para llevar a cabo diligencia de interrogatorio
a instancia de parte, con exhibicion y/o reconocimiento de documentos allegados al plenario,
que personalmente hare al demandante, ENDERSON GABRIEL GOMEZ FERNANDEZ
identificado con la cedula de ciudadania numero 17.957.098 a fin de corroborar aquellos
supuestos de hecho, circunstancias y condiciones que sean susceptibles de prueba de
confesion, sobre todos y cada uno de las descripciones facticas y pretensiones de la presente
demanda verbal, su contestacién y formulacién de excepciones de mérito, y de la demanda de
reconvencion , con el objeto de determinar con suficiente conocimiento de causa directa, la
posesion material que ejerce el demandado publica, continiia en el inmueble ubicado en la c_al|e
25 No. 152-41 de Fonseca, y demas aspectos que sean conducentes, pertinentes y necesarios,

en este preciso asunto.




Testimoniales o Declarativas:

Solicito a usted, su seforia, se sirva citar para que comparezcan declarar, ante su despacho,
senalandose fecha y hora ello, a fin de que en audiencia bajo la gravedad del juramento, se les
recepcione su testimonio, en todo lo que les conste, sepan y conozcan, sobre los actos de
posesion material, que viene ejerciendo en el inmueble ubicado en la calle 25 No.15 -41 en
Fonseca con precision de tiempo, modo y lugar, sobre todos de los hechos y omisiones descrito
en la demanda, en la contestacion de la misma, de las excepciones de fondo propuestas y de
las pruebas documentales allegadas, a los senores:

-JUAN CARLOS SIERRA RAMBU, varon, mayor de edad, identificado con cedula de
ciudadania N°17.959.134 de Fonseca, con domicilio y residencia en la Calle 27 No. 152 -24
Barrio 7 de mayo de Fonseca, La Guajira, y quien, para estos efectos, puede ser notificado a
través de su linea movil celular y WASHAPP: 300 331 53 27.

-INDALECIO SOLANO ARINO: varén, mayor de edad, identificado con cedula de ciudadania
N°12 710 357 expedida en Valledupar, puede ser notificado fisicamente en domicilio y
residencia ubicada en la Calle 14 No. 13-20 Barrio 1° de Julio de Fonseca o través de su linea
movil celular y WASHAPP: 311 855 95 24.

-JUAN CARLOS PEREZ MADRID, varén, mayor de edad, identificado con cedula de
ciudadania N° 17.956.838 expedida en Fonseca puede ser notificado fisicamente en la Calle 25
No. 25-10 de Fonseca o través de su linea movil celular y WASHAPP:320 508 66 12.

PRUEBA DE OFICIO: Solicito respetuosamente al despacho se sirva oficiar a la oficina de
Registro de Circuito de Riohacha, a efectos de que se expidan las Certificaciones de Registro
de los Instrumentos No. 56 de fecha 18 noviembre de 1952, matriculado el 19 de septiembre de
1953 en la Oficina de Registro del Circuito de Riohacha y Copia autenticada del Instrumento
No. 59 de fecha 30 de septiembre de 1952, matriculado el 23 de octubre de 1953 en la Oficina
de Registro del Circuito de Riohacha, en el Tomo -1 Folio 266 Municipio de Fonseca, los cuales
se encuentran matriculados en el antiguo sistema registral, para probar que el predio objeto de
litigio no se trata de un predio baldio y por el contrario tiene titulos inscritos que demuestran la
propiedad privada, los cuales son anteriores y vigentes, a ultima inscripcién esgrimida por el
demandante para optar por el proceso reivindicatorio.

ANEXO
Me permito anexar en formato PDF como mensaje de datos:

1. El poder especial a mi otorgado en debida forma, por el demandado.
2. El escrito de contestacion de la demanda y sus anexos.
3. Los documentos aportados como pruebas en la contestacion.

ENVIO SIMULTANEO DE LA CONTESTACION DE DEMANDA AL DEMANDATE

De conformidad con los deberes de los sujetos procesales previstos en el Ley 2213 de 2020,
“POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO
LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS
USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”, manifiesto

7’

que del escrito de contestacion de la demanda, medios exceptivos, y anexos de la misma, que



se le remite electronicamente al despacho, también se remite de forma simultanea, para su
conocimiento y fines pertinentes, copia en archivo PDF a la parte demandante de la siguiente
forma:

Al sefior ENDERSON GABRIEL GOMEZ FERNANDEZ, a través de su canal electronico
relacionado en la demanda acapite de notificaciones: yobailo@gmail.com

Al apoderado del demandante, Dr. HERMES ENRIQUE GRANADILLO PENALOZA a través
de su canal digital relacionado en la demanda acapite de notificacion:
hermesenrique28@hotmail.com

NOTIFICACIONES

Al demandante, y a su apoderado, en las direcciones fisicas, y digitales relacionadas en el
acapite de notificaciones del escrito de demanda.

Al demandado, a través de su canal electrénico relacionado en este escrito:
aragon.albertico@gmail.com y fisicamente en la Calle 15 No 16-69 de la ciudad de Fonseca,
La Guaijira. y linea mévil celular y WASHAPP: 310 810 68 83

Y la suscrita apoderada, fisicamente en la secretaria del despacho, o en la Carrera 22 No 8-20
de Fonseca, La Guajira, y de forma virtual a través de la direccion electronica:
angarita_mc@hotmail.com y linea mévil celular y/o WASHAPP: 301 623 44 55.

De usted, sefior Juez, con todo respeto.

Atentamente,

f\tentamente,

e phgonl T

MARIA CRISTINA ANGARITA ARTETA
C.C.No. 32.656.353 expedida en Barranquilla
T.P.No. 133813 del C.S de la J.
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Yo,JUAN VICENTE ARINO PINIO,mayor y domiciliado~=-
en el municipio de Fonseca,ceduladsc con el ndmero
'1723910 de Fonseca,por el presente documento,l E

gL & RO : Que conflero poder especial,amplio y =

mente mayor y domiciliado tanbién en el municipl

de Fonseca,iaenuiflcndo con la chdula de ciudadania o 12710357 expe

Q;Qa en Valledupar,para qus me represente en toda: la actuacidn o di-

ltsenatas que seannncesariaa para la venta de los derechos nerencia

difunta harman&.

Hl apoderado hijo LnJAuuCLO buhhﬁu ARINO queda 1gua1mente facultado

para firmar la corvespondientesescriturasde venta,recibir el preclo

1

ds la cuota que por tdles conceptos me corresponda,nacer todas las di,

pente 1nterviniera de tal suerte gue en ningln caso se diga que a mi
%paderado le faltaron atribuciones sufici@ntes para obrar.-Para cons
tancxa,firmo el presente,en Fonseca,departamento de la Buajira,a los
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CONTRATO DE PERMUTA

PRIMER PERMUTANTE: INDALECIO SOLAND ARINO.
SEGUNDO PERMUTANTE: EVELINA ZARATE de ARAGON,

En la ciudad de Fonseca, departamento de la Guajira, a los seis (06) dias del mes de ener
del afio 1997, entre los suscritos a saber: INDALECIO SOLANO ARINO, varon, mayor y vecin
de Fonseca, identificads con la cédula de ciudadania nimers 12.7 10.357 expedida en
Valledupar , por una parte, quién en adelante dentro del presente contrato y para sus efectos
se llamara EL PRIMER PERMUTANTE; y por la otra parte v Ia sefiora; EVELINA ZARATE de
ARAGON, mayor de edad identificada con la cedula de ciudadania nimero 26 991 483
expedida en Fonseca, quien en adelante dentro del preserite contrato y para sus efectos se
llamara EL. SEGUNDO PERMUTANTE, hacemos constar por medio del presente doo &
que hemos celebrado el CONTRATO DE PERMUTA que se especifica v rige por ias siguientes:
CLAUSULAS: PRIMERA: OBJETO por medio del presente contratn EL PRIMER
PERMUTANTE, cede a tituio de PERMUTA a EL SEGUNDO PERMUTANTE, quier & sy ver
se compromete a adquirile el derecho de dominio y la posesion efectiva que tiene y sjerce
sobre el siguiente inmuebie: UN LOTE DE TERRENO URBANO, ubicado en la calle 25 N ° 15
A- 41 de la actual nomenciatura urbana de FONSECA LA GUAJIRA, dicho Iote tiene una
medida de DOCE METROS DE FRENTE (12MTS) X TREINTA METROS DE FONDO (30MTS),

por el OESTE: limita con predios de ROSA MANJARREZ, con carrera 18 en medio y predics
de LORENA MOVIL. SEGUNDA: A cambio de lo anterior, EL SEGUNDO PERMUTANTE
entrega al PRIMERO, ¢f derecho de dominio y 1a posesion efectiva que tiene sobre el siguients
bien inmueble: UN LOTE DE TERRENO UBICADO EN EL AREA URBANA DE FONSECA
(GUAJIRA) LOTE # 35 DE LA MANZANA # 6 ENTRE CALLE 27 Y CRA. 15 A,
COMPRENDIDO ENTRE LOS LOTES # 36 Y # 37 DE LA MISMA MANZANA, CON UNA
EXTENCION DE 380 MTZ, ef cual fue adouiride mediante Contrato de Compraventa el dia 03
del mes de Octubre de 1993 registrado el dia 08 del mes de Noviembre del mismo afio. ante l
Notario. TERCERA: LOS PERMUTANTES manifiestan que ambos confinlan ejerciendo
materiaimente la posasion sobre los lotes de terrencs aqui permutados; en consecuencia,
quedan en libertad para tramitar jas conespondientes escrituras ante la Alcaldia Municipal de
Fonseca cuando lo estimen conveniente. CUARTO. Convienen los permutantes que se obligan
mutuamente al saneamiento en cualquier caso en la forma y términos de fa Ley. QUINTA: LOS
PERMUTANTES se comprometen y garantizan entregar los lotes de terrenos determinados en
este contrato libres de limitaciones al dominio, pleitos pendientes, embargos, pignoraciones yéa
paz y salvo por concepto de impuestos. SEXTO. Entrega. Los inmuebles objeto de
PERMUTA los entregan LOS PERMUTANTES mutuamente a partir de la firma del pr
contrate de PERMUTA. SEPTIMO. _PENA POR_INCUMPLIMIENTO: Han establecido
contratantes una sancién pecuniaria por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS (820.000
que estara a cargo del contratante que incumpla cualquiera de las obligaciones derivadas
Contrato que antecede, en favor del contratante cumplido o que se hubiere
sficazmente a cumplir, para Cuyo  cobro 26 991.483 expedida en Fonseca, no ser
requerimientos para constitucion en mora & tos cuales renuncian los contratantes en m

nie

aiie

e

lotes juntos a otro COMPRADOR, puesto que el tenia dos lotes de terrenc pero seps
uno del ofro, y uno de los Ioltes se encontraba al lado del lote de terrens de esquina re
én renglones anteriores de propiedad del SEGUNDO PERMUTANTE; v &l otro inte -
era de esquina y correspondia precisamente al lote ubicado en la calle 25 N15A.4

actual nomenclatura urbana de FONSECA LA GUAJIRA. En conclusién, se parmutd un

£

£




terreno ubicado en una esquina por ofro ubicado también de esquina, en el mismo Barrio. \
Conformes las partes con lo aqui estipulado, lo aprueban y lo firman dando fe de su aceptacion., \
en la ciudad de Fonseca, a los Seis (06) dias del mes de enero del afio 1997, no obstante, su

registro se efectue en esta fecha presente.
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lNDALECIO SOLANO ARINO. () 1
C.CI{N° 12.710.357 de Valledupar.

EL PRIMER PERMUTANTE: Tndafecio Folory A,

, Z > 1 o 3 o 1
\/&Cbcﬁ%ﬂ’m
EVELINA ZARATE de ARAGON.
C.C. N° 26.991.483 expedida en Fonseca.
ElL SEGUNDO PERMUTANTE
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DECLARACION JURAMENTADA RENDIDA POR £L SENOR INDALECIO SOLANG ARINO
IDENTIFICADO CON CEDULA N° 12.710.357 DE VALLEDUPAR

En Fonsece La Guajira a lus 24 diss del mes de Agosto de 2022, siendo aproximadamente a las
04:08 pm aproximadamente se presenta el sefior INDALECIO SOLANO ARINO identificado con
cedula N 12.710.357 de Valledupar, mayor de edad y residentes en Fonseca La Gualira en la calle
14 N° 13-14. Con el deseo de formuler una deciaracion de testimonio de conformidad con lo
ordenade en el art. 29 y 269 del C.C.P. previa imposicién del art. 442 de! C.P quien juran decir la
verdad y nada mds que la verdad y manifests por sus generalidades de ley CONTESTO:

1-PREGUNTA:
LMANIFIESTA AL DESPACHO S CONOCE QUIEN ES EL POSEEDOR DEL LOTE TERRENO UBICADO EN
LA CALLE 25 N° 152-417 YO FUI QUIEN LE VENDI AL SEROR CARLOS ARAGON

2- ¢HACE CUANTO TIEMPO VENDIO EL PREDIO OBJETO DE QUERELLA Y EN QUE CALIDAD REALIZO
LA VENTA? EN £L ARO 1993, EN CALIDAD DE HFREDERO.

3. EXISTE DOCUMENTO ALGUNO QUE DEMUESTRE DENTRO DE LA SUCESION QUE ESTE LOTE
TERRENO LE FUE CEDIDO A SU NOMBRE. APORTO DOCUMENTO.

4. MANIFIESTE AL DESPACHO A QUIEN RECONOCE COMO POSEEDOR DEL INMUEBLE UBICADD
CALLE 25 N” 152-41. FL SENOR CARLOS ARAGON.

4- DESEA AGREGAR ALGO MAS? NO

INTERVENCION APODERADO QUERELLANTE GRANADILLO

PREGUNTA:

1. MANIFIESTA AL DESPACHO COMO SU PADRE ADQUIRIO ESE PREDIO, LO ADQUIRIO POR
HERENCIA DE UNA HERMANA, POR MEDIO DE ESO M1 PAPA EN EL 1977 USTED ME REPRESENTA A
M1 COMO HIJO FUEMIMUS A LA NOTARIA CON ESE DOCUEMTNO REPARTI LAS TIERRAS, LA MAMA
DE ENDERSON GOMEZ FERNANDEZ Mi HERMNA ZENILDA AQUI EN LA CALLE 25, USTED VIENE
PARA ACA'Y LOS DEMAS EN OTRO SENTIDO,QUEDO UN CALLEJON, A TODOS LES TOCO TERRENO,
LES OI LOTES A MIS HERMANQS, TODOS EMPEZARON A VENDER LOTES, YO FUI EL PROMOTOR DE
ABRIR £SOS LOTES EN VENTA AHI ESTAN MIS HERMANOS S1 LO5 ENGARE O NO.

2, MANIFIESTE A ESTA DELEGATURA $1 USTED TAMEBIEN LE VENDIO ESE LOTE A EVELINA ZARATE,
CON EL QUE HICE NEGOCIO FUE CON CARLOS ARAGAON PERO SE PUSO A NOMBRE DE ELLA.

3. MANIFIESTE A ESTA DELEGATURA QUE TIEMPO EJERCIO LA POSESION SOBRE ESE LOTE, DESDE
EL ANO 77 CUANDO MI PAPA HIZO EL DOCUMENTO,

4. MANIFIESTE S TIENE CONOCIMIENTO SI SABIA QUE ESOS PREDIOS LE PERTENECEN AL
MUNICIPIO, NO CONOZCC, SE HIZO UNA INVACION QUEDARON EL PAGAR Y NUNCA PASO.

5. TIENE CONOCIMIENTO QUE EL LOTE TIENE MARICULA INMOBILIARIA, NO TENGO

6. QUE CLASE FUERA DEL DOCUMENTO QUE PESENTO QUE OTRO DOCUEMTNO PUEDE
PRESENTAR, UNAS ESCRUTRAS A NOMBRE DE MI DIFUNTA TIA, ESTE £S5 EL UNICO DOCUMENTO.

7. TIENE CONOCIMIENTO QUE SU SOBRINO ENDERSON LE HABIA COMPRADO ESE LOTE AL
MUNICIPIO, NO TENGO CONOCIMIENTO.

e PATREN W2 - e % o,
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9. ES DECIR QUE USTED NO RECONOCE AL SEROR ENDERSON COMO PROPIETARIQ
SENOR COMO LE EXPUGUE £SO ME PERTENECIA, TODO E£SE Bl OQUE LO VENDI YO

DEL LOTE, NO

10, PUDE USTED U ESE DOCUMENTO, QUE ME RESPALD
DE M! PADRE PARA PODER RECLAMARLE A M1 TIA Y APODERARME CON MiS

CMOH

SE OTORGA EL ESPACIC A La AP
PREGUNTA:

L MANIFIESTA AL DESPACHC 51 CONOCE DE VISTA TRATO A LA SENORA EVELINA 2ARATE DF
ARAGON. TENGO ARNOS DE ESTARLA CONOCIENDO

IDERADA

LLADA ANGARITA

2. QUE CONTRATOS CELEBRG CON ELLA. UNA COMPRAVENTA DE UNOS LOTES DEL ARO 1993

3. MANIFIESTE AL DESPACHO §

SOBRE EL CUAL EJERCE POSE R CARLOS, QUE PASA ¢ ESA
COMPADRE JULIO SIERRA CONS UTA G CAMBIO £L QUE 1BA A COMPRAR N

DOS LTES PEGADOS Y £ SENOR CARLOS ACEPT
RECIBIO EL,

3. DIGA AL DESPACHO S1 ADEVIAS DE USTED CUAL OE OTRU DE SUS HERMANOS HAN VENDIDO £N
ESE SECTOR, CADA QUIEN VENDIO SUS LOTES

4. CONOCIA USTED Q
DESCONOZCO PORQUE 1
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DECLARACION JURAMENTADA RENDIDA POR EL SENOR JUAN CARLOS SIERRA RAMBAU
IDENTIFICADO CON CEDULA N° 17.959.134 DE FONSECA

En Fonseca La Guajira a los 24 dias del mes de Agosto de 2022, siendo aproximadamente a las
4:14 pm aproximadamente se presenta el sefior JUAN CARLOS SIERRA RAMBAL identificado con
cedula N° 17.959.134 del Municipio de Fonseca La Guajira, mayor de edad y residentes en Fonseca
La Guajira en la calle 27 N° 152.24 Barrio 7 de mayo del municipio de Fonseca. Con el deseo de

formular una declaracidn de testimonio de conformidad con lo ordenado en el art. 29 y 269 del
C.C.P. iz imposicién del art. 442 del C.P quien juran decir la verdad y nada mds que 1a verdad y

manifestd por sus generalidades de ley CONTESTC:

1-PREGUNTA:

JCONOCE USTED PORQUE ESTA CITADA EN ESTE DESPACHO? si sefior por la querella que le
acomodaron al seftor Carlos, e barrio fue fundado en el afio 2000 y antes de eso of sefior Carlos ya
tenfa el lote ya la mama lo tenfa.

2- PREGUNTA:
JCONOCE £L PROPIETARIO Y POSEEDOR DEL INMUEBLE UBICADO EN LA SIGUIENTES DIRECCION
CALLE 25 N” 152-417 el sefior Carlos Aragén

3- PREGUNTA: (RECONOCE QUIEN £S LA PERSONA QUE HA OCUPADO Y REALIZADO ACTIVIDADES
CON ANIMO DE DUENO DEL PREDIO OBJETO DE QUERELLA DURANTE LOS ULTIMOS ARQS? el
for Carlos es quien ha estado asistiéndolo

se

4. DESEA AGREGAR ALGO MAS? que se llegue todo a un acuerde no estamos para estar en
inconvenientes

5, RECONOCE O HA VISTO PERSONA DISTINTA AL SENOR CARLOS ARAGON REALIZAR ACTIVIDADES
DENTRO DEL LOTE TERRENO? No todo el tiempo el sefior Carlos,

INTERVENCION APODFRADOC QUERELLANTE GRANADILLO

1. PREGUNTA, MANIFIESTA AL DESPACHO COMO SE ADQUIRIO EL PREDIO MODO TIEMPO Y
LUGAR: SE QUE EL SENOR CARLDS UNAV VEZ NEGOCIO EL LOTE CON EL SEROR INDALECIO SE LO
g 10 HICIERON COMPRAVENTA £N £L ARO 83, DE Al{ A QUE OTRO DUERO NO HE VISTO, 50L0
L SENOR CARLOS LO ADQUIRIO EL, HAGO LA SALVEDAD QUE LA COMPRAVENTA ESTA
NOMBRE DEL 5ENOR CARLOS.

2. MANIFIESTE AL DESPACHOU QUE CLASE DE ACTOS POSESORIOS HA REALIZADO £L SENOR CARLOS
ARAGON, LIMPIEZAS LIMPIANDO LA PAJA PORQUE LO TENIAN DE BASURERO,

3. MANIFIESTA AL DESPACHO QUE CLASE DE MEJORAS HA REALIZADO EL SENOR CARLOS AL LOTE
TERRENQ: ESTA CERCADO,

4. TIENE CONOCIMIENTO S EN EL PREDIO EXISTE ALGUNA CLASE DE EDIFICACIONES: ESTA

SOCUPADO.
E CONOCIMIENTO GUIEN ES EL SENOR ENDERSON JVIER GOMEZ FERNANDEZ: ES ELHUO DE

5.

LA SERDORA ZENILDA FERNANDEZ,
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6. TIENE CONOCIMEINTO QUE EL SENOR ENDERSON JAVIER GOMEZ FERNANDEZ FUF QiiiE}
ADQUIRIO EL PREDIO. NO TENGO CONOCIEMINTO DE ESO.

SE LE CONCEDE LA PALABRA AL SENOR CARLOS ARAGON QUIEN OTORGA PODER EN DILIGENCIA A
LA ABOGAD MARIA CRITINA ANGARITA ARTETA IDENTIFICADA CON CEDULA N® 32.656 353 OF
BARRANQUILLA Y T.P133813 DEL C.5.J.

1. SIRVASE INDICAR AL DESPACHO $1 EN EL LOTE DONDE EJERCE POSESION EL SEROR CARLOS FuE
FACILITADO A LA COMUNIDAD PARA QUE LOS NiRiOS JUGARAN FUTBOL ¥ CON AUTGRIZACIO
QUIEN. HACE ANCS EN EL BARRIO FUE PRESIDENTE DI LA JUNTA, LA CANCHA SE ORGANIZO LA
LIMPIEZA DE LA CANCHA DE LOS LOTES DF ESA ZONA, SE LE PEDIA AUTORIZACION AL SERNOR
CAROS PARA LIMPIAR EL LOTE,

2. SIRVASE INFORMAR S| SABE O LE CONSTA DE LOS ACTCS PERTURBATORIOS EFECTUADOS POR
EL SENOR CARLOS ARAGON QUE LE IMPIDEN EJERCER LA POSESION AL SENOR ENDERSON GOMEZ,
EN CASO AFIRMATIVO INDIQUE CUALES SON ESOS ACTOS ¥ 51 LE CONSTA. LO GUE SE ES QUE HA
PERTENECIDO AL SENOR CARLOS, QUE LLEGUE OTRO ESTO ES MIC NO CREQ QUE SEA LEGAL.

3. TENIENDC EN CUENTA QUE USTD FUE PRESIDENTE DE LA JUNTA DEL ARD 2012 LE CONSTA QUE
ERA UN HECHO NOTORIO LA POSESION QUE EJERCIA EL SERNOR CARLOS SOBRE EL PREDIO
UBICADO EN LA CALLE 25 152-41 HASTA HOY. SABIA QUE ES DEL SENOR CARLDS.

4. DIGA AL DESPACHC SI CONOCE AL SENOR ANDERSON. LO CONOZCO DE VISTA PORQUE ES H1UG
DE LA SENORA ZENILDA.

5. CONOCE USTED Y LE CONSTA 51 LOS SENORES CARLOS ARAGON Y $U SERORA MADRE CON QU
FRECUENCIA LIMPIABAN i LOTE ANTE LOS PEDIDOS DE LA COMUNIDAD EN RAZON DE QUE
CONSTITUIA UN PELIGRO POR LOS MOSQUITOS PARA EVITAR DENGUE Y SI ERA PERIODICA LA
LIMPIEZA. DESPUES DE CONSTRUIDA LA CANCHA SE FUE VENDIENDO LOS LOTES VECINOS EL
MANDABA HACER LIMPIEZA CON UN VECINO CONSTANTE.

6. DIGA AL DESPACHO SI CONSIDERA USTED EN EL SITIO DONDE ESTA UBICADO EL LOTE MHAY
MUCHOS PREDIOS BALDIOS, NO HAY PREDIOS BALDIOS

QUIERD AGREGAR QUE £SQS LOTES LE CORRESPONDIAN AL SENOR INDALECIO DIFERENTES A LOS
DE LA SENORA ZENILDA

NQO SIENDO OTRQ EL MOTIVO DE LA PRESENTE DILIGENCIA SE DA POR TERMINADA UNA VEZ
APROBADA
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