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ACTUALIZACION LIQUIDACION DEL CREDITO Rad : 2018-00398-00

rocio del carmen orozco <r.orozco2007@yahoo.es>
Mié 23/08/2023 10:19 AM

Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Magdalena - Aracataca <jprmpalaracataca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (186 KB)

OSCAR LUIS LEGUIA VARGAS ACTUALIZA LIQ ACTUALIZADA Rad2018.00398.pdf;

SEÑOR 
JUEZ  PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA  MAGDALENA
E...................S...........................D.

Ref:                       EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE :    BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
DEMANDADA :      OSCAR LUIS LEGUIA VARGAS
Rad:                          2018-00398-00

Cordial Saludo Señor Juez, de la manera más respetuosa me dirijo a usted para  manifestar que Presento actualización de  liquidación del crédito del
referido proceso, por lo anterior solicito dar traslado de la misma 

Fecha aprobacion Liquidacion de credito 03 DE AGOSTO  DEL 2020 

Att

Rocio Orozco



Agosto 23 de 2023  
 
SEÑOR    
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA MAGDALENA 
E.    S.    D.  
 
REFRENCIA- PROCESO EJECUTIVO  
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S. A.  
DEMANDO: OSCAR LUIS LEGUIA VARGAS 
RADICACION:  2018-00398-00 
 
ASUNTO:  ACTUALIZACION LIQUIDACION DEL CREDITO  
 
 
ROCIO DEL CARMEN OROZCO, mayor de edad, vecino de esta 
municipalidad, identificada con cedula de ciudadanía No. 32.743.556 expedida 
en Barranquilla Atlántico, profesional del derecho inscrita con tarjeta 
profesional No. 84.230 D2 C. S. J, en mi condición de apoderada judicial del 
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S. A. en el proceso bajo la referencia en 
contra de la demandado OSCAR LUIS LEGUIA VARGAS; respetuosamente me 
permito presentar la actualización de la liquidación del crédito,  liquidada hasta 
el 22 de agosto el 2023;  de conformidad al numeral 4° del Art 466  del  
C.G.P de la siguiente manera:  
 
PAGARE   No. 042126100007897            
 

1.  Capital                                                                                          $ 3.737.724 

2. Liquidación crédito modificada y aprobada                                     
por el juzgado mediante auto del 03/08/202020                                 $8.296.876                                    
                                                                                                         

3. Liquidación actualizada Intereses Moratorios 
Liquidados del 01/06/2020  
Hasta el   22/08/2023 (1178 días)                                                  $3.890.363  
                                                                                                       __________ 
                                                                                                        $15.924.963 

Subtotal   esta liquidación actualizada                                                     
       

PAGARE   No. 042126100002026         
 

1.  Capital                                                                                                      $ 1.000.000 

2. Liquidación crédito modificada y aprobada                                     
por el juzgado mediante auto del 03/08/202020                                $1.784.107                              
                                                                                                         

3. Liquidación actualizada Intereses Moratorios                                       1.043.929 
liquidados del 01/06/2020 al 22/08/2023 (1178 días)                              ______________ 
                                                                                                                                        $2.828.036 

Subtotal   esta liquidación actualizada                                                     
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                  
                                                                                                                                                                                                                         

TOTAL, LIQUIDACION CREDITO ACTUALIZADA                                              $ 18.752.999 
                                                                                                                                                       
 Atentamente,  
 



 
  ROCIO DEL CARMEN OROZCO  
   C. C. No. 32.743.556 expedida en Barranquilla Atlántico 
   T. P. No. 84.230 C. S. J. 

 

ACTUALIZACION INTERESES MORATORIOS  
DESDE EL 01/06/2020 HASTA EL DIA 22/08/2023.  

CAPITAL $3,732,724.  

AÑO MESES INTERES 
ANUAL 

INTERES 
MENSUAL 

MORA 
MAXIMA 
ANUAL 

MORA 
MAXIMA 

MENSUAL 
NUM 
DIAS VALOR  

2020 Junio 18,12% 1.51% 27.18% 2.26% 30 $ 84.359  

2020 Julio 18,12% 1.51% 27,18% 2.26% 31 $ 87.171  

2020 Agosto 18,29% 1.52% 27,44% 2.28% 31 $ 87.942  

2020 Septiembre  18,35% 1,52% 27,53% 2,29% 30 $ 85.479  

2020 Octubre 18,09% 1,50% 27,14% 2,26% 31 $87.171  

2020 Noviembre 17,84% 1,48% 26,76% 2,23% 30 $83.239  

2020 Diciembre 17,46% 1,45% 26,19 2,18% 31 $84.085  

2021 Enero 17,32% 1,44% 25,98% 2,16% 31 $ 83.314  

2021 Febrero 17,42% 1,45% 26,13% 2,17% 28 $75.600  

2021 Marzo 17,41% 1,45% 26,12% 2,17% 31 $83.700  

2021 Abril 17,31% 1,44% 25,97% 2,16% 30 $ 80.626  

2021 Mayo 17,22% 1,43% 25,83% 2,15% 31 $82.928  

2021 Junio  17,21% 1,43% 25,82% 2,15% 30 $80.253  

2021 Julio 17,18% 1,43% 25,77% 2,14% 31 $82.542  

2021 Agosto 17,24% 1,43% 25,86% 2,15% 31 $ 82.928  

2021 Septiembre  17,19% 1,43% 25,79% 2,14% 30 $79.880  

2021 Octubre 17,08% 1,42% 25,62% 2,13% 31 $82.157  

2021 Noviembre 17,27% 1,43% 25,91% 2,15% 30 $80.253  

2021 Diciembre 17,46% 1,45% 26,19% 2,18% 31 $84.085  

2022 Enero 17,66% 1,47% 26,49% 2,20% 31 $84.857  

2022 Febrero 18,30% 1,52% 27,45% 2,28% 28 $79.432  

2022 Marzo 18,47% 1,53% 27,71% 2,30% 31 $ 88.714  

2022 Abril 19,05% 1,58% 28,58% 2,38% 30 $ 88.838  

2022 Mayo 19,71% 1,64% 29,57% 2,46% 31 $ 94.885  

2022 Junio 20,40% 1,70% 30,60% 2,55% 30 $ 95.184  

2022 Julio 21,28% 1,77% 31,92% 2,66% 31 $ 102.600  

2022 Agosto 22,21% 1,85% 33,32% 2,77% 31 $ 106.843  

2022 Septiembre 23,66% 1,97% 35,50% 2,95% 30 $ 110.115  

2022 Octubre 24,61% 2,05% 36,92% 3,07% 31 $ 118.414  

2022 Noviembre 25,78% 2,14% 38,67% 3,22% 30 $ 120.193  

2022 Diciembre 27,64% 2,30% 41,46% 3,45% 31 $ 133.071  

2023 Enero 28,84% 2,40% 43,26% 3,60% 31 $ 138.857  

2023 Febrero 30,18% 2,51% 45,27% 3,77% 28 $ 131.342  

2023 Marzo 30,84% 2,57% 46,26% 3,85% 31 $ 148.500  

2023 Abril 31,39% 2,61% 47,09% 3,92% 30 $ 146.322  

2023 Mayo 30,27% 2,52% 45,41% 3,78% 31 $ 145.800  

2023 Junio 29,76% 2,48% 44,64% 3,72% 30 $ 138.857  

2023 Julio 29,36% 2,44% 44,04% 3,67% 31 $ 141.557  

2023 Agosto 28,75% 2,39% 43,13% 3,59% 22 $ 98.270  

TOTAL           1178  3.890.363  

 



 

 

ACTUALIZACION INTERES MORATORIOS  
 DESDE EL 01/06/2020 HASTA EL DIA 22/08/2023.  

CAPITAL $1,001,644.  

AÑO MESES INTERES 
ANUAL 

INTERES 
MENSUAL 

MORA 
MAXIMA 
ANUAL 

MORA 
MAXIMA 

MENSUAL 
NUM 
DIAS VALOR  

2020 Junio 18,12% 1.51% 27.18% 2.26% 30 $ 22.637  

2020 Julio 18,12% 1.51% 27,18% 2.26% 31 $ 23.391  

2020 Agosto 18,29% 1.52% 27,44% 2.28% 31 $ 23.598  

2020 Septiembre  18,35% 1,52% 27,53% 2,29% 30 $ 22.937  

2020 Octubre 18,09% 1,50% 27,14% 2,26% 31 $23.391  

2020 Noviembre 17,84% 1,48% 26,76% 2,23% 30 $22.336  

2020 Diciembre 17,46% 1,45% 26,19 2,18% 31 $22.563  

2021 Enero 17,32% 1,44% 25,98% 2,16% 31 $ 22.356  

2021 Febrero 17,42% 1,45% 26,13% 2,17% 28 $20.286  

2021 Marzo 17,41% 1,45% 26,12% 2,17% 31 $22.460  

2021 Abril 17,31% 1,44% 25,97% 2,16% 30 $ 21.635  

2021 Mayo 17,22% 1,43% 25,83% 2,15% 31 $22.253  

2021 Junio  17,21% 1,43% 25,82% 2,15% 30 $21.535  

2021 Julio 17,18% 1,43% 25,77% 2,14% 31 $22.149  

2021 Agosto 17,24% 1,43% 25,86% 2,15% 31 $ 22.253  

2021 Septiembre  17,19% 1,43% 25,79% 2,14% 30 $21.435  

2021 Octubre 17,08% 1,42% 25,62% 2,13% 31 $22.046  

2021 Noviembre 17,27% 1,43% 25,91% 2,15% 30 $21.535  

2021 Diciembre 17,46% 1,45% 26,19% 2,18% 31 $22.563  

2022 Enero 17,66% 1,47% 26,49% 2,20% 31 $22.770  

2022 Febrero 18,30% 1,52% 27,45% 2,28% 28 $21.314  

2022 Marzo 18,47% 1,53% 27,71% 2,30% 31 $ 23.805  

2022 Abril 19,05% 1,58% 28,58% 2,38% 30 $ 23.839  

2022 Mayo 19,71% 1,64% 29,57% 2,46% 31 $ 25.461  

2022 Junio 20,40% 1,70% 30,60% 2,55% 30 $ 25.541  

2022 Julio 21,28% 1,77% 31,92% 2,66% 31 $ 27.531  

2022 Agosto 22,21% 1,85% 33,32% 2,77% 31 $ 28.670  

2022 Septiembre 23,66% 1,97% 35,50% 2,95% 30 $ 29.548  

2022 Octubre 24,61% 2,05% 36,92% 3,07% 31 $ 31.775  

2022 Noviembre 25,78% 2,14% 38,67% 3,22% 30 $ 32.252  

2022 Diciembre 27,64% 2,30% 41,46% 3,45% 31 $ 35.708  

2023 Enero 28,84% 2,40% 43,26% 3,60% 31 $ 37.261  

2023 Febrero 30,18% 2,51% 45,27% 3,77% 28 $ 35.244  

2023 Marzo 30,84% 2,57% 46,26% 3,85% 31 $ 39.848  

2023 Abril 31,39% 2,61% 47,09% 3,92% 30 $ 39.264  

2023 Mayo 30,27% 2,52% 45,41% 3,78% 31 $ 39.124  

2023 Junio 29,76% 2,48% 44,64% 3,72% 30 $ 37.261  

2023 Julio 29,36% 2,44% 44,04% 3,67% 31 $ 37.985  

2023 Agosto 28,75% 2,39% 43,13% 3,59% 22 $ 26.369  

TOTAL           1178 $1.043.929  
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RV: RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DE FECHA 17 DE JULIO DE 2023 RADICACION 2022-00095-00

ARLEY ACOSTA <arley2403@hotmail.com>
Vie 21/07/2023 3:47 PM
Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Magdalena - Aracataca <jprmpalaracataca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (180 KB)
RECURSO DE REPOSICION MARTINEZ PLATA VS CASSIANY..pdf;

BUENAS TARDE SOLICITO ACUSE DE RECIBIDO.



      ARLEY FABIAN ACOSTA CRUZ
Abogado -Titulado

 E mail. arley2403@hotmail.com
CALLE 2ª # 6 – 15 BARRIO VILLA DEL RIO ARACATACA MAGDALENA

DOCTOR.
MARIO  ALBERTO  NOGUERA  MIRANDA.
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL.
ARACATACA  MAGDALENA
E.        S.        D.       

REF: PRUEBA  ANTICIPADA  INTERROGATORIO  DE  PARTE.
DE: RODRIGO MARTINEZ PLATA.
CONTRA: CARLOS  ALFONSO CASSIANI BARRIOS.
RADICACION: 2022- 00095-00-

RECURSDO  DE REPOSICION CONTRA EL AUT O  DE FECHA 17 
DE JULIO  DE  2023.

ARLEY FABIAN ACOSTA CRUZ, mayor de edad y de esta vecindad,
identificado  con cédula de ciudadanía No.19.620.242 expedida en
Aracataca Magdalena, abogado portador  de la  Tarjeta  Profesional
No. 344.583,  del Consejo Superior de la Judicatura,  con  domicilio  y
residencia  en la calle 2ª # 6  - 15, Barrio Villa  del Rio Aracataca
Magdalena, correo electrónico:   arley2403@hotmail.com, obrando
en mi calidad  de  apoderado judicial  del señor RODRIGO MARTINEZ
PLATA,  con  rodo respeto me permito   interponer RECURSO  DE
REPOSICION  en ejercicio del  derecho consagrado por el  artículo
318  del C  G  P,  contra  el AUTO  DE FECHA 17  DE JULIO  DE  2023,
mediante el cual  no se   ACCEDIO A LA CONFESION PRESUNTA  y
se ORDENÓ EL ARCHIVO  DEL LAS DILIGENCIAS, el  presente  se
fundamenta  de acuerdo  a los  siguientes fundamentos  facticos y
legales como son:

1.- el señor RODRIGO MARTINEZ PALTA,  me  otorgo  poder  amplio,
especial y suficiente, para  solicitar ante su despacho la práctica  de
un  INTERROGATORIO  DE  PARTE,  como  PRUEBA  ANTICIPADA,
como efectivamente  se solicitó

2.- su despacho mediante auto  de fecha 04  de  abril  de  2022, a
través  del  cual  señaló   fecha  para   la   PRACTICA   DEL
INTERROGATORIO  DE  PARTE,  al  absolvente   señor  CARLOS
ALFONSO CASSIANI BARRIOS, para el día  21  de febrero  de  2023,
a  las  10.00  de la mañana.

3.- su despacho  ORDENÓ LA  NOTIFICACION PERSONAL, que  se
surtió en la debida  y legal forma,  por correo certificado, tal como se

mailto:arley2403@hotmail.com
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acredito dentro de las diligencias  adelantadas como carga  de la
parte solicitante.

4.-  en  absolvente   no  se  presentó  para   ABSOLVER   LAS
PREGUNTAS    ASERTIVAS  CONTENIDAS   DENTRO  DEL
CUESTIONARIO   DE  PREGUNTAS  LAS  CUALES   FUERON  LAS
SIGUIENTES:
1.-  diga al  despacho como es cierto y yo afirmo que sí,  que usted
conoce al señor RODRIGO MARTINEZ  PLATA.

2.-  diga al  despacho y yo afirmo que sí,  que usted  CELEBRÓ UN
CONTRATO   DE  PROMESA  DE   COMPRAVENTA  CON  EL  SEÑOR
RODRIGO MARTINEZ  PLATA EN  FECHA 19   DE  NOVIEMBRE   DE
2015, TAL COMO CONSTA EN EL DOCUMENTO QUE  SE LE COLOCA
DE PRESENTE, DENOMINADO   BRISAS  DEL RIO.

3.- DIGA  AL DESPACHO COMO ES CIERTO SI O  NO Y YO AFIRMO
QUE   SI,  QUE   DENTRO  DEL  CONTRATO   DE  PROMESA   DE
COMPRAVENTE QUE  SE  COLOCA  DE PRESNETE,  SE HIZO  EL
NEGOPCNIO POR  VALOR  DE($90.000.000)  NOVENTA  MILLONES
DE PESOS M/L. 

4.-  DIGA AL DESPACHO COMO ES CIERTO Y YO AFIRMO QUE SI,
QUE  DENTRO DEL CONTRATO  DE PROMESA  DE COMPRAVENTA
USTED PAGO LA SUMA  DE  $40.000.000,  cuarenta   millones   de
pesos como anticipo  del precio  de la venta, tal como  se pactó en la
CLAUSULA   SEGUNDA   DEL  CONTRATO   DE  PROMESA   DE
COMPRAVENTA DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE  DE  2015.

5.- DIGA AL DESPOACHO COMO ES CIERTO, SI  O NO  Y  YO AFIRMO
QUE SI, QUE  USTED  DENTRO DEL CONTRATO  DE PROMESA   DE
COMPARAVENTA,   SE  COMPROMETIO  A  PAGAR  LA  SUMA   DE
(50.000.000) CINCUENTA MILLONES  DE PESOS  EL DIA DIESISIETE
DE ENERO  DEL AÑO 2016, PARA COMPLETAR  EL RESTANTE  DEL
PRECIO DEL VALOR  DE LA VENTA.

6.- DIGA AL DESPACHO COMO ES CIERTO SI  O NO  Y  YO AFIRMO
QUE  SI,  QUE  USTED   INCUMPLIO   CON  EL  PAGO   DE   LOS
$50.000,000 CINCUENTA MILLONBES  DE PESOS EL DIA DIESISIETE
DE  ENERO  DE  2016, AL SEÑOR RODRIGO MARTINEZ  PLATA, TAL
COMO SE COMPROMEMTIO EN EL CONTRATO  DE PROMESA   DE
COMPRAVENTA  DE FECHA 19  DE SEPTIEMBRE  DE  2015, EN LA
MISMA CLAUSULA SEGUNDA.

7.- diga al despacho como es cierto sí  o no  y  yo afirmo que sí, que
dentro del contrato  de promesa  de compraventa entre usted  y el
señor RODRIGO MARTINEZ PLATA, se  estableció como CLAUSULA
PENAL,  LA  SUMA   DE  NUEVE   MILLONES   DE  PESOS,  POR  EL
INCUMPLIMIENTO, TAL COMO APARECE EN LA  MISMA CLAUSULA
SEGUNDA  DEL DOCUMENTO QUE  SE  LE  COLOCA  DE PRESENTE.



8.- DIGA  AL DESPACHO COMO ES CIERTO SI O NO Y  YO AFIRMO
QUE  SI,  QUE   DENTRO  DEL  CONTRATO   DE  PROMESA   DE
COMPRAVENTA  ENTRE USTED  Y EL SEÑOR  RODRIGO MARTINEZ
PLATA, DE FECHA 19  DE SEPTIEMBRE  DE 2015,  SE ESTIPULÓ QUE
ANTE  CUALQUIER   INCUMPLIMIENTO   EN  EL  PAGO   DE  LOS
$50.000.000,  QUE  POR CUALQUIER  MOTIVO NO CANCELE EN LA
FECHA  ESTIPULADA , SE RECONOCERIA  INTERESES MENSUALES
DEL TRES (3) % POR CIENTO.

9.- DIGA AL DESPACHO COMNO ES CIERTO, SI  O NO  Y  YO AFIRMO
QUE SI, QUE  EL SEÑOR  RODRIGO MARTINEZ PLATA, LE HIZO  A
USTED  LA ENTREGA  DEL BIEN INUEBLE OBJETO DEL CONTRATO
DE PROMESA DE COMPRAVENTA, EN FECHA 22  DE NOVIEMBRE
DE 2015.

10.- DIGA  AL DESPACHO COMO ES CIERTO, SI  O  NO Y  YO AFIRMO
QUE SI QUE USTED  TIENE  PLENO CONOCIMIENTO  QUE EL SEÑOR
RODRIGO  MARTINEZ  PLATA,   NO  HA   SOLICITADO  EL  PREDIO
DADO EN VENTA  A  USTED, EN RESTITUCION DE TIERRAS, TAL
COMO  CONSTA  EN  EL  DOCUMENTO  QUE   LE  COLOCO   DE
PRESENTE   EMANADO  DE  DICHA  UNIDAD  DE  RESTITUCION  DE
TIERRRAS DE SANTA MARTA,  EN EL CUAL  SE INDICA CON TODA
PRECISION  QUE  EL  SEÑOR  RODRIGO  MARTINEZ  PLATA,  NO
APARECE   RECLAMANDO   EL  PREDIO  QUE  LE  FUE   DADO  EN
VENTA  A USTED.

11.-  diga al  despacho como es cierto y yo afirmo que sí,  que el  señor
RODRIGO MARTINEZ PLATA, le ha hecho  a usted varios requerimientos
escritos   a   través   de  su  abogado,  para  que  usted   le  pague   los
$50.000.000  del precio  de la venta, del predio BRISAS  DEL RIO.

12.-  diga al despacho como es cierto y yo afirmo que sí,  que el señor
RODRIGO MARTINEZ PLATA, le ha hecho  a usted varios requerimientos
escritos   a   través   de  su  abogado,  para  que  usted   le  pague   los
INTERESES MENSUALES  TAL COMO LO ESTABLECIERON EN EL
CONTRATO  DE PROMESA   DE COMPRAVENTA.

13.-  .diga al despacho como es cierto y yo afirmo que sí,  que el señor
RODRIGO MARTINEZ PLATA, le ha hecho  a usted varios requerimientos
escritos   a   través   de  su  abogado,  para  que  usted   le  pague   los
VALORES  CORRESPONDIENTES   A  LA  CLÁUSULA  PENAL   DEL
CONTRATO  DE PROMESA  DE COMPRAVENTA,  del 19 de septiembre
de  2015, POR  VALOR  DE  $9.000.000.

14.- DIGA AL DESPACHO  COMO ES CIERTO Y YO AFIRMO QUE SI,
QUE USTED  HA UTILIZADO COMO EXCUSA PARA  NO PAGAR  LOS
$50.000.000   CINCUENTA  MILLONES   DE  PESOS  AL  SEÑOR
RODRIGO MARTINEZ  PLATA,  DICIENDO QUE  EL  INGRESO   A  LA
UNIDAD  DE RESTITUCION DE TIERRAS EL PREDIO BRISAS  DEL RIO.



15.- DIGA AL DESPACHO COMO ES CIERTO SI  O NO  Y YO AFIRMO
QUE SI QUE USTED  ESTÁ  EQUIVOCADO CUANDO PIENSA Y DICE
QUE EL SEÑOR RODRIGO MARTINEZ PLATA,  ESTÁ  PIDIENDO EL
PREDIO  BRASAS  DEL  RIO  EN  PROCESO   DE RESTITUCION DE
TIERRAS.  

16.- DIGA AL DESPACHO COMO ES CIERTO SI O NO  Y YO AFIRMO
QUE  SI,  QUE  USTED   HA  INCUMPLIDO  CON  EL  PAGO   DE  LOS
$50.000.000,  POR CREER QUE EL PREDIO ESTÁ SOLICITADO  EN
PROCESO DE  RESTITUCION DE TIERRAS, POR PARTE  DEL SEÑOR
RODRIGO MARTINEZ  PLATA. 

MOTIVOS  DE INCONFORMIDAD  DEL RECURRENTE.

1.-   el  suscrito  apoderado, manifiesto a  su señoría que no estoy
conforme con la decisión  adoptada, al no  declarar  la CONFESION
PRESUNTA,  TODA VEZ QUE NEUSTRO ORDENAMIETO  JURIDICO
ESTABLECE  LA  PRACTICA   DEL  interrogatorio  como  prueba
anticipada, PARA constituir una prueba  de confesión del absolvente,
como está  prescrito en  el artículo 198  del C G P. 

2.-  Si  bien  el  cierto,  que   la   CONFESION  PRESUNTA,   NO  ES
AUTOMATICA, como lo ha dicho la CORTE SUPREMA  DE JUSTICIA,
en  diferentes   pronunciamientos,  pero  se  debe   observar
estrictamente los requisitos  establecidos por  el legislador que  se
encuentran contenidos en el artículo 191  del C-G-P, del siguiente
tenor.   Artículo 191. Requisitos de la confesión

La confesión requiere:

1.  Que  el  confesante  tenga  capacidad  para  hacerla  y  poder
dispositivo  sobre  el  derecho  que  resulte  de  lo  confesado.

2. Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias jurídicas
adversas  al  confesante  o  que  favorezcan  a  la  parte  contraria.

3. Que recaiga sobre hechos respecto de los cuales la ley no exija
otro medio de prueba.

4. Que sea expresa, consciente y libre.

5. Que verse sobre hechos personales del confesante o de los que
tenga o deba tener conocimiento.

6. Que se encuentre debidamente probada, si fuere extrajudicial o
judicial trasladada.

La simple declaración de parte se valorará por el juez de acuerdo
con las reglas generales de apreciación de las pruebas.

4.-  en el presente caso, se observa que EL ABSOLVENTE, recibió la
notificación  a través  del  correo certificado y  adicionalmente  a



través  de los medios electrónicos  establecidos en la ley 2213 de
2022, tal como está  acreditado dentro del trámite  adelantado, quien
ha sido contumaz y que  a la vez no  justificó si inasistencia mediante
prueba siquiera sumaria  y  por  esa  razón de conformidad con el
pronunciamiento   de  la  corte  suprema   de  justicia  sala  civil
SENTENCIA  STC-210022017,  solo  se  justifica  la  inasistencia  por
caso  de fuerza mayor  o caso fortuito, 

En razón de lo anterior,  el juez debe proceder  de acuerdo con el
derecho establecido por el artículo 204  del C  G P.

en el caso concreto, se debe observar  además, que  el suscrito en
mi  solicitud   DE   INTERROGATORIO  DE  PARTE,  COMO  PRUEBA
ANTICIPADA, de acuerdo con el artículo  198 ibídem,  me propuse  a
COSNTITUIR PRUEBA  DE CONFESION, para ejercer la acción legal
que  de  tal confesión se desprenda,
 como en el presente  caso, para iniciar una  ACCION EJECUTIVA
por los valores representados en cada uno  de los hechos  en que  se
fundan las preguntas  asertivas  del pliego  de preguntas.

Como se puede observar diáfanamente,  en el nuevo Código General
del Proceso Ley 1564 de 2012; el cual establece esta prueba como
un  medio  independiente,  atribuyéndole  una  libertad  que  el  juez
valora bajo criterios de una sana critica.

Regulación de la confesión en Nuevo Código General del Proceso.

El  Código General  del  Proceso, persigue que los procesos tengan
una  duración  razonable,  sin  detrimento  de  las  garantías  de  la
justicia. Pero no se trata de acelerar por la rapidez misma, sino de
lograr  una  cercanía  real  entre  la  incoación  de  la  demanda  y  la
sentencia que evite el desinterés y la pérdida de la confianza en el
órgano judicial por parte de la ciudadanía y como consecuencia se
erosione la democracia. 
En  el  desarrollo  de  los  diferentes  métodos  que  se  utilizan  como
medios de prueba en Colombia regulados en el Código General del
Proceso, se encuentra la confesión en su sentido procesal, o mejor,
una especie de declaración dada por una de las partes, en la cual se
aceptan hechos que la perjudican o benefician la contraparte. 
Las  definiciones  halladas  en  los  diversos  textos  de  derecho
probatorio, provocan la sensación de la misma que solo se entienda
como aquellos mecanismos utilizados en Colombia en forma íntegra
mediante la unificación y la oralidad, que reemplazara el garantismo
formal de la confesión. 
La anterior característica hace posible estudiar en este contexto no
solo una forma de regulación sino el razonamiento de su utilización
en su conjunto, sus mecanismos de transformación y pertinencia, así
como  las  instituciones  y  relaciones  sociales  como  expresiones
análogas y convergentes de una lógica, normas y estructura propia,
que  pretende  encontrar  cierta  cohesión  de  las  estructuras  en  la
aparente  incoherencia  de  las  realidades  frente  a  estas  prueba
judicial. Además permiten el estudio del fundamento de la confesión,



dando la posibilidad de determinar aquellas acciones que se admiten
como obligatorias y que ejecutan de hecho, toda vez que se ajustan a
sus realidades y mantienen las estructuras a través del  tiempo.  6
Regulación de la confesión en Nuevo Código General  del  Proceso
Carolina, 1997) 

Examinadas esas normas en su conjunto se tiene que la confesión es
una  declaración  de  parte,  en  su  sentido  procesal,  o  mejor,  una
especie de declaración dada por una de las partes,  en la cual  se
aceptan  hechos  que  la  perjudican  o  benefician  a  la  contraparte.
(Rodriguez, 1976, pág. 159) .

Entonces,  se  vuelve  inevitable  definir  la  confesión  como  un
reconocimiento personal de un hecho propio como lo observa Carlos
Arellano García a una conducta que entraña la aceptación personal
de haber sido actor de un acontecimiento o la admisión de saber
algo; esto adolece del requisito esencial que la estructura que son
las consecuencias jurídicas (Garcia, 1981, pág. 172).
 
La confesión se ha hecho siempre sobre hechos personales donde
cabe decir  que la  confesión  es  una declaración  contra  sí  mismo,
teniendo como naturaleza testifical como la tiene toda declaración
de  parte;  Bonnier,  Mattirolo  y  Aubry  y  Rau  llaman  confesión  al
testimonio  de  una  de  las  partes  contra  sí  misma,  o  sea,  al
reconocimiento que uno de los litigantes hace la verdad de un hecho
susceptible  de  producir  a  su  cargo  consecuencias  jurídicas
(Lessona, 2001, pág. 155) .

Carlos Lessona, define la confesión como la declaración judicial o
extrajudicial espontanea o provocada por interrogatorio de la parte
contraria  o  por  el  juez  directamente,  mediante  la  cual  una parte,
capaz de obligarse y con ánimo de proporcionar a la otra una prueba
en perjuicio propio, reconoce de manera total o parcial la verdad de
una obligación o de un hecho que se refiere a ella y es susceptible de
tener efectos jurídicos. (Lessona, 2001, pág. 156) .

El Dr. Nilson Pinilla Pinilla, en la Sentencia C- 559/ 09 (Demanda de
inconstitucionalidad contra  el  artículo  208 (parcial)  del  Código  de
Procedimiento Civil, modificado por el artículo 21 de la Ley 794 de
2003.,  2009),  nos  habla  de  la  confesión  en  7  Regulación  de  la
confesión en Nuevo Código General del Proceso  el procedimiento
civil y nos dice que “La confesión es, por naturaleza, la aceptación
de hechos personales o de los cuales se tenga conocimiento, que
conlleven  una  consecuencia  jurídica  desfavorable  para  quien  los
acepta.  En  el  procedimiento  civil  se  encuentra  admitido  por  la
doctrina  que,  como  medio  de  prueba,  la  confesión  puede  ser
espontánea o provocada, caso en el cual el camino al efecto es el
interrogatorio de parte, conocido en pretérita legislación procesal,
como “absolución de posiciones”. 

Cabe destacar en síntesis sobre la confesión como medio de prueba
que Incluso algunos autores las omiten, otros incluyen una síntesis



de  la  conclusión.  Ejemplificando  lo  anterior  en  los  siguientes
aspectos como (Camacho, 1998, pág. 136):

En la SENTENCIA STC 21575- 2017, SE INDICO  LO SIGUIENTE: «De
las varias clasificaciones de la confesión, previstas en la legislación
positiva, importa destacar que, en atención a su forma de obtención,
ésta puede revestir el carácter de provocada, espontánea y tácita o
presunta. 

En relación con ésta última, que es la que aquí interesa, estatuye el
artículo 205 del Código General del Proceso: 

“La inasistencia del citado a la audiencia, la renuencia a responder y
las  respuestas  evasivas,  harán  presumir  ciertos  los  hechos
susceptibles  de  prueba  de  confesión  sobre  los  cuales  versen  las
preguntas  asertivas  admisibles  contenidas  en  el  interrogatorio
escrito.” 

“La  misma  presunción  se  deducirá,  respecto  de  los  hechos
susceptibles  de  confesión  contenidos  en  la  demanda  y  en  las
excepciones de mérito o en sus contestaciones, cuando no habiendo
interrogatorio  escrito  el  citado  no  comparezca,  o  cuando  el
interrogado se niegue a responder sobre hechos que deba conocer
como parte o como representante legal de una de las partes (…)”. 

Esta  norma,  que  en  lo  medular  reproduce  lo  ya  dispuesto  en  los
artículos  617  y  618  del  Código  Judicial  de  1931  o  en  el  210  del
recientemente derogado Código de Procedimiento Civil, prevé que el
aludido  tipo  de  confesión  tendrá  lugar,  primero,  cuando  citado
personalmente el absolvente, con señalamiento de la fecha y hora
para  llevar  a  cabo  la  audiencia  donde  hubiere  de  recibirse  su
declaración,  sea renuente  a  responder  o  dé respuestas  evasivas,
hará presumir como ciertos los hechos susceptibles de esa prueba
sobre  los  cuales  “versen  las  preguntas  asertivas  admisibles
contenidas en el interrogatorio escrito”. 

La  segunda hipótesis,  que debe entenderse en  conjunción  con el
numeral  4º  del  artículo  372  del  Estatuto  Procesal,  establece,  sin
ambages, que la inasistencia injustificada del citado a la diligencia,
“(…) hará presumir  ciertos los  hechos susceptibles  de prueba de
confesión contenidos en la demanda y en las excepciones de mérito
o en sus contestaciones”» .

DERECHO PROCESAL - Pruebas - Confesión ficta, tácita o presunta:
admite prueba en contrario

DERECHO PROCESAL - Pruebas - Confesión ficta o presunta: validez
(c. j.)



DERECHO PROCESAL - Pruebas - Confesión ficta, tácita o presunta:
consecuencias jurídicas por la no comparecencia al interrogatorio o
a la audiencia inicial - presunción legal o juris tantum

DERECHO PROCESAL - Pruebas - Confesión ficta o presunta: valor
probatorio

«En  cuanto  al  mérito  probatorio  de  la  confesión  ficta,  tácita  o
presunta,  cabe  observar,  por  un  lado,  que  está  sujeta,  en  lo
pertinente,  a  las  exigencias  generales  a  toda  confesión  que  al
respecto señala el artículo 191, ibídem; y por otro, que según la regla
197 C.G.P., “admite prueba en contrario”. 

Para su validez, pues, se requiere, como bien lo tiene dicho la Sala,
en pronunciamiento ahora reiterado, 

“(…) que ese presunto confesante tenga capacidad para confesar y
poder dispositivo sobre el derecho que resulte de lo confesado; que
verse  sobre  hechos  que  produzcan  consecuencias  jurídicas
adversas al  confesante o que favorezcan a la pare contraria;  que
“verse  sobre  hechos  personales  del  confesante  o  de  que  tenga
conocimiento”; y, por último, que recaiga sobre hechos susceptibles
de ser probados por confesión (…)” 

Además de lo expuesto, para que haya confesión ficta o presunta,
con las  consecuencias  de orden probatorio  que se  han  indicado,
requiérase sine qua non que en todo caso se hayan cumplido las
formalidades que para la prueba de confesión exige la ley”. 

En punto a lo segundo, se tiene por averiguado, y en verdad así se
desprende del claro tenor del artículo 205, citado, que la confesión
ficta, y en general todo medio de prueba de este tipo, engendra una
presunción de tipo legal. 

La  no  comparecencia  del  citado  a  la  audiencia  donde  habrá  de
llevarse a cabo el  interrogatorio,  o  a la inicial  (o  de instrucción y
juzgamiento, cuando son concentradas), da lugar, como se señaló
precedentemente,  a  tener  por  ciertos  los  hechos  susceptibles  de
este tipo de prueba. 

En rigor, se trata de una presunción de tipo legal o juris tantum, lo
que equivale a afirmar 

“(…) que invierte el peso de la prueba haciendo recaer sobre el no
compareciente la obligación de rendir la prueba contraria pues de
no hacerlo, las consecuencias de la presunción comentada, que es
presunción  acabada  en  buena  medida  definitiva  respecto  de  la
verdad  de  los  hechos  confesables  afirmados  por  quien  pidió



interrogar  -bien  en  cuestionario  escrito,  si  lo  hubo,  o  bien  en  el
escrito  rector  correspondiente  (demanda  o  contestación)-,
naturalmente redundarán en contra de aquél”. 

Importa precisar que la confesión ficta tendrá el mismo valor y fuerza
que  a  las  confesiones  propiamente  dichas  la  ley  les  atribuye,
siempre y cuando, se insiste, no exista dentro del proceso prueba en
contrario y para su incorporación se hayan cumplido las condiciones
previstas en el artículo 191 del Código General del Proceso».

 
por  lo  anteriormente  expuesto,  con todo respeto,  le   ruego y  le
solicito  al despacho se sirva: REVOCAR EL AUTO  DE FECHA 17  DE
JULIO  DE  2023  Y DECLARAR LA CONFESIÓN PRESUNTA  DE QUE
TRATA EL ARTICULO 205  DEL C G P. 

Del señor  juez  atentamente,

___________________________.
ARLEY FABIAN ACOSTA CRUZ.
C.C. No.19.620.242 expedida en Aracataca Magdalena.
T.P.  No. 344.583,  del Consejo Superior de la Judicatura.
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Señor:  
JUEZ ÚNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA 
jprmpalaracataca@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E. S. D. 
 
 
 
Referencia: Demanda ejecutiva singular de mínima cuantía. 
Demandante: Roberto Estrada Pacheco  
Demandado: Wilmer Alfonso Vásquez Rojano  
Radicado: 47-053-40-89-001-2022-00152-00  
   
 
   
ALBERTO RICARDO VILLA PARDO , varón, mayor de edad, identif icado con la cédula de ciudadanía número 12.
560.711 de Santa Marta y Tarjeta Profesional No. 242.278 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura y correo
electrónico albertovillapardo@hotmail.com , obrando como apoderado de ROBERTO ESTRADA PACHECO ,
mediante el presente escrito, de manera atenta y respetuosa y conforme RECURSO DE REPOSICIÓN contra la
decisión adoptada por auto de fecha 18 de agosto de 2.023 y notif icado en el Estado del 22 del mismo mes y año,
dentro de la presente DEMANDA EJECUTIVA DE MÍNIMA CUANTÍA. 

Atentamente 
 
ALBERTO RICARDO VILLA PARDO 
C. C. No. 12.560.711 de Santa Marta  
T. P. No. 242.278 del C. S. de la J. 
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Señor:   

JUEZ ÚNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA 

jprmpalaracataca@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E. S.  D.  

 

 

 

Referencia:  Demanda ejecutiva singular de mínima cuantía.  

Demandante: Roberto Estrada Pacheco  

Demandado: Wilmer Alfonso Vásquez Rojano  

Radicado: 47-053-40-89-001-2022-00152-00  

  

 

  

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO ,  varón, mayor de edad, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 12. 560.711 de 

Santa Marta y Tarjeta Profesional No. 242.278 expedida por el 

Consejo Superior de la  Judicatura y correo electrónico 

albertovillapardo@hotmail.com ,  obrando como apoderado de 

ROBERTO ESTRADA PACHECO ,  mediante el presente escrito,  de 

manera atenta y respetuosa y conforme RECURSO DE REPOSICIÓN 

contra la decisión adoptada por auto de fecha 18 de agosto de 

2.023 y notificado en el Estado del 22 del mismo mes y año, 

dentro de la presente DEMANDA EJECUTIVA DE MÍNIMA CUANTÍA. 

 

EL AUTO  

 

Por medio de auto adiado el 18 de agosto de 2.023, el despacho 

resolvió “Negar la solicitud de sentencia anticipada ,  incoada 
por el apoderado del extremo demandante, de acuerdo a los 
argumentos expuestos en las consideraciones de este proveído” .  

(negril las fuera del texto).  

 

El Despacho funda sus consideraciones en que,  

 

“No obstante, la solicitud del actor,  revisado el expediente, se 

pudo verificar que no se encuentra integrado el 

contradictorio, toda vez que, el demandante ha omitido 

practicar la notificación por aviso ,  lo cual evita que el 

ejecutado se tenga como notificado y consecuentemente se 

pueda dictar sentencia de seguir adelante la ejecución, bajo 

el entendido que, si no se ha integrado el l it isconsorcio 

necesario, no le es dado al despacho subseguir el trámite 

legal correspondiente”  (Negril las extexto).  

 

PROCEDENCIA DEL RECURSO 

 

El recurso de reposición se encuentra regulado por el 
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artículo 318 del CGP, siendo procedente –salvo norma en 

contrario- contra los autos que dicte el juez, contra los del 

magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y  

contra los de la Sala de Casación Civil de la  Corte Suprema 

de  Justicia; su  objetivo es que el  mismo fallador que  

decidió un  asunto,  reconsidere la decisión tomada y, si 

encuentra fundados los argumentos expuestos por el 

recurrente, modifique o revoque la providencia, en caso 

contrario, la confirmará.  

 

CONSIDERACIONES 

 

El Despacho mediante auto objeto de la presente opugnación, 

dispuso resolvió negar la solicitud de sentencia anticipada  

solicitada desde el  1 de junio de 2.023. 

 

 
 

 

La Agencia judicial funda su determinación en el hecho de “ (…) que 
no se encuentra integrado el contradictorio, toda vez que, el 
demandante ha omitido practicar la notificación por aviso ,  lo 
cual evita que el ejecutado se tenga como notificado y 
consecuentemente se pueda dictar sentencia de seguir adelante la 
ejecución (…)” .   

 

Sin embargo, el Despacho yerra en su apreciación pues el extremo 

demandante cumplió con los requisitos de la notif icación,  primero 

remitiendo el “CITATORIO PARA NOTIFICACIÓN PERSONAL ”  a la 

dirección del demandado: Wilmer Alfonso Vásquez Rojano , esto es la 

Calle 7 No. 3 –  54 de la Institución Educativa San Juan Bautista de El 

Retén, previamente cotejado y remitiendo al Juzgado copia del 

oficio,  el comprobante de env ío y el certif icado de entrega con fecha 

de recibido el 19 de enero de 2.023,  por la v ía virtual como lo 
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estableció el Decreto 806 de 2.020 y la Ley 2213 de 2.022. 

 

Anexo: pantallazo del envío al buzón del despacho con fecha el 31 de 

enero de 2023 a las 11:49 AM. 

 

 
 

 

Igualmente se envió al demandado el “AVISO DE NOTIFICACIÓN” ,  

con el cotejo de la empresa postal RAPIDISIMO, actividad de la cual 

se remit ió al Juzgado la copia del AVISO cotejada, el comprobante 

de envío y el certif icado de recibido con fecha 14 de marzo de 

2.023 ,  además copia de la demanda, anexos y copia del auto que 

ordenó el mandato de pago. 

 

Anexo el pantallazo como prueba del envío el día 31 de enero de 

2023 a las 11:49 AM 
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Así las cosas,  considero haber cumplido con mi deber de notif icación 

y con lo dispuesto en la Ley (arts.  291 a 296 del C. G. del P.) y en el 

auto del 23 de mayo de 2 .023 por el cual se l ibró mandamiento 

ejecutivo.  

 

No siendo más el objeto del presente, agradezco de antemano su 

amable atención.  

 

PETICIONES 

 

Solicito se reponga el auto opugnado, mediante el cual el 

despacho decidió negar dictar sentencia anticipada y en su 

defecto proceda de conformidad a la ley. 

 

No siendo más el objeto del presente, agradezco de antemano 

su amable atención en lo pertinente. 

 

ANEXOS 

 

• Copia del escrito por el cual se allegó al despacho el oficio 

Citatorio para la Notif icación personal (4 folios).  

 

• Copia del escri to por el cual se anejó al despacho el Aviso de 

notif icación y sus anexos (11 folios).  

 

Atentamente 

 

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO 

C. C. No. 12.560.711 de Santa Marta  

T. P.  No. 242.278 del C. S.  de la J.  
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│ɅV│ 
Alberto Villa Pardo 

Abogado 
 

 

Oficina: calle 18 N° 12 A-53 Barro Colón   — Cel:  301-5792656. 

Correo electrónico albertovillapardo@hotmail.Com 

Santa Marta  —  Colombia   

 

 

 

 

 

 

 

Señor:  

JUEZ ÚNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA 

jprmpalaracataca@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E.    S.     D.  

 

 

 

Referencia:  Demanda ejecutiva singular de mínima cuantía.  

Demandante: Roberto Estrada Pacheco  

Demandado:  Wilmer Alfonso Vásquez Rojano  

Radicado: 47-053-40-89-001-2022-00152-00 

 

 

 

 

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO ,  mayor de edad, identif icado con la 

cédula de ciudadanía número 12.560.711 de Santa Marta y Tarjeta 

Profesional No. 242.278 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura , 

en mi calidad de apoderado judicial del extremo demandante,  por medio 

del presente escrito, encontrándome dentro de la oportunidad procesal 

correspondiente, me permito allegar los siguientes documentos: a) 

Citatorio para notif icación personal  con la constancia de estar “COTEJADO”, 

b)   Comprobante de envío por medio de la empresa postal Rapidísimo y c) 

Certif icado de Entrega de fecha recibido: 19 de enero de 2.023 .  

 

# Guía Demandado 

700091302804  Wilmer Alfonso Vásquez Rojano  

 

Atentamente,  

 
 

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO  

C.C. No. 12.560.711 de Santa Marta  

T.P.  No. 242.278 del C. S. de la J.   
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Alberto Villa Pardo 

Abogado 
 

 

Oficina: calle 18 N° 12 A-53 Barro Colón   — Cel:  301-5792656. 

Correo electrónico albertovillapardo@hotmail.Com 

Santa Marta  —  Colombia   

 

 

 

 

 

 

 

Señor:  

JUEZ ÚNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA 

jprmpalaracataca@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E.    S.     D.  

 

 

 

Referencia:  Demanda ejecutiva singular de mínima cuantía.  

Demandante: Roberto Estrada Pacheco  

Demandado:  Wilmer Alfonso Vásquez Rojano  

Radicado: 47-053-40-89-001-2022-00152-00 

 

 

 

 

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO ,  mayor de edad, identif icado con la 

cédula de ciudadanía número 12.560.711 de Santa Marta y Tarjeta 

Profesional No. 242.278 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura , 

en mi calidad de apoderado judicial del extremo demandante,  por medio 

del presente escrito, encontrándome dentro de la oportunidad procesal 

correspondiente, me permito allegar los siguientes documentos: a) Aviso 

de notificación con la constancia de estar “COTEJADO”, b)   Comprobante 

de envío por medio de la empresa postal Rapidísimo y c) Certificado de 

Entrega de fecha recibido: 14 de marzo de 2.023 .  

 

# Guía Demandado 

700094931754  Wilmer Alfonso Vásquez Rojano  

 

Atentamente,  

 
 

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO  

C.C. No. 12.560.711 de Santa Marta  

T.P.  No. 242.278 del C. S. de la J.   
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Alberto Villa Pardo 

Abogado 
 

 

Oficina: calle 18 N° 12 A-53 Barro Colón   — Cel:  301-5792656. 

Correo electrónico albertovillapardo@hotmail.Com 
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Señor   

JUEZ ÚNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA 

jprmpalaracataca@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E.S.D.  

 

 

 

 

 

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO ,  mayor de edad, identif icado con 

la cédula de ciudadanía número 12.560.711 de Santa Marta y Tarjeta 

Profesional No. 242.278 expedida por el Consejo Superior de la 

Judicatura y canal digital: albertovillapardo@hotmail.com ,  actuando 

como apoderado judicial de ROBERTO ESTRADA PACHECO ,  varón, 

mayor de edad,  identif icada con la cédula de ciudadanía número  

19.599.521 expedida en Fundación (Magdalena),  domiciliado y 

residenciado en el Municipio de Fundación (Magdalena) ,  conforme al  

Poder Especial que adjunto, respetuosamente, cumpliendo precisas 

instrucciones de mi mandante, vengo en nombre y representación del  

mismo a promover DEMANDA EJECUTIVA DE MÍNIMA CUANTÍA 

contra WILMER ALFONSO VÁSQUEZ ROJANO ,  varón, mayor de edad, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 19.562.638 , con 

fundamento en los siguientes consideraciones de hecho y derecho 

que paso a exponer:  

 

PRETENSIONES: 

 

PRIMERO .  Que se libre mandamiento de pago a favor de ROBERTO 

ESTRADA  PACHECO y en contra de WILMER ALFONSO VÁSQUEZ 

ROJANO, por la cantidad de DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000.00)  

por capital ,  más los intereses moratorios a la tasa máxima legal 

autorizada por la ley,  desde el 1° de diciembre de 2.020, hasta su 

solución o pago. 

 

SEGUNDO .  Se condene en costas a la parte demandada.  

 

HECHOS 

 

1.- En Aracataca, el día 22 de junio de 2.020 el demandado WILMER 

ALFONSO VÁSQUEZ ROJANO, se obligó mediante aceptación de una 

letra de cambio a pagar la suma de DOS MILLONES DE PESOS 

($2.000.000.00), que había adquirido mediante un contrato  verbal de 

mutuo .  

 

2.- La mencionada letra de cambio se suscribió con espacios en 

blanco para ser l lenada conforme a las instrucciones que verbalmente 

se establecieron para los siguientes espacios: valor de la obligación, 

fecha de vencimiento, lugar de pago y tasa de interés remuneratorios.  
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3.- La citada obligación se encuentra vencida, desde el 1° de 

diciembre de 2.020, fecha está en que se debía cumplir con el pago 

tanto del capital como los  intereses remuneratorios pactados en el 

titulo valor;  

 

4.-El demandado se encuentra debiendo a la presentación de esta 

demanda la suma de dos millones de pesos ($ 2.000.000);  

 

5.-Los t ítulos base de recaudo contienen una obligación clara,  expresa 

y exigible a cargo de los demandados y a favor del demandante.  

 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Invoco como fundamento de derecho los art ículos 1.602 y 2.452 del 

Código Civi l y articulo 422 y siguientes del Código General del 

Proceso y el Decreto 806 de 2.020 y demás disposiciones 

concordantes.  

 

PROCEDIMIENTO, CUANTIA Y COMPETENCIA 

 

El trámite que se debe seguir corresponde al Capítulo I ,  Titulo Único, 

Sección 2ª del C. G.  

 

Estimo la cuantía en la suma de $25.000.000.00, monto  de la 

obligación más los intereses remuneratorios causados antes de la 

presentación de esta demanda (art. 26-1° C. G. del P.).  

 

Es usted competente por el lugar escogido para el pago de la 

obligación y por la cuantía.   

 

PRUEBAS 

 

Ruego tener como prueba los siguientes documentos:  

 

Una (1) Letra de cambio y poder para actuar.  

 

 

ANEXOS  

 

La demanda y los anexos se presentan en forma de mensaje de datos, 

en la dirección de correo electrónico dispuesta por el Consejo 

Superior de la Judicatura para efectos  del reparto (Inciso 2°,  art ículo 

6, Decreto 806 de 2.020) .  

 

No se remite la demanda y sus anexos de forma física a la dirección 

del demandado, en razón a que se solicitan medidas cautelares. 

(Inciso 4° del artículo 6° del Decreto 806 de 2.020).  

 

 

DECLARACIÓN DE CUSTODIA DE DOCUMENTOS 

 



 
 

 

Bajo la gravedad del juramento declaro y afirmo que, en mi poder se 

reposa el documento en original aportados como prueba documental.  

 

 

NOTIFICACIONES  

 

EL DEMANDANTE: recibe notif icaciones en la Calle 3 No. 12 - 173 

Barrio Paz del Rio de la ciudad de Fundación - Magdalena. Correo 

electrónico: robertoestradapacheco1980@gmail.com. 

 

EL DEMANDADO: recibe notificaciones en su lugar de trabajo la 

INISTUCIÓN EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA DE EL RETÉN – 

MAGDALENA, ubicada en la Calle 7 No. 3-54 de El Retén Magdalena. 

Desconozco su Correo electrónico personal.  

 

EL ABOGADO: recibe notif icaciones en la Secretar ía del Despacho o en 

mi oficina de abogados en la Calle 18 No. 12 A-53, Barrio Colón de la 

ciudad de Santa Marta.  Correo electrónico: 

albertovillapardo@hotmail.com.  

 

Atentamente,  

 

 
 

ALBERTO RICARDO VILLA PARDO   

C. C.  Nº 12.560.711 de Santa Marta  

T. P.  Nº 242.278 del C. S . de la J.  
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LETRA DE CAMBIO 

 
 

 

 







JC 

 

Secretaria. 23-05-2022.- Al Despacho del señor Juez, la presente demanda ejecutiva, 

informándole que se presenta para su estudio admisorio. Provea. 

 

JOSE DANIEL ATENCIO OLIVARES 

Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 

ARACATACA – MAGDALENA 

 
Aracataca, veintitrés (23) de mayo de (2022).- 

 
PROCESO: DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR MÍNIMA CUANTÍA 

DEMANDANTE: ROBERTO ESTRADA PACHECO 

DEMANDADO: WILMER ALFONSO VASQUEZ ROJANO 

RADICADO: 47-053-40-89-001-2022-00152-00.- 

 
Del estudio de la demanda, se colige que el título valor que acompaña a la misma,  resulta 

a cargo de la parte demandada WILMER ALFONSO VASQUEZ ROJANO, una obligación 

clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida de dinero. Por tal razón este 

Juzgado, de conformidad con lo previsto en los artículos 422 y 424 del C.G.P., en armonía 

con los cánones 621 y 671 del Código de Comercio y el decreto 806 del 2020. 

 
R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del señor ROBERTO ESTRADA 

PACHECO y a cargo de la parte demandada WILMER ALFONSO VASQUEZ ROJANO, por la            

suma de DOS MILLONES DE PESOS ($ 2´000.000), por concepto de capital insoluto de la 

deuda. 

 
Así mismo por concepto de los intereses moratorios causados,   desde el 1 de diciembre 

de 2020, hasta que se satisfaga las pretensiones, según lo estipulado  por la 

Superintendencia Financiera. 

 

SEGUNDO: ORDENASE al prenombrado ejecutado que cumpla su obligación de pagar al 

acreedor, en el término de cinco (5) días. Notifíquesele este proveído en la forma 

indicada en los artículos 291 a 296 del C.G.P., y el 8 del Decreto 806 de 2020. 

 

TERCERO: RECONOCER personaría jurídica para actuar en el marco del presente 

proceso al abogado ALBERTO RICARDO VILLA PARDO, identificado con la cedula de 

ciudadanía No. 12´560.711, expedida  en Santa Marta-Magdalena, profesional inscrito y 

en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 242.278 del Consejo Superior de la 

Judicatura, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

MARIO ALBERTO NOGUERA MIRANDA 

 JUEZ 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 
ARACATACA – MAGDALENA 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADOS ELECTRONICOS 

 
La presente providencia, se notifica por anotación en 
Estado Electrónico No. 015, publicado en la Página Web 
de la Rama Judicial, fijado hoy 24 de mayo de 2022, a las 
8:00 a.m. 

JOSE DANIEL ATENCIO OLIVARES 
Secretario 
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Barranquilla (Atlántico), Agosto 17 de 2023

Buenas tardes, por medio del presente correo, adjunto recurso de reposición contra Auto al proceso de
la referencia. 

Quedo atenta. 

Dra. Yaninis Elena Suarez Burgos



 

 

 

 

Aracataca (Magdalena), Agosto 17 de 2023 

 

Señor: 
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA (Magdalena) 
Calle 9 # 8B – 33B barrio Centro  
Aracataca – Magdalena – Colombia. –  
 
 
REFERENCIA:   EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA 
DEMANDANTE:   ESPUMADOS DEL LITORAL S.A. 
NIT.    #800.177.119-1 
DEMANDADOS:  FRANCO QUINCHIA IVAN DARIO 
C.C.                                           #70.352.209     

FRANCO GIRALDO JESUS EDUARDO 
C.C.    #2.835.014 
RADICACIÓN:   #2023 - 347    

#47053408900120230034700 
 
YANINIS ELENA SUAREZ BURGOS, mayor de edad, identificada con la C.C.#1.042.442.972 expedida en el 
municipio de Soledad (Atlántico), portadora de la T.P.#322.280 otorgada por el C.S.J., correo electrónico: 
yaninis_28@hotmail.com – teléfono celular: 3005098679, con domicilio en la Carrera 13 # 37 – 33 en el 
municipio de Soledad (Atlántico), apoderada especial de la sociedad: ESPUMADOS DEL LITORAL S.A., 
identificada con el  NIT.#800.177.119-1, ambos con domicilio principal en la Avenida Circunvalar Calle 
110 # 9 G – 520 en la ciudad de Barranquilla (Atlántico) – teléfono: 3197430, correo electrónico: 
gerente.general@espumadosdellitoral.com - contador@espumadosdellitoral.com, señor Juez, por 
medio del actual documento se presenta RECURSO DE REPOSICIÓN conforme las disposiciones del art. 
318 del Código General del Proceso, contra el Auto del día 11 de Agosto de 2023, el cual quedo notificado 
por estado #030 del día 14 de Agosto de 2023, teniendo en cuenta lo anterior, la pertinencia del recurso 
es debido a las siguientes consideraciones que tuvo el Despacho en el referido Auto, las cuales manifiesto 
a continuación:  
 
El Auto del día 11 de Agosto de 2023, considero lo siguiente: “Descendiendo al caso puntual, se tiene que, 
la parte accionante aportó en término el escrito con el que busca subsanar los yerros denotados, con el 
mencionado documento, aporta nuevamente el escrito a través del cual se otorga poder y una constancia 
electrónica fechada de 28 de Julio de 2023, en la que se dice remitir poder para iniciar proceso ejecutivo.  
 
Pues bien, haciendo un análisis del escrito y los anexos allegados por la parte Demandante, se puede 
observar que al momento de hacerse el otorgamiento del poder para la iniciación de la causa de marras, 
se ha actuado erróneamente, toda vez que se ha pretendido hacer una mixtura entre las dos maneras 
explicadas previamente, puesto que, se aporta el poder conferido y una constancia electrónica que busca 
certificar la remisión por parte del otorgante con destino al apoderado”.  
 
Señor Juez, teniendo en cuenta su apreciación en el Auto del día 11 de Agosto de 2023, el cual rechaza la 
Demanda, es necesario ratificar que la presentación del poder que se realizó a través del escrito de 
subsanación el día 4 de Agosto de 2023, este cumple con los preceptos normativos del artículo 5° de la 
Ley 2213 de 2022, ya que el poder para actuar en el presente proceso, este me fue conferido a través de 
mensaje de datos, y me fue remitido a través del correo electrónico que se encuentra inscrito en el 
registro mercantil: contador@espumadosdellitoral.com cumpliendo con el precepto normativo del 
artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, el cual cita lo siguiente:  
 

Artículo 5°. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirán 
auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento.  
 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del apoderado que deberá 
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.  
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Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser remitidos desde 
la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones judiciales.  

 
Es necesario traer a colación el Auto del día 27 de Julio de 2023, el cual inadmitio la presente Demanda, 
su Despacho realizó la siguiente apreciación: “También se otea que, con el escrito introductorio se adosa 
pantallazo de constancia electrónica con fecha ilegible, que certifica mensaje remitido desde el correo 
electrónico contador@espumadosdellitoral.com, en cuyo interior se observa una serie de archivos 
adjuntos, sin embargo, de su contenido no se puede abstraer el otorgamiento de las facultades de 
representación que se necesita para la iniciación de la acción de marras, las cuales deben provenir del 
otorgante concedidas a su representante judicial, situación está que invalida la posibilidad de darle trámite 
al asunto, de acuerdo a lo siguiente”.  
 
El escrito de subsanación de la Demanda que se realizó conforme las disposiciones normativas del inciso 
4° artículo 90 del Código General del Proceso, esta fue realizada conforme la apreciación del Auto del día 
27 de Julio de 2023, emitido por su Despacho, y en procura de subsanar dicho yerro procesal, nuevamente 
el día 28 de Julio de 2023, me fue conferido el poder a través de mensaje de datos, este me fue enviado 
a mi correo electrónico el cual se puede corroborar que es él que se encuentra registrado en el sistema 
de Registro Nacional de Abogados, y teniendo en cuenta que la persona que me otorga el poder se 
encuentra inscrita en el registro mercantil, me fue enviado el poder desde el correo electrónico: 
contador@espumadosdellitoral.com el cual se encuentra registrado en la Cámara de Comercio de la 
sociedad: Espumados del Litoral S.A., en su página #1°, la cual se encuentra aportada en los anexos de 
la Demanda a folios del 10 al 20.  

Con lo anterior seños Juez, se puede identificar que la subsanación de la Demanda presentada a su 
Despacho, corregía el yerro procesal identificado y manifiesto en el Auto del día 27 de Julio de 2023, 
donde se había determinado que el pantallazo del correo electrónico el cual cumplía su función de 
constancia electrónica en el cual se confirió el poder, este tenía una fecha ilegible y adicional a ello contaba 
con una serie de archivos adjuntos, pero no se identificaba el poder para el presente proceso referenciado; 
por ello el día 28 de Julio de 2023, nuevamente se me confiere poder en cumplimiento del artículo 5° de 
la Ley 2213 de 2022 y en dicha subsanación se aporta como anexo el pantallazo de dicho correo 
electrónico.  

Cabe destacar que en el Auto del día 27 de Julio de 2023, no se señala la mixtura en el contenido o 
presentación del poder conforme las disposiciones normativas del Código General del Proceso o el 
artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, dicha apreciación aparece referenciada en el Auto del día 11 de Agosto 
de 2023, lo cual es improcedente teniendo en cuenta que, el poder que me fue conferido se realizó bajo 
los preceptos normativos del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022.  

PRETENSIONES DEL RECURSO DE REPOSICIÓN: 
1.- Señor Juez, teniendo en cuenta lo anterior, y que el poder que me fue conferido para la representación 
judicial en la presente Litis cumple con los requisitos normativos del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, 
solicitó a su Despacho respetuosamente revocar el Auto del día 11 Agosto de 2023.  
 

PRUEBAS: 
1.- Poder que la sociedad: ESPUMADOS DEL LITORAL S.A., le confiere a la Dra. YANINIS ELENA SUAREZ 
BURGOS, para que actué en su representación en el presente proceso ejecutivo de mínima cuantía.  
 
2.- Pantallazo del correo electrónico: contador@espumadosdellitoral.com en el cual se le envía a la Dra. 
YANINIS ELENA SUAREZ BURGOS, el poder conferido por la sociedad: ESPUMADOS DEL LITORAL S.A., 
conforme las disposiciones del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022.  
 
3.- Certificado de la Cámara de Comercio de existencia y representación legal de la sociedad: Espumados 
del Litoral S.A., de la ciudad de Barranquilla (Atlántico). 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO: 
Como disposiciones legales aplicables invoco las siguientes normas: artículos 90, 318, 422, del Código 
General del Proceso,  artículo 5° de la Ley 2213 de 2023, y demás normas complementarias aplicables al 
caso.  
 

ANEXOS:  
1.-  Los documentos relacionados como prueba.  
 

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES: 
.- LOS DEMANDADOS: El señor: FRANCO QUINCHIA IVAN DARIO, podrá ser notificado en su domicilio 
comercial en la dirección: Calle 8 # 2 – 37 en el municipio de Aracataca (Magdalena), y domicilio 
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residencial en la dirección: Calle 7 # 4 – 32 en el barrio el Centro del municipio de Aracataca (Magdalena), 
con teléfono celular: 3126912978 y con el correo electrónico: novfranco@hotmail.com bajo la gravedad 
de juramento manifiesto que el correo electrónico este fue aportado por el Demandado en el formato 
de actualización de datos a la compañía y el señor: FRANCO GIRALDO JESUS EDUARDO, podrá ser 
notificado en su domicilio residencial en la dirección: Calle 8 # 2 – 37 en el municipio de Aracataca 
(Magdalena) , con teléfono celular: 3116593106 y con el correo electrónico: bajo la gravedad de 
juramento manifiesto que se desconoce este medio de comunicación del Demandado 
 
.- EL DEMANDANTE: La sociedad: ESPUMADOS DEL LITORAL S.A., podrá ser notificada, en su domicilio 
principal en la Avenida Circunvalar Calle 110 # 9 G – 520 en la ciudad de Barranquilla (Atlántico) – 
teléfono: 3197430, correo electrónico: gerente.general@espumadosdellitoral.com - 
contador@espumadosdellitoral.com  
 
.- LA APODERADA: La Dra. YANINIS ELENA SUAREZ BURGOS, podrá ser notificada, en su domicilio en la 
dirección Carrera 9G # 123 – 156 Torre 17 Apt. 103 Conjunto Arena Sotavento en la ciudad de 
Barranquilla (Atlántico) - teléfono celular: 3005098679 - correo electrónico: yaninis_28@hotmail.com  
 
Atentamente, 
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Aracataca (Magdalena), Mayo 28 de 2023 

 

Señor: 
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE ARACATACA (Magdalena) 
E. S. D.  
 
 
REFERENCIA:   PROCESO EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA 
DEMANDANTE:   ESPUMADOS DEL LITORAL S.A. 
DEMANDADOS:   FRANCO QUINCHIA IVAN DARIO 
    FRANCO GIRALDO JESUS EDUARDO 
     
EDER NICOLAS HERAS CUETO, mayor de edad, identificado con la C.C.#8.776.586 expedida el municipio de Soledad 
(Atlántico), correo electrónico: gerente.general@espumadosdellitoral.com - contador@espumadosdellitoral.com 
obrando en mi calidad de Representante Legal de la Sociedad ESPUMADOS DEL LITORAL S.A., identificada con el  
NIT.#800.177.119-1, ambos con domicilio principal en la Avenida Circunvalar Calle 110 # 9 G – 520 en la ciudad de 
Barranquilla (Atlántico) – teléfono: 3197430, correo electrónico: gerente.general@espumadosdellitoral.com - 
contador@espumadosdellitoral.com, por medio del presente escrito manifiesto que confiero poder especial amplio 
y suficiente a la Dra. YANINIS ELENA SUAREZ BURGOS, mayor de edad, identificada con la C.C.#1.042.442.972 
expedida en el municipio de Soledad (Atlántico), portadora de la T.P.#322.280 otorgada por el C.S.J., correo 
electrónico: yaninis_28@hotmail.com – teléfono celular: 3005098679, con domicilio en la Carrera 9G #123 – 156 
Conjunto Arena Sotavento – Torre 17 Apt.103 en la ciudad de Barranquilla (Atlántico), para que en nuestro nombre 
y representación continúe y lleve hasta su culminación, conforme las disposiciones del artículos 422 del Código 
General del Proceso, y demás normatividad complementaria, el PROCESO EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA, contra 
el señor: FRANCO QUINCHIA IVAN DARIO, mayor de edad, identificado con la C.C.#70.352.209 con domicilio 
comercial en la dirección: Calle 8 # 2 – 37 en el municipio de Aracataca (Magdalena), y domicilio residencial en la 
dirección: Calle 7 # 4 – 32 en el barrio el Centro del municipio de Aracataca (Magdalena), con teléfono celular: 
3126912978 y con el correo electrónico: novfranco@hotmail.com bajo la gravedad de juramento manifiesto que 
el correo electrónico este fue aportado por el Demandado en el formato de actualización de datos a la compañía, 
y contra el señor: FRANCO GIRALDO JESUS EDUARDO, mayor de edad, identificado con la C.C.#2.835.014 con 
domicilio residencial en la dirección: Calle 8 # 2 – 37 en el municipio de Aracataca (Magdalena) , con teléfono 
celular: 3116593106 y con el correo electrónico: bajo la gravedad de juramento manifiesto que se desconoce este 
medio de comunicación del Demandado, con fundamento en la obligación consignada en el Pagaré #EL-1711 que 
venció el día 12 de Diciembre de 2021, por la suma de: ($4´000.000,oo) CUATRO MILLONES DE PESOS MCTE., más 
aquellos gastos adicionales, que se generen en la vigencia del proceso ejecutivo.  
 
La apoderada tiene amplias facultades, para llevar a cabo todas aquellas etapas procesales conforme los 
lineamientos normativos en el Código General del Proceso, y demás normas complementarias, referente al proceso 
ejecutivo, a la vez puede actuar bajo mi absoluta responsabilidad al recibir depósitos judiciales, conciliar, desistir, 
sustituir, renunciar, reasumir, reconvenir presentar los recursos de Ley contra los Autos y Providencias conforme los 
artículos: 74, 75, 77 y 78 del Código General del Proceso, manifiesto bajo la gravedad de juramento que las pruebas 
e información que presente nuestra apoderada, son legales, y fueron recibidas de nuestras manos, quedando 
exonerada la Abogada de cualquier responsabilidad penal y ético disciplinaria.  

El presente poder cumplirá con los requisitos establecidos por el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022.  

OTORGO:      ACEPTO: 

  

        

____________________________    ___________________________________ 
EDER NICOLAS HERAS CUETO    Dra. YANINIS ELENA SUAREZ BURGOS 
C.C.#8.776.586 de Soledad (Atlán)    C.C.#1.042.442.972 de Soledad (Atlán)  
REPRESENTANTE LEGAL.     T.P.#322.280 del C.S.J.  
ESPUMADOS DEL LITORAL S.A. 
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	2.- Si bien el cierto, que la CONFESION PRESUNTA, NO ES AUTOMATICA, como lo ha dicho la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, en diferentes pronunciamientos, pero se debe observar estrictamente los requisitos establecidos por el legislador que se encuentran contenidos en el artículo 191 del C-G-P, del siguiente tenor. Artículo 191. Requisitos de la confesión
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