REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CIENAGA — MAGDALENA
NATURALEZA DEL PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO: 47-189-40-89-001-2019-00658-00
EJECUTANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA
EJECUTADO: YURIS YOHANA CARRILLO CASADIEGO

Ciénaga, tres (3) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Se procede a emitir la correspondiente sentencia dentro del proceso ejecutivo
singular adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA contra YURIS
YOHANA CARRILLO CASADIEGO.

ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial legalmente constituido, la mencionada persona
juridica demandé ejecutivamente a YURIS YOHANA CARRILLO CASADIEGO, a
efectos de obtener mandamiento ejecutivo por la suma de SIETE MILLONES

NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL TREINTA Y SEIS PESOS ($7.999.036.00)

moneda legal colombiana, por concepto de capital insoluto contenido en un pagaré, mas
los respectivos intereses moratorios causados desde el dia que se hicieron exigibles las

obligaciones hasta que se verifique el pago y las costas del proceso.

Para ello se aporté como documento de recaudo el titulo valor antes mencionado,

donde el deudor efectivamente se obligé a cancelar la suma antes resefiada.

Por auto de fecha 26 de agosto de 2019 se libr6 mandamiento de pago en armonia
con lo deprecado en el libelo genitor, providencia que fue debidamente notificada al
extremo pasivo de la relacién procesal, quienes concurrio a la actuacion a través de
Curador AD Litem, quien resalté que se atenia a lo que llegase a demostrar en la

actuacion.

Surtido el trdmite propio de esta clase de juicios, y no existiendo causal de nulidad

procede el Despacho a proferir la correspondiente sentencia previas las siguientes

CONSIDERACIONES



La doctrina patria ha venido ensefiando que el juicio ejecutivo tiene como finalidad
esencial obtener el cumplimiento de las obligaciones emanadas de determinadas
relaciones juridicas, para lo cual la ley autoriza que se conmine al demandado para

que satisfaga la deuda existente a su cargo.

Es asi como para mayor celeridad del aparato judicial, nuestro ordenamiento
procesal previé que podia ser demandables por la via ejecutiva aquellas obligaciones
contenidas en documentos, y las cuales sean claras, expresas y exigibles al tenor de

lo dispuesto en el articulo 422 del C. G. P.

Ademas de lo anterior, para que tales documentos puedan tenerse como titulo
coactivo, se hace imperioso que provenga del deudor o de su causante, sea auténtico

y constituya plena prueba contra él.

Pese a ello, cuando la correspondiente orden de pago ha sido notificada en debida
forma al deudor, este cuenta con la oportunidad de enervar el titulo mediante las

excepciones consagradas en nuestro Manual de ritos civiles.

En el evento puesto a consideracion del Despacho, Curador AD Litem resalt6é que se

atenia a lo que llegase a demostrar en la actuacion

Sobre el particular esta Agencia Judicial no puede perder de vista que la figura de
los titulos valores tiene una reglamentacién propia consagrada en la legislacion

comercial. Alli, en el articulo 619 se estipula lo siguiente:

“Art. 619. Los titulos valores son documentos necesarios para legitimar el
ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de
contenido crediticio, corporativos de participacion, y de tradicion o
representativos de mercancias”.

Conforme a la anterior definicién podemos resaltar que los titulos valores traen
consigo cinco conceptos claros. Debe tratarse de un documento surtido de ciertas
caracteristicas esenciales que lo diferencias de cualquier otro, pues esta sujeto a los

requisitos que para su existencia consagra la legislacién mercantil.

Asi mismo, contiene una declaraciéon de voluntad, que no sera otra cosa que el
derecho que con su presentacion se persiga; la incorporacién que tiene como esencia

la inseparabilidad entre el derecho contenido y el documento; la literalidad con la



cual el tenedor de un titulo no puede exigir mas de lo alli estipulado, o que al
obligado no se le puede conminar al cumplimiento no indicado en el titulo. De igual
forma se encuentra la legitimacion que es la facultad del tenedor de un titulo para
ejercer el derecho incorporado, y la autonomia consistente en el ejercicio

independiente sobre el derecho derivado del principio de circulaciéon.

De los anteriores conceptos se colige que cuando se trata de titulos valores, no nos
encontramos ante cualquier tipo de obligacién, sino lo que el mismo legislador
denominé una “obligacion cambiaria”, consagrada en el articulo 625 del Codigo de

Comercio, que al tenor expresa:

“Art. 625. Toda obligacion cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en
un titulo-valor y de su entrega con la intencion de hacerlo negociable conforme a
la ley de su circulacion.

Cuando el titulo se halle en poder de persona distinta del suscriptor, se presumird
tal entrega”

En este orden de ideas, aunque un titulo valor se emita en ocasion de la celebraciéon
de cualquier otra clase de negocio juridico, el simple hecho de su creacién no sélo
pone de presente el cambio de su naturaleza juridica, sino que tiene como
consecuencia esencial el nacimiento de otra clase de obligacion completamente
propia y auténoma, la cual tiene como cimento principal el titulo valor, que no seria

otra que la de cumplir con la obligacién alli contenida.

Ahora bien, atendiendo el hecho de que no existe prueba alguna que desvirtte la
legalidad del titulo valor, es pertinente traer a colacion lo dispuesto en el articulo
167 del C. G. P. cuando claramente estipula que le “Incumbe a las partes probar el

supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”.

Asi las cosas, para esta Agencia Judicial resulta notoria la validez del titulo valor

allegado a los autos, razén suficiente para seguir adelante con la presente ejecucion.
En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Ciénaga,
Magdalena, Administrando Justicia en nombre de la Reptublica de Colombia y por

Autoridad de la Ley

RESUELVE



PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la presente ejecucién en contra de YURIS
YOHANA CARRILLO CASADIEGO, en consonancia con lo manifestado en la parte

motiva de esta determinacion.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito, conforme a lo previsto en el
articulo 446 del C. G. P.

TERCERO: CONDENAR en costas de la presente instancia a la parte demandada,
tal como lo dispone el inciso 1° del articulo 365 del C. G. P., para lo cual se fijara
como agencias en derecho la suma de TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS ($399.952.00) en armonia con lo
preceptuado para los procesos especiales en tnica instancia en el Acuerdo PSAA-
16-10554 de 2016, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RICARDO ELiAS DE JESUS BOLANO GONZALEZ

Juez



