


ETIEL ANTONIO RAMOS CUETO 
Abogado 

Universidad Simón Bolívar 
Cel 3105423319,  Email etielramosc@hotmail.com Calle 6 No. 12-25, Plato Magdalena 

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------  

Señor  
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL  
Plato Magdalena  
 
 
REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA. 
 
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO PEÑA CARDENAS. 
 
DEMANDADO: MAYIBER RANGEL GUERRERO. 
 
RAD: 2019-00073-00. 
 
 

ETIEL ANTONIO RAMOS CUETO, mayor de edad, vecino del 

municipio de Plato Magdalena, abogado titulado en ejercicio, conocido 

como apoderado especial de la parte ejecutante dentro del proceso de 

la referencia, con mi acostumbrado respeto estando dentro de la 

oportunidad legal, de conformidad a lo establecido por los artículos 

318, y 319, del Código General del Proceso, me conduzco hasta su 

despacho para presentar Recurso de Reposición contra el auto de 

fecha enero 26 de 2023, por medio del cual su despacho, dispuso dar 

por terminado el referido proceso por desistimiento tácito y ordenar el 

levantamiento de  las medidas cautelares ordenadas dentro del 

mismo, Recurso este el cual presento para que su despacho por vía 

de Reposición lo Revoque, y expida otro de diferente tenor en el que 

se ordene seguir con el trámite del proceso.  

REPAROS CONCRETOS. 

No comparte el suscrito lo esgrimido por su señoría en la providencia 

recurrida, por las siguientes razones de orden legal: 

Su despacho mediante auto de fecha enero 26 de 2923, manifiesta:  

Revisado el expediente electrónico, el Juzgado observa que en el 
presente asunto la última actuación consistente en proveído de 
mandamiento de pago adiado marzo 14 del 2019, fue en su 
oportunidad debidamente tramitado dentro del cuaderno principal, sin 
que exista a la fecha trámite y/o solicitud elevada por alguna de las 
partes por surtirse. De igual manera, en el cuaderno de medidas 
previas se constata que, mediante auto del 14 de marzo del 2019, se 
decretó medida precautelar en contra de la ejecutada MAYIBER 
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RANGEL GUERRERO, consistente en el embargo y retención de la 
quinta (1/5) parte del excedente del salario mínimo legal mensual 
vigente que percibe como docente adscrita a la Secretaría de 
Educación del Magdalena, la cual fue debidamente comunicada y 
respondida por parte de la entidad pagadora, sin que a la fecha se 
encuentre pendiente tramitar actuación alguna por parte de esta 
judicatura, es decir, ninguna de las partes ha ejecutado actuación 
adicional e interés en impulsar el proceso. En ese orden de ideas, el 
numeral segundo del artículo 317 del C. G. del P., dispone lo 
siguiente:  

“Cuando un proceso o actuación de cualquiera naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del 

Despacho porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el 

plazo de Un (1) año en primera o única instancia, contados desde el 

día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 

actuación o petición de parte o de oficio, se decretará la terminación 

por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este 

evento no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las 

partes.” Lo subrayado no pertenece al texto. Así las cosas, en 

atención a la norma antes descrita, se vislumbra por el Despacho la 

inactividad y desinterés procesal por parte de la parte ejecutante con 

el fin de continuar con la causa que motivó la presente demanda, 

razón por la cual se ordena su terminación por desistimiento tácito, tal 

como quedará consignado en la parte resolutiva de este proveído.  

Afirmación esta la cual dista de la verdad por cuanto el suscrito en la 

fecha enero 18 del año que avanza a la hora de las 9:06 a.m. solicitó 

a su despacho se expidiera la correspondiente sentencia ordenando 

seguir adelante con la ejecución con lo cual por ser esta fecha anterior 

a la del auto que se recurre desvirtúa la procedencia del decreto de 

desistimiento tácito, por encontrarse el despacho en mora en su 

decreto. 

Ello aunado a que el suscrito también en tiempo adelantó las 

diligencias pertinentes para que la ejecutada procediera a notificarse 

del mandamiento de pago a lo cual esta hizo caso omiso. 

El artículo 13 del Código General del Proceso, establece: 

Las normas procesales son de orden público y, por consiguiente, de 
obligatorio cumplimiento, y en ningún caso podrán ser derogadas, 
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modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo 
autorización expresa de la ley. 

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de 
requisitos de procedibilidad para acceder a cualquier operador de 
justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin 
haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituirá 
incumplimiento del negocio jurídico en donde ellas se hubiesen 
establecido, ni impedirá al operador de justicia tramitar la 
correspondiente demanda. 

El artículo 230 de la Constitución Política, establece: 

Los jueces, en sus providencias, sólo están sometidos al imperio de la 
ley. 

La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la 
doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial. 

Así las cosas, por ser mi solicitud de fecha anterior a la del auto que 
por este acto se recurre es inoperante el desistimiento tácito 
decretado por su despacho.  

Anexo copia de los documentos expedidos por la empresa de correo 
Interrapidisimo, con lo que demuestro el envío de la comunicación 
para notificación personal y la notificación por aviso ala ejecutada, 
documentos estos los cuales fueron recibidos, con lo que se entiende 
notificada del mandamiento de pago.    

Atendiendo los anteriores razonamientos solito al despacho se 
revoque el Auto de fecha enero 26 de 2023, por ser este contrario a 
derecho. 

Atentamente 
 
  

ETIEL ANTONIO RAMOS CUETO 
C. C. 85.080.690, Expedida en Sitionuevo Magdalena 

T.P. 53987 C. S.J. 
 
 














