REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO UNICO PROMISCUO MUNICIPAL
SAN SEBASTIAN DE BUENAVISTA MAGDALENA
jprmssebastian@cendoj.ramajudicial.gov.co

San Sebastidn de Buenavista, Magdalena, diez (10) de octubre de dos mil
veintidés (2022)

REF: Rad. 47-692-40-89-001-2022-00009-00 PROCESO DE SOLICITUD DE AVALUO DE
PERJUICIOS DE SERVIDUMBRE DE HIDROCARBUROS seguido por CNE OIL & GAS
S.AS., en confra de |la senora YANEDIS HERNANDEZ BENTHAN.

ASUNTO A TRATAR

Que el pasado 19 de septiembre de 2022, este Despacho fijo en lista el fraslado
el avalvuo presentado por el perito dentro del presente proceso, por el término
de diez (10) dias, para que los interesados presentaran sus observaciones.

Que dentro del término de fraslado el doctor Julio Diazgranados Diaz, en
representacion de la sociedad CNE OIL & GAS S.A.S, solicitando citar a
audiencia al senor Eduard Teller Fonseca en su calidad de perito avaluador,
para que rinda interrogatorio, asi mismo, anuncio la presentacion de un
dictamen pericial, solicitdndole al despacho se le concediera un término para
tal fin.

Asi mismo, el doctor Wiliam Herndndez BermUdez en representacion del senor
ROBERTO HERNANDEZ BENTHAN, descorrid ftraslado del precitado auto
coadyuvando el dictamen pericial y oponiéndose a la presentacion de ofro
dictamen pericial.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Que el proceso de la referencia se adelanta bajo lo preestablecido en la ley
1274 del 2009, es asi que en el numeral 7 del articulo 5, donde se senald el tframite
de la solicitud de avalud, se indicd que:

“7. En lo relacionado con la contradiccién del dictamen se
aplicard el procedimiento establecido en el articulo 238 del
Codigo de Procedimiento Civil”.

Sin embargo, al encontfrarse el antiguo Codigo de Procedimiento Civil,
derogado por el articulo 626 del Cédigo General del Proceso, es necesario
establecer que norma le es aplicable a la solicitud de la referencia.

Que en la seccion tercera del Codigo General del Proceso, en su capitulo sexto,
se hace referencia a las pruebas periciales, ya sean aportadas por una de las
partes y/o las decretadas de oficio, estableciendo reglas de procedimientos
para cada una de ellas.



Que al no existir duda alguna que en el subexamine, nos encontramos en
presencia de la prueba pericial decretada de oficio, y que este se encuentra
reglado en el articulo 231 del Cédigo General del Proceso, que establece:

“Rendido el dictamen permanecerd en secretaria a disposicion
de las partes hasta la fecha de la audiencia respectiva, la cual
solo podrd realizarse cuando hayan pasado por lo menos diez
(10) dias desde la presentacion del dictamen.

Para los efectos de la contradiccion del dictamen, el perito
siempre deberd asistir a la audiencia, salvo lo previsto en el
pardagrafo del articulo 228"

Siendo asi, es necesario fraer a colaciéon lo establecido en el arficulo 228 del
CGP:

La parte contra la cual se aduzca un dictamen pericial podrd
solicitarla comparecencia del perito a la audiencia, aportar otro
orealizarambas actuaciones. Estas deberdn realizarse dentro del
término de traslado del escrito con el cual haya sido aportado o,
en su defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de la providencia que lo ponga en conocimiento. En
virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario,
citard al perito a la respectiva audiencia, en la cual el juez y las
partes podrdn interrogarlo bajo juramento acerca de su
idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del dictamen. La
contraparte de quien haya aportado el dictamen podrd
formular preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendrdn
derecho, silo consideran necesario, a interrogar nuevamente al
perito, en el orden establecido para el testimonio. Si el perito
citado no asiste a la audiencia, el dictamen no tendrd valor.

Si se excusa al perito, antes de su intervencion en la audiencia,
por fuerza mayor o caso fortuito, el juez recaudard las demds
pruebas y suspenderd la audiencia para continuarla en nueva
fecha y hora que senalard antes de cerrarla, en la cual se
interrogard al experto y se surtirdn las etapas del proceso
pendientes. El perito solo podrd excusarse una vez.

Las justificaciones que por las mismas causas sean presentadas
dentro de los tres (3) dias siguientes a la audiencia, solo autorizan
el decreto de la prueba en segunda instancia, si ya se hubiere
proferido sentencia. Si el proceso fuera de Unica instancia, se
fijard por una sola vez nueva fecha y hora para realizar el
interrogatorio del perito.

En ningun caso habrd lugar a trdmite especial de objecion del
dictamen por error grave.

ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO



De lo anterior, se puede concluir gue la norma que nos rige en materia procesal
civil es el Codigo General del Proceso, en ese sentido, serd el compendio
normativo a tfener en cuenta para decidir el asunto de marras.

En razén a que nos enconframos en presencia de un dictamen pericial
decretado de oficio y que su contradiccion se deberd llevar a cabo con la
presencia del perito en audiencia.

Ahora bien, debe senalar este Despacho que la norma cuando se refiere a
dictdmenes periciales decretados de oficio no prevé la posibiidad de
contfradecirlo con otro, sin embargo, solo se refiere a la comparecencia del
perito a la respectiva audiencia, esto conforme a lo establecido en el articulo
231 del CGP, por lo que se deberd fijar fecha de audiencia para tal fin.

En todo caso, y en gracia de discusion esta agencia judicial haciendo una
revision extensiva de las normas que nos rigen en materia civil, se dispuso analizar
el articulo 228 del Cédigo General del Proceso, encontrando lo siguiente, que
en tfratdndose de dictdmenes periciales aportados por una de las partes la
contradiccion se puede dar a través de la presentacion de otro dictamen, sin
embargo, este deberd ser presentado en el término de traslado.

Visto lo anterior, este Despacho no accederd a la solicitud presentada por la
parte demandante en el sentido de otorgarle un término para allegar un
dictamen pericial de contradiccion, toda vez que es improcedente, segun lo
antes mencionado. Por ofra parte, considera esta agencia judicial necesaria la
presencia del senor Eduard Teller Fonseca, en su calidad de perito avaluador,
con el fin de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa de |as partes
intervinientes.

Por Ultimo, esta célula judicial recibié por medio de correo electrénico el pasado
28 de septiembre de 2022, el poder especial otorgado por el senor Roberto
Herndndez Benthan al doctor Wiliam Herndndez Bermuidez, para que lo
represente en el proceso de la referencia.

Con fundamento enlo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal
de San Sebastian de Buenavista, Magdalena,

RESUELVE

PRIMERO: FIJESE para las NUEVE Y MEDIA DE LA MANANA (9:30 AM) del dia
diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidds (2022), para la prdctica
de la AUDIENCIA DE CONTRADICCION, a través de la plataforma Lifesize.

SEGUNDO: CITESE al senor EDUARD TELLER FONSECA en su calidad de perito
avaluador para que el juez y las partes puedan interrogarlo bajo juramento
acerca de su idoneidad e imparcialidad y el contenido del dictamen.



TERCERO: Recondzcasele personeria amplia y suficiente al doctor William
Herndndez BermuUdez, identificado con cédula de ciudadania N°

19.584.649, portador de la Tarjeta Profesional N° 105.930, en calidad de
apoderado de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DARIO ANGEL EGUIS SUAREZ
El juez.
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