REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO UNICO PROMISCUO MUNICIPAL
SAN SEBASTIAN DE BUENAVISTA MAGDALENA
jprmssebastian@cendoj.ramajudicial.gov.co

San Sebastidn de Buenavista, Magdalena, tres (3) de abril de dos mil
veinticuatro (2024).

REF: Rad. 47-692-40-89-001-2023-00102-00 PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA
CUANTIA seguida por el senor ALVARO SALAS CAMPO contra el senor VICTOR
MANUEL ARIAS TORRES.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a referirse sobre el recurso de reposicion, presentado por
la parte demandante, senor ALVARO SALAS CAMPO.

ANTECEDENTES

El senor ALVARO SALAS CAMPO, actuando en nombre propio, interpuso
demanda ejecutiva de minima cuantia contra el sefnor VICTOR MANUEL ARIAS
TORRES, tendiente a que se librara mandamiento ejecutivo respecto a la
conciliacion prejudicial celebrada el dia 08 de marzo del 2023, por valor de TRES
MILLONES SETESCIENTOS MIL PESOS ($ 3.700.000), ademds por los intereses
moratorios a la tasa mdaxima legal vigente causados desde el dia 19 de abril de
2023, hasta que se verifique el pago.

Ademds de esto que se decretara el embargo y retencion de los dineros que
llegare a tener en sus cuentas corrientes o de ahorros el senor VICTOR MANUEL
ARIAS TORPES, Banco BBVA, Banco Popular, Banco Agrario, Bancolombiaq,
Banco de Bogotd y todos los demds que funcionen en la region; Se decrete el
embargo y retencidon de los dineros referentes a los salarios y demds
emolumentos devengados por el senor VICTOR MANUEL ARIAS TORRES, por estar
vinculado a la alcaldia municipal de San Fernando, Bolivar, en las proporciones
legales.

El dia 25 de octubre de 2023 se lioro mandamiento de pago y el 26 de octubre
de 2023 se decretd el embargo de acuerdo con las pretensiones de la parte
demandante.

La noftificacion fue realizada en fisico a la direccidon Calle 4 # 3 - 94 San
Sebastidn de Buenavista, Magdalena, por medio de la empresa
“SERVIENTREGA" la cual, fue recibida el dia 01 de diciembre del 2023. El dia 11
de marzo del 2024, el demandante propuso recurso de reposicion.

AUTO RECURRIDO
A través de auto del 06 de marzo de 2024, se decidid no incorporar la
notificacién realizada por la parte demandante y se requirid para que realice la

noftificacion personal conforme a lo establecido en el articulo 291 del Codigo
General del Proceso o lo indicado en la Ley 2213 del 2022.

CONSIDERACIONES


mailto:JPRMSSEBASTIAN@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

Para adentrarnos en materia, debemos tener en cuenta primero lo que indica
el articulo 291 del C.G.P, PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. para la
practica de la noftificacion personal se procederd asi:

“(...)3.- La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba
ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su
enfrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser
entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término
para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el
término serd de treinta (30) dias.

(...) La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia
de la comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta
en la direccion correspondiente. Ambos documentos deberdn ser
incorporados al expediente.”

Como primera medida, una vez analizados por parte de esta agencia judicial,
los dos escritos remitidos mediante correo electronico, con el fin de efectuar la
notificacion personal, tenemos que en el primero solo se aportd la factura
emifida por la empresa de mensajeria “SERVIENTREGA” sin documento alguno
que expresara la motivacion de la nombrada factura, por lo que en esta
instancia se decidid no incorporar la notificacidn realizada y se requirid para
gue realice la notificacion personal conforme a lo establecido en el articulo 291
del Codigo General del Proceso o lo indicado en la Ley 2213 del 2022

Continuando con el segundo escrito se evidencia como primera falencia, que
los documentos no se encontraban cotejados por la empresa de servicio postal
(Articulo 291 del Codigo General del Proceso). De ofro lado, tenemos que lo
solicitado no guarda congruencia con lo solicitado en primera medida y, por
ende, con lo pretendido en el recurso presentado (notificacion personal):
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Es vdlido aclarar por parte de esta agencia judicial que existen dos métodos
para la prdctica de notificacion:

Articulo 291 del Cédigo General del Proceso: Practica de la notificacion
personal.

“La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser
nofificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su



enfrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser
entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término
para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el
termino serd de treinta (30) dias.”

Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022: Notificaciones personales.

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podrdan efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.”

El juez tiene la obligacion de verificar que el acto procesal (citacion, aviso,
envio directo, emplazamiento, edicto, estado, etc.) es realizado en estricto
cumplimiento de las normas que regulan cada tipo de notificacioén, so pena de
ordenar que se rehaga la actuacion. De alli que se torne relevante el asunto
bajo andlisis, como quiera que, en el mejor de los eventos, el juez rechazard el
trdmite, pero en otros se podrd formular una nulidad, ain es un estado
avanzado del proceso, lo que, desde ninguna Ooptica, es adecuado y no
deberia pasar en un proceso judicial, en consecuencia, resulta necesario tener
presente y, ademdads, contar con la seguridad juridica de que el acto realizado
estd ajustado a derecho y no podrd ser objeto de rechazo o nulidades.

De acuerdo con lo anterior, haciendo referencia a uno de los requisitos que
debe reunir el recurso de reposicion, esto es, oportunidad de su interposicion y
sustentacion, tenemos que, si bien el demandado se encontrd dentfro de los
términos para presentar oporfunamente este recurso, no los fundamentos no
son ajustados a la norma, asi las cosas, no se repondrd el auto del 06 de marzo
de 2024.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Unico Promiscuo Municipal De San
Sebastidn De Buenavista, Magdalena

RESUELVE

CUESTION UNICA: NO REPONER el auto del seis 06 de marzo de 2024 que no
incorpora la notificaciéon, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DARIO ANGEL EGUIS SUAREZ
Juez

Firmado Por:
Dario Angel Eguis Suarez
Juez
Juzgado Municipal
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