REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA ANA - MAGDALENA

Santa Ana Magdalena, Mayo Dieciséis (16) de Dos Mil Veintidds (2022).-

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE : ELIZABETH LOPEZ GARCIA

DEMANDADO : LEODYS CORONADO ACUNA Y OTRO
RADICACION : 47-707-40-89-001-2020-00026-00

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de Reposicién y en subsidio Apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada contra la providencia adiada
Diez (10) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022), previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

El Doctor JEFRI ANDRES CARRENO CORONADO, actuando como apoderado
judicial de la sefiora LEODYS CORONADO ACUNA, demandada dentro del proceso
de la referencia, interpuso recurso de Reposicion contra el auto adiado Diez (10) de
Marzo de Dos Mil Veintidds (2022), a través del cual se niega la solicitud de prejudicialidad
y suspension del proceso.

Sefala el recurrente, que esta Agencia Judicial no valord las pruebas aportadas
para acceder a la solicitud de prejudicialidad y suspension del proceso de la
referencia.

Indica el Doctor Carrefio Coronado, apoderado judicial de la parte demandada, en
el presente asunto, también se configura la existencia de un pleito pendiente.

El articulo 318 del Cédigo General del Proceso, hace alusién a la procedencia del
recurso de reposicion y la oportunidad para interponerlo; indicandonos en su
primer inciso: "... Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de sdplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia, para gue se reformen o revoguen. ...”

Entendiendo la finalidad del recurso y de acuerdo a la norma en cita el Juez o
Tribunal que dictd la providencia puede revocarla o modificarle, dictando en su
lugar una nueva.

El Honorable Consejo de Estado en Sentencia 2013-01290 de Marzo 2 de 2016,
define el concepto de Suspension del Proceso por Prejudicial de la siguiente
manera:

“... La suspension del proceso por prejudicialidad hace referencia al derecho que
tienen las partes de solicitar la suspension del pleito debido a la existencia de uno
0 varios que guardan intima relacion con el objeto de lo que se debate en e/
proceso que se pretende suspender, haciendo necesario esperar que los otros
asuntos se decidan para evitar decisiones contradictorias, o la posibilidad de que
las partes de comun acuerdo le soliciten al juez la suspension del proceso...”

En ese orden de ideas y en la misma jurisprudencia, continlda diciendo la
Honorable Corporacién que: “...Para que sea procedente la suspension del proceso
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por prejudicialidad, es menester que este se encuentre en etapa para dictar
sentencia y, a su vez, que el proceso que guarda intima relacion con el gue se
pretende suspender no haya concluido, es decir, que no se haya proferido
sentencia, por cuanto depende de lo que se decida en aquél para poder suspender
el presente. No tendria ningun sentido suspender el proceso cuando en el otro ya
se profirio sentencia que hizo transito a cosa juzgada, pues ya no hay que esperar
a que se adopte decision alguna, en esa circunstancia se valoraria la sentencia que
se produjo en €l otro proceso para efectos de determinar si hay lugar a reconocer
la existencia de cosa juzgada.

También es necesario que obre prueba de la existencia del proceso que guarda
intima relacion con el gue se busca suspender...”

Asi mismo el articulo 161 del Codigo General del Proceso sefiala lo siguiente:

".. ARTICULO 161. SUSPENSION DFEL PROCESO. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretard la suspension del proceso en los
siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. El
Proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un proceso declarativo iniciado
antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad del titulo
ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso,
salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel seré excluido de la acumulacion para continuar el tramite de los
demas.

También se suspendera el tramite principal del proceso en los demds casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto
del juez.

Recibida por segunda vez la solicitud de suspensidon del proceso de la referencia
por Prejudicialidad por parte del apoderado judicial de la demandada, alegando
que en la Fiscalia Seccional de El Banco Magdalena, cursa denuncia penal contra la
demandante ELIZABETH LOPEZ GARCIA, por los delitos de ESTAFA, FALSEDAD
IDEOLOGICA, USURA, ADULTERACION DEL TITULO VALOR y ABUSO DE
CONFIANZA e indicando que dicho proceso penal se encuentra activo, se ordend
por parte de este Despacho Judicial oficiar a la Fiscalia 23 Seccional de El Banco
Magdalena, para que nos certificara el estado en que se encontraba el proceso que
se sigue en contra de la sefiora Elizabeth Lopez Garcia, indicandonos en que etapa
se encuentra, para asi tener los elementos probatorios necesarios para resolver la
solicitud antes mencionada.

Se recibio certificacion expedida por Luis Fernando Suarez Ledn, Asistente de
Fiscal II de la Fiscalia 23 Seccional de El Banco Magdalena, en donde indica que la
denuncia instaurada por la demandada sefiora Leodis Coronado Acufia contra la
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demandante Elizabeth Lépez Garcia, por el presunto delito de Falsedad Ideoldgica
en Documento Publico, radicada bajo el Spoa No. 472456001031202100194, se
encuentra en estado de Indagacion, no existe Resolucion de Acusacion, es decir no
se ha probado aun la conducta punible de la demandante en el presente asunto.

Consecuente con lo manifestado en lineas precedentes, este Despacho no
accedera a lo requerido y como consecuencia de ello no se repondra el auto de
fecha Diez (10) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022) y se mantendra incélume la
decision tomada a través del auto recurrido.

En cuanto al Recurso de Apelacién, tenemos que hacer mencidn lo que establece
el articulo 318 del Cddigo General del Proceso en su inciso 4:

“.... El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos”.

Teniendo en cuenta la norma antes descrita, este Despacho Judicial no concedera
el Recurso de Apelaciéon interpuesto por la parte demandada y asi quedara
plasmado en la parte resolutiva de este proveido.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Santa Ana
Magdalena;
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia de fecha de fecha Diez (10) de Marzo de
Dos Mil Veintidods (2022), por lo dicho en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: No conceder el recurso de Apelacion interpuesto de conformidad con
el articulo 318 del Cédigo General del Proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
DE SANTA ANA MAGDALENA

Por estado No. 023 de fecha 17/05/22 se
notifico el auto anterior.

GINA PAOLA RAMIREZ GARCIA
Secretaria




