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Libertad y Osden

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA ANA — MAGDALENA

Santa Ana Magdalena, Julio Treinta y Uno (31) de Dos Mil Veintitrés (2023).-

PROCESO : VERBAL SUMARIO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : CARMEN ELENA ROCHA GARCIA
DEMANDADO : JESUS DELGADO BRITO BRITO
RADICACION : 47-707-40-89-001-2023-00009-00

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse con relacion a las excepciones previas
propuestas por la parte demanda a través de apoderado judicial, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES

El Doctor PAOLO TRESPALACIOS AREVALO, actuando como apoderado judicial de
la parte demandada en el presente asunto, presentd escrito interponiendo las
siguientes excepciones previas:

1. Excepcion Previa Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o
por Indebida acumulacion de pretensiones.

2. Excepcion genérica de que trata el articulo 282 del Codigo General del Proceso.
3. Excepcidn de inexistencia de la obligacidn y/o cobro de lo no debido.

4. Excepcidn de Enriquecimiento sin causa.

5. Excepcion de temeridad o mala fe y/o ejercicio abusivo del derecho a litigar.

El Inciso final del articulo 391 del Codigo General del Proceso sefala lo siguiente:

"Articulo 391 Demanda y contestacion

El proceso verbal sumario se promovera por medio de demanda que
contendra los requisitos establecidos en el articulo 82 y siguientes...

()

Los hechos que configuren excepciones previas deberan ser alegados
mediante recurso de reposicion contra el auto admisorio de la demanda...”

Asi mismo el articulo 318 del Codigo General del Proceso determina que:

"Articulo 318 Procedencia y oportunidades

Salvo norma en contrario, €l recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para gque se reformen o revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.


http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.sualcaldiavirtual.com/wp-content/uploads/2010/09/Escudo-Colombia2.png&imgrefurl=http://www.sualcaldiavirtual.com/2010/09/23/comunicado-de-prensa-n-46/&usg=__sKodM3HFnELmSixErYOK_cWqkZI=&h=143&w=115&sz=29&hl=es&start=9&zoom=1&itbs=1&tbnid=tHbm-3BQn9S8CM:&tbnh=94&tbnw=76&prev=/search?q=casos+de+nulidad+constitucional+por+violacion+al+debido+proceso+de+la+corte+constitucional+colombiana&hl=es&sa=X&biw=1259&bih=850&tbm=isch&prmd=ivns&ei=1pwDTrKYNZSctweI--SGDg

\"i‘l
-~ n (g ~

Libertad y Osden

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL

SANTA ANA — MAGDALENA
El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto...”. (subrayado nuestro).

Por otra parte, el articulo 100 del Codigo General del Proceso, sefiala taxativamente
las excepciones previas que el demandado puede proponer dentro del término de
traslado de la demanda, a saber:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.
2. Compromiso o clausula compromisoria.
3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
companero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone
citar.

Con relacion a las notificaciones personales, la Ley 2213 de 2022 indicé lo siguiente:

ARTICULO 8° NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones qgue
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica
o0 sitio que suministre el interesado en que se realice la_notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos
que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medijo.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, gque se entenderd
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como
la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.
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La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
contarse cuando €l iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medlio constatar el acceso del destinatario al mensaje. (subrayado nuestro)

En el presente asunto, el demandado a través de correo electronico solicitd que se
le notificara de la demanda con sus anexos y del auto admisorio, para lo cual la
secretaria de esta Dependencia Judicial, le remitio el link del proceso de la referencia
el dia Veinticuatro (24) de Mayo del aino que transcurre, comenzandole a correr el
término para ejercer su derecho a la defensa a partir el dia Veintinueve (29) de
mayo de la presente anualidad, es decir Dos (2) dias después de habérsele enviado
el link del expediente con todas las actuaciones surtidas.

El dia 07 de Junio del afio en curso, se recibid por parte del demandado escrito de
contestacion de la demanda. El dia 08 de Junio de 2023 presentd escrito
interponiendo las excepciones previas enunciadas en lineas precedentes.

Analizado el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, observa el Despacho que,
de todas las excepciones propuestas por el demandado no pueden ser catalogadas
como excepciones previas, solo la excepcién senalada en el numeral 1 esto es,
ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacién de pretensiones, tiene esta distincién, de conformidad con el articulo
100 del Cddigo General del Proceso. Ademas dicha excepcidn no se presento en la
forma establecida por la Ley, esto es, mediante recurso de reposicion contra el auto
admisorio de la demanda. Aunado a lo anterior, fue presentada de manera
extemporanea, es decir, fuera del término estipulado por el Cddigo General del
Proceso, ya que el término que tenia la parte demandada para presentar el recurso
de Reposicion era dentro de los Tres (03) dias siguientes a la notificacion del auto
admisorio de la demanda, dejando vencer este término.

Consecuente con lo anterior, no se le dara tramite a la excepcion previa presentada
por la parte demandada, a través de apoderado judicial.

Ahora bien, en cuanto al resto de las excepciones genérica de que trata el articulo
282 del Codigo General del Proceso, inexistencia de la obligacién y/o cobro de lo
no debido, enriquecimiento sin causa y temeridad o mala fe y/o ejercicio abusivo
del derecho a litigar, propuestas por el apoderado judicial del demandado,
considera esta Agencia Judicial que aunque el demandado las haya denominado
excepciones previas, pueden ser catalogadas como excepciones de mérito, sin
embargo, debemos estudiar si estas fueron presentadas oportunamente, para lo
cual debemos hacer mencion lo que reza el articulo 391 del Cédigo General del
Proceso:

"Articulo 391 Demanda y contestacion.

El proceso verbal sumario se promoverd por medio de demanda gue
contendra los requisitos establecidos en el articulo 82 y siguientes.

Solo se exigira la presentacion de los anexos previstos en el articulo 84
cuando el juez los considere indispensables.


http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.sualcaldiavirtual.com/wp-content/uploads/2010/09/Escudo-Colombia2.png&imgrefurl=http://www.sualcaldiavirtual.com/2010/09/23/comunicado-de-prensa-n-46/&usg=__sKodM3HFnELmSixErYOK_cWqkZI=&h=143&w=115&sz=29&hl=es&start=9&zoom=1&itbs=1&tbnid=tHbm-3BQn9S8CM:&tbnh=94&tbnw=76&prev=/search?q=casos+de+nulidad+constitucional+por+violacion+al+debido+proceso+de+la+corte+constitucional+colombiana&hl=es&sa=X&biw=1259&bih=850&tbm=isch&prmd=ivns&ei=1pwDTrKYNZSctweI--SGDg

\"i‘l
-~ n (g ~

of

V=4

)

Libertad y Osden
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA ANA — MAGDALENA
La demanda también podra presentarse verbalmente ante el secretario,
caso en el cual se extendera un acta que firmaran este y el demandante.
La demanda escrita que no cumpla con los requisitos legales, podrd ser
corregida ante el secretario mediante acta.

El Consejo Superior de la Judicatura y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales podran elaborar formularios para /a
presentacion de la demanda y su contestacion, sin perjuicio de gque las
partes utilicen su propio formato.

El término para contestar la demanda sera de diez (10) dias. Si faltare algun
requisito o documento, se ordenard, aun verbalmente, que se subsane o
que se allegue dentro de los cinco (5) dias siguientes.

La contestacion de la demanda se hara por escrito, pero podré hacerse
verbalmente ante el Secretario, en cuyo caso se levantara un acta que
firmara este y el demandado. Con la contestacion deberdn aportarse los
documentos que se encuentren en poder del demandado y pedirse /as
pruebas qgue se pretenda hacer valer. Si se proponen excepciones de mérito,
se daré traslados de estas al demandante por tres (3) dias para que pida
pruebas relacionadas con ellas... ”(subrayado nuestro).

Revisado minuciosamente el proceso de la referencia, se observa que dichas
excepciones fueron presentadas el dia Ocho (08) de Junio de la presente anualidad,
no habiéndose vencido aln el término que tenia el demandado para contestar la
demanda, por lo que se les dara el trdmite establecido en el articulo 391 del Cédigo
General del Proceso.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Santa Ana
Magdalena;

RESUELVE

PRIMERO: NO TRAMITAR la excepcion previa INEPTITUD DE LA DEMANDA POR

FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION DE

PRETENSIONES, propuestas por la parte demandada, a través de apoderado judicial,

por lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: CORRASELE traslado a la parte demandante de las excepciones de

mérito propuestas por la parte demandada, a través de apoderado judicial, por el
término de Tres (03) dias de conformidad con el articulo 391 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f .
mu%w
MARCELA PQMAR{CO DI FIL{PPO
UE

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
DE SANTA ANA MAGDALENA

Por Estado No. 028 de fecha 01/08/2023 se notificé el
auto anterior.

GINA PAOLA RAMIREZ GARCIA
Secretaria
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Sefior

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL.
Santa Ana, Magdalena.

ES.D.

Ref. EXCEPCIONES PREVIAS Proceso de fijaciéon de cuota de alimento
Rad 47707408900120230000900.

Cordial Saludo.

Paolo Trespalacio Arévalo, mayor de edad, con domicilio y residencia en la Calle 16* No. 5b-
390, del Municipio de Mompox, Bolivar, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
19.768.280, expedida en Mompox, Bolivar, y portador de la Tarjeta Profesional No. 182.154,
del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado del sefior Jestis Delgado Brito
Brito, identificado con la cedula de ciudadania No 19.349.975, por medio del presente escrito
presento EXCEPCIONES PREVIAS dentro del presente asunto ya que me encuentro dentro
del término legal de conformidad a lo sefialado en la “LEY 2213 DE 2022, de JUNIO 13, “POR
MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO
LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS
ACTUACIONES JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA
ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES”, en su articulo 8 el cual reza.

ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrin efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

(...).

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezarin a contarse cuando el iniciador
decepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensage.

En el entendido que mi apoderado fue notificado el dia 24 de mayo del presente afio se encuentra
dentro del término legal como arriba ya se manifesto.

Asf las cosas me permito interponer EXCEPCIONES PREVIAS.

1. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O
POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES, en el entendido que el
apoderado de la parte demandante no aporto la direccién electrénica del demandado y
ubico una direccién totalmente diferente a la direccion donde vive mi apoderado,
sefiala el apagado demandante la calle 10 No 5-91, la cual es una direccién diferente
donde reside mi apoderado que es la calle 14 No 8-10 P, tal como lo sefiala el recibo de
la electricidad expedido por la empresa afinia el cual fue anexado en la contestacion
de la demanda.

De acuerdo a los anteriores fundamentos, solicito al despacho que declare probada la
excepcion.

2. EXCEPCION GENERICA DE QUE TRATA EL ARTICULO 282 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO.

En el evento que durante el desarrollo del proceso se prueben hechos que constituyan
excepcion, asi deberd declararse por el juez oficiosamente al momento de proferirse la
sentencia, tal como lo preceptta el Art. 282 del C.G.P.



“Articulo 282. Resolucion sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle
probados los hechos que constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo
las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberdn alegarse en la contestacion de la
demanda.

Cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripcion extintiva, se entenderd renunciada.

Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque quien la alegd no haya apelado de la sentencia.

Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacion del acto o contrato del cual se pretende
derivar la relacion debatida en el proceso, el juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales
figuras, siempre que en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se
limitard a declarar si es o no fundada la excepcion”.

En tal sentido se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional en la Sentencia T-537 del
06 de Agosto de 2009, dentro de la Accién de Tutela instaurada por César Augusto Rodriguez
Yepes contra el Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogotd, Magistrado Ponente: Dr.

HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO, Referencia: expediente T-1.954.426, en la cual
establecio:

“Ad abundantiam, es pertinente mencionar que careceria de sentido una objecion que argumentara que el
declarar la excepcion non adimpleti contractus excede el papel del juez civil en desarrollo del proceso
ejecutivo, pues es ésta una de las funciones oficiosas que otorga el primer inciso del art. 306 del Cédigo de
Procedimiento Civil, disposiciéon que prevé el deber -que no la simple posibilidad- de reconocer las
excepciones que se hallaren probadas dentro del proceso, asi las partes no las hayan alegado. La mencionada
disposicién consagra:

“Cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcién, debera reconocerla
oficiosamente, en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensaciéon y nulidad relativa, que deberan
alegarse en la contestacion de la demanda.”

7.11.- Resalta la Corte que no se presenta aqui simplemente otra de las posibles interpretaciones sobre los
hechos del caso y las normas aplicables a los mismos. No se trata de presentar tan s6lo una interpretacion
distinta a la hecha por el juez 40 Civil del Circuito. Lo que manifesté6 la Corte y fundament6é en los
argumentos antes enunciados es la contradiccion que la sentencia de segunda instancia incurre respecto de la
Constitucién, la imposibilidad de entender como legitima una sentencia que vaya en contra de principios
constitucionales y, por consiguiente, la necesidad de que la misma sea anulada para restablecer la supremacia
constitucional en el caso concreto. En ese sentido la interpretacion planteada por la Corte se entiende como la
tnica acorde a los principios y derechos constitucionales, de manera que, lejos de ser un simple caso de
predileccién por ciertos argumentos o resultados, es el resultado de una hermenéutica coherente con el art. 4°
de la Constitucion, tnica legitima en un Estado que funciona en el contexto establecido por la Constitucién
de 1991.

7.12.- Por las razones anteriormente expuestas esta Sala de revision concluye que en el presente caso se
vulneré el derecho al debido proceso del sefior Cesar Augusto Rodriguez Yepes, por cuanto en desarrollo de
la segunda instancia del proceso ejecutivo la autoridad judicial a cargo se abstuvo de valorar adecuadamente
el acervo probatorio y, en consecuencia, de declarar probada la excepciéon de contrato no cumplido a favor del
seiior Rodriguez Yepes, faltando con esto a un deber expresamente consagrado en el primer inciso del art. 306
del Cédigo de Procedimiento Civil. Indebida valoracién probatoria e incumplimiento de una obligacion
sustancial expresa y clara que es la concrecién de principios constitucionales son las justificaciones para
reconocer la ocurrencia de tres de las causales de procedibilidad de acciéon de tutela contra providencias
judiciales y, por consiguiente, para declarar la nulidad de la sentencia proferida en estas circunstancias por el
Juzgado 40 Civil del Circuito.

7.13.- Lo expuesto hasta el momento lleva a las siguientes conclusiones:

i. No existe una interpretacién simplemente legal y una interpretacion legal acorde con la Constitucion.
La hermenéutica de las disposiciones legales siempre debe tener como fundamento y contexto las
disposiciones constitucionales.

ii. Cuando el juez civil aplique la ley debe observar que la lectura hecha conduzca a resultados acorde
con los principios constitucionales, pues de lo contrario debera replantear su interpretaciéon de
manera que sea acorde con éstos e, incluso, inaplicar las disposiciones legales en caso de no ser
posible una interpretacién de las mismas que sea acorde a la Constitucion, so pena de que en sus
providencias violen directamente la Constitucién, razén suficiente por si misma para configurar una
via de hecho.

iii. Del caracter bilateral y sinalagmatico del contrato de arrendamiento se deriva que sean ambas partes
las obligadas a cumplir las prestaciones derivadas del vinculo contractual, concretando el principio
de equilibrio contractual.

iv. En este tipo de contratos el principio constitucional de buena fe -concretado por un desarrollo legal
especifico- se manifiesta con un contenido de lealtad, honestidad, claridad y equilibrio que debe
imperar en las relaciones contractuales.



v. El principio constitucional de buena fe cubre integralmente la relacion contractual, es decir, se
encuentra presente en todas y cada una de las etapas que surjan en desarrollo de la misma.

vi. En la etapa de cobro ejecutivo no le es dado al juez obviar principios como el de buena fe y equilibrio
negocial -concretados en el caracter sinalagmatico del contrato de arrendamiento-, de manera que
resulta obligatorio indagar no sélo por el incumplimiento del demandado, sino, ademas, por el
cumplimiento o la disposicién que para cumplir mostré la parte demandante.

vii. Lo anterior adquiere atin mas sentido debido a la existencia de la excepcidon de contrato no cumplido,
la cual resulta el remedio que, en cuanto devuelve el equilibrio connatural a este tipo de contratos,
resulta pertinente y conducente para la concrecién, aplicacion y restablecimiento del principio de
buena fe en materia contractual.

viii. El incumplimiento por parte del juez del deber consagrado en el primer inciso del art. 306 del
Codigo de Procedimiento Civil implica un desconocimiento tanto del principio de buena fe, como del
derecho fundamental al debido proceso.

En virtud de lo hasta aqui expresado esta Sala de Revisién revocara la sentencia de tutela de segunda
instancia y, en su lugar, concedera el amparo solicitado decretando la anulacién de la sentencia proferida por
el Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogota, por cuanto al proferir la misma la autoridad judicial se abstuvo de
cumplir uno de los deberes expresamente establecidos por el ordenamiento procesal civil, con lo cual se
vulneraron el principio de buena fe y el derecho al debido proceso del actor en el proceso de tutela.

En su lugar se ordenara la terminacion del proceso ejecutivo y decretar el levantamiento de las medidas
cautelares que se encuentren vigentes”. (Negritas y subrayas fuera de texto original).

Por los fundamentos legales y jurisprudenciales expuestos con anterioridad, es procedente
que su sefioria declare de manera oficiosa cualquier excepcion que resulte probada dentro del
proceso de la referencia.

3. EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y/O COBRO DE LO NO
DEBIDO.

Teniendo en cuenta que la demandante o ejecutante, inici6 el presente proceso manifestando
que mi apoderado lleva mas de dos afios sin dar la manutencién no siendo cierto asi
originando causa ilicita, esta tratando de cobrar por alimento una obligacién inexistente, ya
que cumplia con la misma.

De acuerdo a los anteriores fundamentos, solicito al despacho que declare probada la

excepcion extracartular de Inexistencia de la Obligacién y/o Cobro de lo No Debido, porque
se estd tratando de cobrar una obligacion que se pagaba mensualmente.

4. EXCEPCION DE ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

La sefiora Carmen Elena Rocha, al presentar demanda de alimento con causa ilicita y que
contiene una obligacién inexistente porque mi cliente viene cumpliendo con la obligacién
esta tratando de manera premeditada y fraudulenta aumentar su patrimonio sin causa alguna
que lo justifique, a la vez que origina unos perjuicios y un detrimento en el patrimonio de la
parte ejecutada, por lo que se debe declarar probada esta excepcion.

La Jurisprudencia ha establecido que: “El enriquecimiento sin causa implica el aumento en el
patrimonio de una persona afectando el de otra, sin motivo que lo justifique”.

En cuanto a la figura del “enriquecimiento sin causa” la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado el 30 de Marzo de 2006 dentro del expediente No. 25662, dejo
sentado dentro de la Sentencia No. 25000232600019990196801: “Jurisprudencial y doctrinalmente, la teoria
del “enriquecimiento sin causa” parte de la concepcion de justicia como el fundamento de las relaciones
reguladas por el Derecho, nocion bajo la cual no se concibe un traslado patrimonial entre dos o mds personas, sin
que exista una causa eficiente y justa para ello. Por lo tanto, el equilibrio patrimonial existente en una
determinada relacion juridica, debe afectarse — para que una persona se enriquezca, y otra se empobrezca —
mediante una causa que se considere ajustada a derecho.

Con base en lo anterior se advierte que para la configuracion del “enriquecimiento sin causa”, resulta esencial no
advertir una razon que justifique un traslado patrimonial, es decir, se debe percibir un enriquecimiento
correlativo a un empobrecimiento, sin que dicha situacion tenga un sustento fictico o juridico que permita
considerarla ajustada a derecho. De lo hasta aqui explicado se advierten los elementos esenciales que configuran
el enriguecimiento sin causa, los cuales hacen referencia a: i) un aumento patrimonial a favor de una persona; ii)
una disminucion patrimonial en contra de otra persona, la cual es inversamente proporcional al incremento



patrimonial del primero; y iii) la ausencia de una causa que justifique las dos primeras situaciones”. (Cursivas
fuera del texto original).

Estos argumentos también tienen concordancia con lo consagrado en el Articulo 327 del
Codigo Penal respecto del delito de Enriquecimiento Ilicito de Particulares, que literalmente
establece: “El que de manera directa o por interpuesta persona obtenga, para si o para otro,
incremento patrimonial no justificado, derivado en una u otra forma de actividades
delictivas incurrird, por esa sola conducta, en prision de noventa y seis (96) a ciento ochenta
(180) meses y multa correspondiente al doble del valor del incremento ilicito logrado, sin que
supere el equivalente a cincuenta mil (50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.”.
Esta conducta penal fue denunciada por el aqui demandado ante la Fiscalia General de la
Nacién para que se inicie la investigacion respectiva y se sancione penalmente a los
responsables, la cual se aporta a este memorial como soporte del mismo.

De acuerdo a los argumentos expuestos y a la jurisprudencia citada, solicito al despacho que
declare probada la excepciéon extracartular de Enriquecimiento sin Causa por parte del
demandante.

5. EXCEPCION DE TEMERIDAD O MALA FE Y/O EJERCICIO ABUSIVO DEL
DERECHO A LITIGAR.

Teniendo en cuenta que la demandante o ejecutante, inici6 el presente proceso que tienen una
causa ilicita y la obligaciéon que pretende cobrar por via de proceso de alimento que no
deberia existir porque mi apadrinado ha venido cumpliendo, esta tratando, de manera
deliberada, hacer incurrir en error o mas bien ha hecho incurrir en error al sefior Juez, toda
vez que ya se ha emitido una admisién y una medida cautelar que estan afectando el
patrimonio de mi cliente, hasta el punto que le han embargado su salario, y a la vez
vulnerandole al igual que a su nucleo familiar el derecho al minimo vital. Con el actuar del
ejecutante, al entablar una ejecucién por una obligacién que no se debe o no existe, con un
titulo valore que tiene causa ilicita y suministrar una informacion falsa en la demanda, estéa
utilizando el aparato judicial para conseguir su propésito torticero a toda costa, obrando de
tal manera con temeridad y mala fe, méds cuando el demandante que actda en nombre propio
es profesional del derecho, porque este tiene conocimiento anticipado de la real situacién que
nos ocupa.

En cuanto a la Temeridad y Mala Fe la jurisprudencia constitucional ha estimado que: “La
actuacién temeraria es aquella que vulnera el principio constitucional de la buena fe (Art. 83
de la C. P.) y, por tanto, ha sido entendida como <<la actitud de quien demanda o ejerce el
derecho de contradiccion a sabiendas de que carece de razones para hacerlo, o asume
actitudes dilatorias con el fin de entorpecer el desarrollo ordenado y dgil del proceso>>. En
estas circunstancias, la actuacién temeraria ha sido calificada por la Corte como aquella que
supone <<una actitud torticera>>, que <<delata un propodsito desleal de obtener la
satisfaccién del interés individual a toda costa>>, que expresa un abuso del derecho porque
<<deliberadamente y sin tener razon, de mala fe se instaura la accion>>, o, finalmente,
constituye <<un asalto inescrupuloso a la buena fe de los administradores de justicia>>.
(Corte Constitucional. Sentencia T 881/2001. M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra)”.
(Cursivas y negrillas fuera del texto).

Se considera que ha existido temeridad o mala fe -expresaba el Art. 74 del C. de P. C.- en los
siguientes casos:

1°. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion, recurso,
oposicion, incidente o tramite especial que haya sustituido a éste.

2°. Cuando a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

3°. Cuando se utilice el proceso, incidente, tramite especial que haya sustituido a este, o recurso, para
fines claramente dolosos o fraudulentos.

4°. Cuando por cualquier medio se entorpezca reiteradamente el desarrollo normal del proceso.

El objetivo que se persigue con dicha reglamentacion, que ademas encuentra pleno respaldo
constitucional, no es otro que el de proteger los principios de la buena fe, la economia y la



eficacia procesales, inculcando la lealtad y la probidad que deben conducir los juicios.
Ciertamente, esta Corporacién, en la Sentencia C-141 de 1998, al declarar exequibles los
articulos 72 y 73 del C. de P. C,, tuvo oportunidad de sefialar que las sanciones impuestas a
las partes y apoderados como resultado de su actuaciéon temeraria, tienen como proposito
especifico la proteccion del servicio publico de la justicia, contrarrestando de este modo el
ejercicio abusivo del derecho a litigar que se concreta en la formulacion de demandas
inconducentes o en la utilizacién indebida de los instrumentos procesales, a los que se acude
con el &nimo de entorpecer el tramite del juicio y abortar su desarrollo integral y natural.

Actualmente preceptian los Articulos 79, 80, 81 y 86 del Cédigo General del Proceso (Ley
1564 de 2012) sobre la temeridad o mala fe tanto del demandante como de su apoderado:

Articulo 79. Temeridad o mala fe. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en
los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion,
recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propositos dolosos o fraudulentos.

4. Cuando se obstruya, por accion u omision, la prictica de pruebas.

5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del
proceso.

6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.

Articulo 80. Responsabilidad patrimonial de las partes. Cada una de las partes
responderd por los perjuicios que con sus actuaciones procesales temerarias o de mala fe
cause a la otra o a terceros intervinientes. Cuando en el proceso o incidente aparezca la
prueba de tal conducta, el juez, sin perjuicio de las costas a que haya lugar, impondra la
correspondiente condena en la sentencia o en el auto que los decida. Si no le fuere posible
fijar alli su monto, ordenard que se liquide por incidente.

A la misma responsabilidad y consiguiente condena estan sujetos los terceros
intervinientes en el proceso o incidente.

Siendo varios los litigantes responsables de los perjuicios, se les condenard en proporcion
a su interés en el proceso o incidente.

Articulo 81. Responsabilidad patrimonial de apoderados y poderdantes. Al
apoderado que actiie con temeridad o mala fe se le impondra la condena de que trata el
articulo anterior, la de pagar las costas del proceso, incidente o recurso y multa de diez
(10) a cincuenta (50) salarios minimos mensuales. Dicha condena serd solidaria si el
poderdante también obro con temeridad o mala fe.

Copia de lo pertinente se remitird a la autoridad que corresponda con el fin de que
adelante la investigacion disciplinaria al abogado vor faltas a la ética profesional.

Articulo 86. Sanciones en caso de informaciones falsas. Si _se probare que el
demandante o su_apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en la informacion
suministrada, ademds de remitir las copias necesarias para las investigaciones penal y
disciplinaria a que hubiere lugar, se impondrd a aquellos, mediante incidente, multa de
diez (10) a cincuenta (50) salarios minimos mensuales y se les condenard a indemnizar
los perjuicios _que hayan podido ocasionar, sin_perjuicio de las demds consecuencias
previstas en este codigo.

Estos argumentos también tienen concordancia con lo consagrado en el Articulo 453 del
Codigo Penal respecto del delito de Fraude Procesal, que literalmente establece: “El que por
cualquier medio fraudulento induzca en error a un servidor piiblico para obtener sentencia,
resolucion o acto administrativo contrario a la ley, incurrird en prision de seis (6) a doce (12)
aiios, multa de doscientos (200) a mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas de cinco (5) a ocho (8) afios.”.
Esta conducta penal fue denunciada por el aqui demandado ante la Fiscalia General de la
Nacién para que se inicie la investigacion respectiva y se sancione penalmente a los
responsables, la cual se aporta a este memorial como soporte del mismo.



Por las razones de hecho y de derecho expuestas, ruego a su sefioria, declarar probada la
presente excepcién y en consecuencia decretar la terminacion del proceso y se ordene el
levantamiento de las medidas cautelares y sea condenada en costas, perjuicios y se multe a la
parte demandante y su apoderado judicial por faltar a la verdad.

NOTIFICACIONES.

Mi poderdante, al correo electrénico jbrito1956@hotmail.com.

El suscrito, en la calle 16 No 5b - 390, del municipio de Mompox, Bolivar, o al correo
electrénico pool251@hotmail.com o en la secretaria del juzgado.

Del Senor Juez.

Atentamente,
PAOLO TRESPALACIO AREVALO.
C. C. No. 19.768.280, de Mompox - Bol.

T.P.No. 182.154 del C.S. dela].
Correo: Pool251@hotmail.com
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Sefior

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL.
Santa Ana, Magdalena.

ES.D.

Ref. EXCEPCIONES PREVIAS Proceso de fijacion de cuota de alimento
Rad 47707408900120230000900.

Cordial Saludo.

Paolo Trespalacio Arévalo, mayor de edad, con domicilio y residencia en la Calle 16 No. 5b-390, del
Municipio de Mompox, Bolivar, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.768.280, expedida
en Mompox, Bolivar, y portador de la Tarjeta Profesional No. 182.154, del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderado del sefior Jestis Delgado Brito Brito, identificado con la cedula
de ciudadania No 19.349.975, por medio del presente escrito presento EXCEPCIONES PREVIAS
dentro del presente asunto ya que me encuentro dentro del término legal de conformidad a lo
sefialado en la “LEY 2213 DE 2022, de JUNIO 13, “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA
VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS
PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN
LAS ACTUACIONES JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA
ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES”, en su articulo 8 el cual reza.

ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdin efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que
deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

(..0).

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador
decepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje.

En el entendido que mi apoderado fue notificado el dia
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