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Visto el informe secretarial que antecede, revisado el expediente, procede este
despacho a resolver la solicitud elevada por la parte demandante en lo
concerniente al recurso de reposicion en subsidio de apelacién, de lo cual se
interpreta que el objeto de dicho recurso es que el despacho reponga la
providencia del 14 de mayo de 2021, donde se resolvido no aprobar el avalud
comercial en virtud segun la parte ejecutante, este cumplia con los requisitos
contemplados en el art 226 del C.G.P.

Sin embargo, observa el despacho que dicha providencia fue ajustada a derecho
en virtud que dicho avalué comercial no fue elaborado de acuerdo a los requisitos
exigidos por el codigo general del proceso en su articulo 226, que de manera
clara y taxativamente especifica punto por punto los elementos que debe
contener dicho informe de avalud para su aprobacion, por lo tanto seria violatorio
a derecho por parte de este aparato judicial aprobar dicho informe y aceptar los
planteamientos del recurrente en su recurso de reposicidon en subsidio de
apelacion.

El recurso de Reposicion, se estructura como un instrumento integrante del
derecho de impugnacion de las providencias judiciales, el cual tiene como
finalidad que el mismo Juez o Tribunal fallador, revoque o enmiende su decision.
Por su parte, esa figura ha sido instituida por mandato del legislador, de manera
exclusiva, contra los autos dictados por el juzgador.

El Cdédigo General del Proceso, nos ensefia acerca del recurso de
reposicion en el articulo 318, su procedencia y oportunidad lo
siguiente: Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la sala de
casacion civil de la corte suprema de justicia, para que se reformen o
revoquen.

el recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacidon del auto.

El auto que decide la reposicidon no es susceptible de ningln recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.
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los autos que dicten las salas de decisidn no tienen reposicion, podra
pedirse su aclaracién o complementacion dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

Descendiendo al caso de marras, nos encontramos que la providencia es objeto
de recursos de reposicidn, de lo cual como se dijo anteriormente no se revocara
la decision fechada de 14 de mayo de 2021, en virtud que dicho avalué no
cumpliéo con las exigencias del articulo 226 del C.G.P, si bien es cierto el
recurrente Hace énfasis a ciertos anexos importante de lo cual acompafio al
avalud pero no relaciona los exigidos por la norma antes mencionada, lo que
hace que este resulta incompleto y no ajustado a derecho, en cuanto al recurso
de apelacion, el recurrente olvida la cuantia del proceso, pues resulta
improcedente tal recurso, pues se trata de un proceso de minima cuantia y por
ende es un proceso de Unica instancia de lo cual no procede dicho recurso por ir
contrario al articulo 321 del C.G.P, que nos indica que son apelables las
sentencias y los autos de primera instancia.

Por lo anterior el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal,
RESUELVE:

PRIMERO: No Revocar, la providencia del 14 de mayo del 2021, de acuerdo a
la parte argumentativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Declarese improcedente el recurso de apelacidon de conformidad con
lo expuesto en la providencia dictada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NATALY PAOLA OYO MORELO
JUEZA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA ANA — MAGDALENA
Por anotacion en ESTADO No. 038
Notifico el auto anterior.

Santa Ana, 28 de Junio de 2021

Col X W2
Carlos Andrés Lugo Pertuz

Secretario
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