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1- ASUNTO
Visto el informe secretarial que antecede, y previa revision del expediente, decide el
Despacho lo que en derecho corresponde.

2- CONSIDERACIONES

2.1 Habiéndose agotado el tramite del traslado de las excepciones de mérito propuestas,
se debera convocar a la audiencia prevista en el articulo 392 de la ley 1564 de 2.012.

2.2 De conformidad con lo anterior, se deberan decretar las pruebas del proceso.

Con base en lo expuesto el juzgado Promiscuo Municipal de Castilla la Nueva, Meta,
RESUELVE

PRIMERO: CITAR a las partes demandante y demandada, para que concurran

personalmente, con sus apoderados, a la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento,

mismas que se realizaran de manera concentrada el dia 13 de diciembre del afio en curso

a las 14:00.

Se advierte a las partes, asi como a sus apoderados, que deben asistir personalmente y

con caracter obligatorio a la audiencia, donde deberan intervenir absolviendo los

interrogatorios y participando directamente en la diligencia, y que su inasistencia les

acarreara las consecuencias procesales y pecuniarias sefaladas en el articulo 372 del

CGP.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas del proceso asi:

2.1 Aportadas o solicitadas por la demandante.

2.1.1 Documentales:

Ténganse como tales:
» Letra de cambio fechada el 25/03/2021.



2.1.2 Interrogatorio de parte.
> Se decreta el de PITER ALEXANDER RODRIGUEZ RUEDA.
2.2 Aportadas o solicitadas por la demandada.

2.2.1 Interrogatorio de parte.
> Se decreta el de JUAN PABLO CARRENO ESPINOSA

2.2.2 Testimonios.
Se decreta el de EDGAR AUGUSTO SANDOVAL ARCHILA

2.2.3. No se decreta:

Prueba pericial de documentoscopia grafotecnica. Las razones: (i) no es una “prueba de
oficio” como lo plantea la sefiora apoderada; (ii) su solicitud no cumple los parametros ni
requisitos establecidos por la ley 1564 de 2012 para la prueba pericial; (iii) no demostré su
necesidad; y, (iv) en atencion al hecho que se discute, la misma deviene superflua.

2.3 Prueba de Oficio.
Original del Titulo Valor base del recaudo.

Se requiere ala demandante para que oportunamente, y a mas tardar el dia de la audiencia,
(antes de su inicio) lo aporte al expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LIBARDO HERRERA PARRADO
Juez
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