AUTOS Y SENTENCIAS PROFERIDOS PCR EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO LLERAS, META, QUE 8E NOTIFICAN POR ANOTACION EN ESTADO, SIENDO

Ramas Judicial
Juzgado Promiscuo Municipal de Puerto Lleras

Repiblica de Colombis

LAS SIETE Y TREINTA (7:30) DE LA MANANA DEL VEINTIDOS (22) DE AGOSTO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022).

ESTADO CIVIL No. 31

PROCESO RADICACION DEMANDANTE DEMANDADO FECHA FALLO - AUTO | CUAD FOLIO
PERTENENCIA 2015 00043 EDWIN ANTONIO MEDINA CHICUE LUIS TULIO DE JESUS SALCEDO Y OTROS AGOSTO 19 DE 2022 1 79
EJECUTIVO SINGULAR | 2022 00042 BANCO AGRARIO DE COLOMBIA EULICES GARCIA OSPINA AGOSTO 19 DE 2022 1 4951
EJECUTIVO SINGULAR | 2021 00050 ROSAURA MORALES PAREJA COOMECOL AGOSTO 19 DE 2022 1 4647
RENDICION PROVOCADA | 5151 50038 COOMECOL ROSAURA MORALES PAREJA AGOSTO 19 DE 2022 1 122-123
DE CUENTAS
NULIDAD 2021 00056 COOMECOL ROSAURA MORALES PAREJA AGOSTO 19 DE 2022 1 94
F'JACfSMDEEENﬁggTA DE | 2014 00037 IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO | CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA |  AGOSTO 19 DE 2022 1 123-128

FIJADO: 22 DE AGOSTO DEL 2022
HORA 7:30 AM.

D

MARIA MERCEDES CHAPETA MARTINEZ
Secretaria

DESFIJADO: 22 DE AGOSTO DEL 2022
HORA: 5:00 P.M.

MARIA MERCEDES CHAP

Secretaria

D

MARTINEZ




Rama dudicial

‘ a Jurgade Promiscuc Municipa! de Puerto Lleras

u Rzpﬁbliﬂde(:olc;l.nbil
INFORME SECRETARIAL. Puerto Lleras, Meta, 19 de agosto de 2022, en
la fecha paso al Despacho del sefior Juez, el anterior proceso de
pertenencia bajo el radicado 505774089001 2015 00043 00, informando que

pasa al despacho con el fin de realizar control de legalidad en cuanto a que
en autos del 20 de mayo y 2 de agosto se fijé honorarios por diferente valor

al doctor ORLANDO IBARRA RODRI!
Litem. Sirvase proveer.

MARIA MERCEDES

EZ quien actita como Curador Ad

APETA MARTINEZ
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

PUERTO LLERAS - META

Puerto Lleras, Meta, diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidds (2022).

En atencion a lo informado, estese a lo dispuesto en auto del 20 de mayo de
2022, en cuanto a los honorarios fijados al Curador Ad Litem.

NOTIFIQUESE:

d Fume Jumirial

e

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacion en
estado # 31 del 22 de agosto de 2022,

MARIA MERCEDES CHAPETA MARTINEZ
Secretaria

4—-'—'--—_—_7

EDGAR SERRANO FORERO
Juez
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Rad. 505774089001-2022-00042-00
Proceso ejecutivo singular de minima cuantia
Dte: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado: EULICES GARCIA OSPINA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o
ot

\;ﬁ\

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

Diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Analizado el contenido de la demanda v sus anexos, encuentra el
Despacho  judicial que el titulo valor —Pagaré N2
045226110000124- retne las exigencias legales vy por
consiguiente resulta a cargo del demandado una obligaciéon clara,
expresa vy exigible de pagar determinada cantidad liquida de

dinero en favor del demandante.

En tal virtud, por encontrar reunidos los requisitos del articulo 82
del C.G.P., v obrando de conformidad con los preceptos de los

articulos 422 y 430 ibidem.

RESUELVE:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por via ejecutiva de MINIMA
CUANTIA en contra de EULICES GARCIA OSPINA, persona
mayor de edad y con domicilio en esta ciudad, para que dentro
del término de cinco (5) dias, contados a partir del siguiente a la
notificacion personal de este auto, pague en favor del BANCO

AGRARIO DE COLOMBIA S.A., las siguientes sumas de dinero:

-PAGARE N.2 045226110000124-

g



Rad. 505774089001-2022-00042-00
Proceso ejecutivo singular de minima cuantia
Dte: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado: EULICES GARCIA OSPINA

1. VEINTIDOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA MIL
CUATROCIENTOS  SETENTA Y  SEIS  PESOS
($22.380.476,00) moneda legal, por concepto de capital
representado  en ¢l titulo valor —Pagaré N2
045226110000124-. relacionado v allegado con la

demanda.

2. La suma de $2.156.966,00 por concepto de intereses
remuneratorios liquidados a la tasa variable DTEF+ 14.24
efectivo anual, sobre el capital anteriormente seflalado

desde ¢l 21 de octubre de 2021 al 27 de julio de 2022,

3. Por los intereses moratorios mensuales liquidados a la
maxima tasa lecgal permitida por la Superintendencia
Financiera. desde que se hizo exigible la obligacion, esto
es, el dia 28 de julio de 2022 hasta cuando se verifique el

pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

De otro lado, reunidas las exigencias del articulo 599 del
Codigo General del Proceso, el Despacho judicial decreta
el embargo v retencidon de las sumas de dinero que tenga
depositado o cualquier otro titulo el demandado EULICES
GARCIA OSPINA con C.C. No. 1.121.146.372, ante el
BANCO  AGRARIO  DE COLOMBIA, también en
BANCOLOMBIA, BANCO AV VILLAS, BANCO
DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA y BANCO POPULAR.

Por Secretaria, librese la correspondiente comunicacion
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Rad. 505774089001-2022-00042-00
Proceso ejecutivo singular de minima cuantia
Dte: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado: EULICES GARCIA OSPINA

ante las mencionadas entidades financieras.

La medida cautelar se limita a la suma de TREINTA Y
CINCO MILLONES DE PESOS ($35.000.000,00)

Reconozcase a la Dra. CAROLINA CORONADO ALDANA como
apoderado de la entidad demandante BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A.. en la forma y términos del mandato conferido.

Notifiquese el presente auto conforme lo dispone el articulo 290
vy s.s. del C.G.P.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

///’/—/2\

EDGAR SERRANO FORERO

Juez

4 Ragma Famacrat

B Haapahs Promianss Miniips de Sonros § avi
u Srasbive b0 Cateakon

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacidn en
estado # 31 del 22 de agosto de 2022.

MARIA MERCEDES CHAPETA MARTINEZ
Secretaria




RAD. 505774089001-2021-00059

Proceso ejecutivo singular de minima cuantia
Dte: ROSAURA MORALES PAREJA
Ddo: COOMECOL

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

Diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho judicial a
pronunciarse con relacion al Recurso de Reposicion presentado por el Dr.
GUILLERMO RUEDA RODRIGUEZ como apoderado de Ia
demandada, donde invocd Excepciones Previas contra el Mandamiento
de Pago y la contestacion que sobre las mismas efectuo el Dr. HERMEL
ANTONIO FANDINO B., como apoderado de la demandante, veamos:

Haciendo alusion a la primera de ellas, el Togado refirié la Indebida
Representacion para Actuar, porque en su sentir adolece el poder de la
indicacion expresa de la direccion de correo electronico. A lo que el
Despacho judicial debe salirle al paso como una excepcion infundada en
el sentido de que su falta de descripcion en absoluto afecta el mandato
para actuar, a mas que si su finalidad consiste en obtener las ubicaciones
de los profesionales del derecho para trenzar la litis, aqui en este caso
podemos afirmar categoricamente que se cumplid correctamente.

Atinente a la segunda propuesta, como es la Ineptitud de la Demanda por
la Falta de Requisitos Formales, sustentado en que no se aporto el
certificado de existencia y representacion de la demandada
COOMECOL; al descorrerse el traslado por el Demandante, se allego el
correspondiente documento donde se acredita como persona juridica a la
referida cooperativa, subsanando dicho defecto, con lo cual, también
dicha excepcion resulta improbada o infundada.

Finalmente, sobre la tercera propuesta, relacionada con la Existencia de
Pleito Pendiente entre las Mismas Partes, dado que cursa también en este
estrado judicial el Radicado 505774089001-2021-00038-00. Aqui
también tal argumento exceptivo resulta infundado, pues aun cuando se
trate de las mismas partes que se han venido demandado reciprocamente,
al punto que también obra el Radicado 505774089001-2021-00056-00, se
trata de asuntos diferentes, pues en lo que tiene que ver con el presente
radicado, consiste en un PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA
CUANTIA, mientras que el otro, se trata de un PROCESO VERBAL
ESPECIAL DE RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS, los cuales
distan mucho en cuanto al proceso judicial que se adelanta para cada uno
de ellos y las pretensiones perseguidas por las partes en conflicto.

Conforme a lo anterior, el Despacho judicial resuelve:
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RAD. 505774089001-2021-00059

Proceso ejecutivo singular de minima cuantia
Dte: ROSAURA MORALES PAREJA
Ddo: COOMECOL

Primero: NO reponer la providencia del 7 de junio de 2022 por medio de
la cual se libr6 Mandamiento de Pago, como resultado de tener
improbadas o infundadas las excepciones previas invocadas por la
demandada.

Segundo: Contra la presente decision no procede ningln recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“““EDGAR SERRANO FORERO
Juez

F rv—
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NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anotacion en
estado # 31 del 22 de agosto de 2022.

MARIA MERCEDES CHAPETA MARTINEZ
Secretaria
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RAD. 505774089001-2021-00038

Proceso verbal especial — Rendicion provocada de cuentas
Dte: COOMECOL
Ddo: ROSAURA MORALES PAREJA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

Diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho judicial a
pronunciarse con relacion a las Excepciones Previas invocadas por ef Dr.
HERMEL ANTONIO FANDINO B., como apoderado de la demandada,

veamos:

Para tal efecto, el mencionado Profesional del Derecho en su memorial
dispuso cuatro numerales que nos permitiremos transcribir textualmente
para mayor entendimiento. Donde como punto 1° cito el articulo 100
numeral 5, consistente en Ineptitud de la Demanda por falta de requisitos
formales, aludiendo el incumplimiento de los numerales 4 y 5 del articulo
82. Como 2° v 3° también cito el articulo 100 numeral 5, consistente en
Ineptitud de la Demanda por Indebida Acumulacién de Pretensiones,
frente a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 82 y la falta de
juramento exigido en el numeral 1 del articulo 379, y como 4°, cito el
articulo 100 numeral 7, consistente en Habérsele dado a la demanda un
tramite de un proceso diferente al que corresponde.

En ese orden de ideas, en cuanto al punto primero, del cual se duele el
Togado, de haberse dado a la tarea de tener que interpretar los hechos
narrados en forma revuelta en la demanda y sin una numeracion acorde.
Para el Despacho judicial tal apreciacidn y excepcion no es de la
contundencia que pueda afectar el tramite judicial que se avecina en las
audiencias subsiguientes, dado que no existe un formato especifico al
cual deban acogerse las demandas y mucho menos imponer a los
abogados la forma o estilo de redactar o enumerar de alguna manera los
hechos y pretensiones.

Ahora, con relacion a los puntos dos y tres, si de acumulacion de
pretensiones se trata, lo que se avizora de todas maneras tiene como
finalidad que la parte demandada proceda a rendir las cuentas de su
gestion, por ello para el Despacho judicial en absoluto dicha situacion se
constituye en una situacion anormal, pues se parte de la base que una vez
sea tramitado en relacion con las pretensiones invocadas se adoptard
previo debate probatorio la decision que en derecho corresponda, y en
cuanto al Juramento Estimatorio, si bien es cierto no se hizo alusion
expresa en el texto de la demanda, se concluye que dicha deficiencia se
ha suplido con los valores en dinero inmersos dentro del cuadro



RAD. 505774089001-2021-00038

Proceso verbal especial — Rendicidn provocada de cuentas
Dte: COOMECOL
Ddo: ROSAURA MORALES PAREJA

explicativo que aparece al final del acapite de Hechos, donde se
cuantificé de forma razonada las aparentes obligaciones con cargo a la
demandada.

Finalmente, en cuanto al punto cuarto, para su resolucion el Despacho
judicial aqui también acoge el planteamiento arriba citado, en cuanto a
que en desarrollo del tramite judicial, una vez evacuadas las pruebas
aportadas y solicitadas en las Audiencias correspondientes se decidira si
se accede o no a las pretensiones invocadas conforme al tramite o via
judicial propuesta por ¢l demandante, si asi corresponde, pues todo hecho
y pretension distinta que no venga al caso serd despachada
desfavorablemente.

Conforme a la anterior, el Despacho judicial resuelve:

Primero: Declarar improbadas o infundadas las excepciones previas
invocadas por la demandada.

Segundo: Contra la presente decision no procede ningun recurso.
Tercero: En firme el presente auto, ingrese nuevamente al Despacho a
efecto de fijar fecha y hora para llevar a cabo las audiencias de los

articutos 372 y 373 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
EDGAR SERRANO FORERO
Juez

@ R st e e
NOTIFICACION POR ESTADO

L& anterior providencia se notifice por anotacion en
estado # 31 del 22 de agosto de 2022,

MARIA MERCEDES CHAPETA MARTINEZ
Secretaria
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RAD. 505774089001-2021-00056

Proceso verbal sumario (Nulidad de contrato de arrendamiento)
Dte: COOMECOL
Ddo: ROSAURA MORALES PAREJA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

Diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Visto el informe secretarial que antecede, para llevar a cabo la Audiencia
del articulo 392 del C.G.P., que a su vez hace remision a los articulos 372
y 373, se fija el dia LUNES 26 DE SEPTIEMBRE DE 2022 A PARTIR
DE [LAS 9:00 A M.,

En tal sentido, teniendo desde ya asumidas e incorporados los
documentos aportados en la demanda y su contestacion.

Asi mismo, en cuanto a las pruebas solicitadas por el demandante, se
surtird el Interrogatorio de Parte del Dr. GUILLERMO RUEDA
RODRIGUEZ a la demandada ROSAURA MORALES PAREJA.
También se recibird declaracion a los sefiores FERNEY LINARES
BRICENO y ORLANDO SARAY AVELLO. También la Inspeccion
Judicial con el propésito indicado por el apoderado, para lo cual debera
prever el transporte.

De la demandada, se surtira el Interrogatorio de Parte del Dr. HERMEL
ANTONIO FANDINO B., a la representante legal de COOMECOL,
sefiora FRACIMILENA ALVAREZ CANON. También se recibira
testimonio a los senores GILBERTO AYALA PAEZ, DAVID
CIFUENTES, LETICIA LOPEZ, SANDRO AYALA, MARCELA
CASTANO y CLARIZA MARQUEZ.

Por Secretaria, oficiese al sefior Comandante de la Estacion de Policia
para el acompaitamiento a la precitada diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S e ] - - e s T M———
/_‘___r. ek SO

C YL +F“EDGAR SERRANO FORERO
NI/ e Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en
estado # 31 del 22 de agosto de 2022.

MARIA MERCEDES CHAPETA MARTINEZ
Secretaria




Rad. 505774089001-2014-00037-00

Procese Verbal Sumario - Fijacion de Cuota Alimentaria
Dte: WONNE CONSTANZA DUQUE MORENO

Ddo: CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

Diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidds (2022).

.- CUESTION POR DECIDIR:

Proceder a la emision de la respectiva sentencia sin avizorar
causal de nulidad que invalide lo actuado, conforme al sentido
del fallo accediendo a las pretensiones de la demanda.

Il.- HECHOS:

La senora IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO refirid que con
el senor CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA identificado
con C.C. No. 6.199.424, procrearon un hijo que le dieron por
nombre CARLOS ANDRES GONZALEZ DUQUE, nacido el 28 de
septiembre de 2006, es decir que, para este momento cuenta
con 15 anos de edad, sin que su padre de manera voluntaria en
cumplimiento de su obligacion moral y legal para con su hijo, le
brindara alimentos, de ahi la necesidad de su madre de darse a
la tarea de impetrar la correspondiente demanda con el
proposito de obtener fijacion de cuota alimentaria.

Ill.- ANTECEDENTES RELEVANTES:

1°.- En fecha 30 de julio de 2014, ante la Secretaria del
Despacho judicial se recibi¢ la demanda de fijacion de cuota
alimentaria, donde se anexd el correspondiente Registro Civil de
Nacimiento del menor CARLOS ANDRES GONZALEZ DUQUE.
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Rad. 505774082001-2014-00037-00

Proceso Verbal Sumario - Fijacion de Cuola Alimentaria
Dte: VONNE CONSTANZA DUQUE MORENO
Ddo: CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

2°.- Seguidamente baqjo los lineamientos del Cododigo de
Procedimiento Civil con Auto del 13 de agosto de 2014, hubo de
ser admitida la demanda, con la orden de noftificar de manera
personal al senor CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA, vy
también se decretd como Medida Cavutelar el Embargo vy
Retencion del salario que como miembro de la Policia Naciondal
venia devengando, en la suma de $270.000,00 como cuota

mensual provisional de alimentos.

3°.- Con Auto del 17 de septiembre de 2020, dada la
imposibilidad a lo largo de todos estos anos, para nofificar de
manera personal al demandado, por peticion de la senora
IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO, se dispuso su
emplazamiento a través del Registro Nacional de Personas
Emplazadas conforme al articulo 10 del Decreto 806 de 2020. Lo
cual en efecto se cumplio, sin que dicha persona aparecierq,
por lo que mediante Auto del 27 de octubre de 2020 se designd
al Dr. ORLANDO IBARRA RODRIGUEZ como Curador Ad Litem,

tomando posesidn el 13 de noviembre de 2020.

4°.. Contestada la demanda por el mencionado Curador, sin
aporte o peticidn de pruebas ni excepciones, el 11 de julio de
2022 bajo las disposiciones del Codigo General del Proceso se
llevd a cabo la Audiencia prevista en el articulo 392, donde se
desarrolld las actividades indicadas en los articulos 372 y 373

ibidem.



Rad. 50577408%001-2014-00037-00
Proceso Verbal Sumaric - Flacion de Cuotfa Alimentaria
Die: IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO

Bdo: CARLOS HERNANDO GONZALE? ESPINOSA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

IV.- CONSIDERACIONES:

Previo a confinuar se deja establecido que este Despacho
judicial es competente para tramitar y decidir el presente asunto
bajo el Proceso Verbal Sumario en Unica Instancia, conforme a
las previsiones de los articulos 17 numeral 6°, 21 numeral 7° y 390
numeral 2° y paragrafo 1° del Codigo General del Proceso.

Con dicho predmbulo, podria decirse entonces que las
pretensiones de la senora IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO
atendiendo los intereses de su hijo CARLOS ANDRES, para fijar la
cuota alimentaria resulta acorde y hasta proporcional, teniendo
en cuenta las evidentes necesidades en que incurren 1os
estudiantes de bachillerato, y aun cuando la educacidn en esta
localidad sea gratuita, sin lugar a duda implica unos gastos
inherentes, destacando, entre otros, el vestuario y calzado de
diario, educacion fisica, Utiles y recreacion.

Tomando fuerza lo anterior en cuanto a las manifestaciones
ofrecidas bajo la gravedad de juramento por la senora IVONNE
CONSTANZA DUQUE MORENO al momento que el Despacho
judicial hubo de interrogarla, asi como el testimonio de la senora
MARIA OMAIRA MORENQO OSPINA, que aunque es la madre de
IVONNE CONSTANZA vy logicamente abuela del menor CARLOS
ANDRES, sus expresiones son espontaneas y contestes en cuanto
a las necesidades econdmicas en que se ven inmersos para el
sostenimiento del menor, ya que su padre nunca procedio de la
manera esperada frente al cumplimiento de su obligacion,
desentendiéndose totalmente y que lo Unico percibido de su
parte, fue como resuitado del mismo embargo y retencion de su
salario como miembro activo de |la Policia Nacional, dispuesto
en providencia del 13 de agosto de 2014 donde en forma
provisional se fijo como cuota dalimentaria la suma de

s



Rad. 505774089001-2014-00037-00

Proceso Verbal Sumario — Fijacion de Cuota Alimentaria
Dte: IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO

Ddo: CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

$270.000,00 qgue hasta el dia de hoy ha permanecido
recibiendo la senora IVONNE CONSTANZA conforme los titulos
judiciales que a lo largo de todos estos anos le ha venido
otorgando el Juzgado, con la connotacion que tampoco ha
aumentado en el porcentdje respectivo por cada ano
transcurrido.

Por otro lado, en cuanto a la contestacion de la demanda por
parte del Curador Ad Llitem, y la ausencia de pruebas
aportadas y solicitadas, se constituyen en una situaciéon que
absoluto pueden relevar de su responsabilidad como padre al
senor CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA para gue se fije
de forma definitiva la cuota alimentaria mensual que deberd
aportar, sin embargo, no puede pasarse por alto que tal como
lo manifestd la senora MARIA OMAIRA MORENCOC OSPINA,
conoce que él, fiene otro hijo en otro hogar, concluyendo
entonces que la cuota serd acorde para el sostenimiento del
menor.

Con todo lo antferior, se tiene que el Despacho judicial
accederd a las pretensiones de la demandante, en la medida
equitativa atendiendo los criterios de proporcionalidad vy
razonabilidad, fijando la cuota mensual alimentaria en la suma
de $450.000,00 que deberd pagar el senor CARLOS HERNANDO
GONZALEZ ESPINOSA en favor de su hijo CARLOS ANDRES
GONZALEZ DUQUE, para lo cual se oficiard a la Pagaduria de la
Policia Nacional si dicha persona se encuentra activo y/o la
Caja de Sueldos de Retiro (CASUR) si ya se encuentra
pensionado por tal institucidn, haciendo clardad que la cuota
provisional de $270.000,00 guedard de manera definitiva en
$450.000,00 gue debera ser consignado a la cuenta de este
Despacho judicial, con cargo a este radicado y en favor de |a
sefora IVONNE  CONSTANZA DUQUE MORENO como
representante legal del menor.
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Rad. 50577408%001-2014-00037-C0

Proceso Verbal Sumaric - Fijacion de Cuota Alimentaria
Die: IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO

Ddo: CARLOS HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

Finalmente, como quedd expresado en parrafos anteriores, el
demandado no pudo ser nofificado de manera personal,
teniendo que acudirse al emplazamiento, lo cual tampoco tuvo
ningun efecto por cuanto dicha persona no comparecio, lo que
motivo la designacion de un Curador Ad Litem con el propodsito
de trenzar la litis y con ello avanzar en el tfrdmite procesal,
recayendo tal designacion en el Dr. ORLANDO IBARRA
RODRIGUEZ, el cual se conoce que tiene su oficina en el
municipio de Granada, Meta, dado gque en esta localidad
ningun abogado tiene oficina permanente y mucho menos
litigan constantemente. En ese sentido, a lo que va el Despacho
judicial en cuanto al amparo de pobreza que hubo de
petficionar la Demandante, con anterioridad se habia fijado
como gastos de curaduria la suma de $500.000,00. No obstante,
atendiendo fal situacion tales gastos se reducirdn a la mitad,
que deberd pagar la senora IVONNE CONSTANZA DUQUE
MORENQO en favor de aquel, no solo por el servicio prestado, sino
también por los costos que demanda el desplazamiento desde
Granada a Puerto Lleras y viceversa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Puerto Ueras, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de |la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como cuota alimentaria mensual la suma de
CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/C ($450.000,00} a
cargo del senior CARLOS HERNANDO GONIZALEZ ESPINOSA con
C.C. No. 6.199.424, en favor de la senora IVONNE CONSTANZA
DUQUE MORENQO en representacion del menor CARLOS ANDRES
GONZALEZ DUQUE, a partir del mes de SEPTIEMBRE de 2022, y
que deberd incrementarse anualmente conforme al IPC.
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Proceso Verbal Sumario - Fijacién de Cuota Alimentaria
Dte: IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO

Ddo: CARLOS HERNANDC GONIALEZ ESPINOSA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO LLERAS - META

SEGUNDO: POR Secretaria, oficiese a la Pagaduria de la Policia
Nacional y/o CASUR, a efecto de gue sobre la medida cautelar
de embargo vigente, aplique a partir del mes de noviembre del
presente ano, el descuento de la cuota alimentaria en la
cantidad senalada en el numeradl primero.

TERCERO: CON cargo al demandado, le corresponde suministrar
por ano en favor de su hijo fres (3) mudas de ropa completas o
en su defecto el dinero acorde a su valor estimado.

CUARTO: PREVIO a la remisidon del oficio ordenado en el numeral
segundo, debe haberse acreditado por parte de la senora
IVONNE CONSTANZA DUQUE MORENO, el pago de los Gastos de
Curaduria en la suma de $250.000,00.

QUINTO: CONTRA la presente decision no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por anatacién en
estado # 31 del 22 de agosto de 2022,

MARIA MERCEDES CHAPETA MARTINEZ

Secretaria
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