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Bogota D.C, Julio 06 de 2021

Sefior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RESTREPO —~ META

REF. PROCESO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE RAFAEL
VERA SALCEDO Y ERIKA LILIANA SUAREZ OSPINA CONTRA JOSE ISRAEL

CANTOR RODRIGUEZ Y NUBIA HERRERA DE CANTOR

Rad. 2019-00210

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION AUTO DE FECHA 30 DE JUNIO DE 2021.

ELVIRA MARTINEZ DE LINARES, identificada como aparece al pie de mi firma, en mi
condicion de apoderada judicial de los Sefiores JOSE ISRAEL CANTOR RODRIGUEZ Y
NUBIA HERRERA DE CANTOR quien obra como demandada dentro del praceso de la
referencia, encontrandome dentro del término legal por medio def presente escrito me
permito presentar recurso de reposicion contra el auto de fecha 30 de junio de 2021
mediante ei cual se admite la reforma de la demanda del proceso de la referencia, entre
otras cosas; teniendo en cuenta |os siguientes fundamentos facticos y juridicos:

El auto abjeto de recurso de reposicién en su numeral 5 menciona:

"S.-Folios 189 a 2013. La parte demandante allega escrito 'Reforma a la
Demanda’; una vez revide el escrito y confrontado .con /3 demanda original
observa el Juzgado que la reforma consistid en prescindir de las declaraciones
testimoniales de los sefiores CELA MARIA VERA SALCEDO y DEI.S'Y 774734#.4 VREA

SALCEDO, y en su defecto solicitd una prueba de oficio”

Frente a este punto, me permito resaltar que no solamente fue modificado el acépite de
pruebas con la reforma de la demanda, sino que también hubo un cambio en las

pretensiones como paso a exponer a continuacidn:

que pagar por concepto de transporte del Sefior Rafael Vera Salcedo

PRETENSIONES DEMANDA
PRETENSION SMMLV | VALOREN §
Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente a la
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, 3 pagar a la demandante ERICA
LILIANA SUAREZ la suma de Un Milldn Ochocientes cincuenta mil $
{$1,850,000) pesos por concepto de pago de dafio material que tuvo 1.850.000
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Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente 2 13
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, la suma de Trescientos mil
{$300,000) pesos por concepto de pago de perjuicio material en

calidad de dafo emergente que tuvo que pagar por conceplo de
honorarios de accién de tutela que ardens la entrega de |2 motocicieta
propiedad de la demandante, que fue flevada desde la fecha del
accidente 09 de noviembre de 2018 hasta el 01 de febrero de 2019,

fecha en la fue entregada de los patios (la finquita suya)

CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente a 13
cefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, la suma de dos millones
o mil trescientos cuarenta Y ocho

cuatrocientos cuarenta 'y och
($2,484,348) pesos por concepto de pago de perjuicio material en
calidad de lucro cesante, desde la fecha del accidente 09 de

noviembre de 2018 hasta el 28 de febrero de 2019, fecha en la gue la

Cordénese a JOSE RAFAEL

2.484.348

que el sefior Vera Salcedo tvo independencia para su jocomeocion.
Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente a 13
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, pagar al demandante Rafael
vera Sakedo la suma de Cincuenta Salarios Minimos Mensuales
Legales Vigentes, 0 sumd superior que se llegase aprobar, por
concepto de perjuicio a la salud por las dos Cicatrices en su brazo ¥
secuclas de cardcter permanente, cufridas como consecuencia del
accidente de transito de fecha 09 de noviembre de 2018.

$
S0 |41.405.800

Condénese 2 JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente 2 la
cefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, a pagar a cada uno de los
demandantes Frika Liliana Suarez, la suma de diez Salarios Minimos
Mensuales Legales Vigentes, o suma superior que se llegase aprobar,
por concepto de perjuicio moral, debido al estrés y miedo andar pot
camretera en cualguier tipo de vehiculo, como consecuencia del
accidente de transito de fecha 09 de noviembre de 2018

$
10 g 281.160

Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente a la
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, a pagar a @da uno de los
demandantes RAFAEL VERA GALCEDO la suma de la suma de
Cincuenta Salarios Minimas Mensuales Legales vigentes, o suma
superior que se llegase aprobar, por concepto de perjuicio moral,
debido al dolor, sufrimiento fisico y psicoldgico que han venido
padeciendo, al estar postrado en una cama dependiendo de terceros
para realizar sus necesidades y actividades diarias de todo ser
humano, como consecuencia del accidente de transito de fecha 09 de

noviembre de 2018

$
50 {41.405.800

Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente a la
cefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, a pagar @ cada uno de los
demandantes RAFAEL VERA SALCEDO Ja suma de la suma de
Cincuenta Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes, 0 Suma
superior que se llegase aprobar, por concepto de perjuicio moral,
debido a los dados a la salud y fisioldgicos sufridos en la humanidad
del demandante (cicatrices, disminucién de la movilidad, secuelas de
caracter permanente} como consecuencia del accidente de transito de
fecha 09 de noviembre de 2018.

$
S0 141.405.800

Que el monto indemnizatorio se actualice monetariamente con el fin
de compensar a los demandantes los efectos de la pérdida de poder 3
adquisitivo del dinero (inflacién) entre la época del dafio v la fecha de
la sentencia que ponga fin al proceso.
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Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ a pagar las costas y
agencias en derecha que ocasione este proceso

$
TOTAL DE LAS PRETENSIONES 137.132.908

PRETENSIONES REFORMA DE LA DEMANDA

PRETENSION SMMLY VALOR EN §
Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidarlamente a fa
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, a pagar a la demandante ERICA
LILIANA SUAREZ fa suma de Un Millén Ochocientos cincuenta mil $
($1,850,000) pesos por concepto de pago de dafio material que 1.850.000
tuvo que pagar por concepto de transporte del Seror Rafael Vera
Salcedo

. Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente a 1a

sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, la suma de Trescientos mil
{$300,000) pesos por concepto de pago de perjuicio material en
calidad de dano emergente que tuvo que pagar por concepto de
honorarios de accion de tutela que ordend la entrega de fa motocicleta $
propiedad de la demandante, que fue lievada desde la fecha del 300.000
accidente 09 de noviembre de 2018 hasta el 01 de febrero de 2019,
fecha en la fue entregada de los patios (la finquita suya)

Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ y solidariamente a la
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR a pagar a Erika Liliana Suarez,
la suma de Dos millones Cuatrocientos cuarenta y ocho mil trescientos
cuarenta y ocho pesos ($2,448,348) equivalente a tres (03) SMMLV,
por concepto de pago de perjuicio material en calidad de Lucro $
Cesante, desde la fecha del accidente 9 de noviembre de 2018 hasta 2.448.348
€l 28 de febrero de 2019, fecha en [a que 2 que el sefior Vera Salcedo
tuvo independencia para su locomocidn. (ERROR EN EL VALOR,
ISMMLV = $2,484,000) negrilas fuera del texto.

. Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ v solidariarmente a la

sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, pagar al demandante Rafael
Vera Salcedo la suma de Cincuenta Salarios Minimos Mensuales
Legales Vigentes, o suma superior que se llegase aprobar, por
concepto de perjuicio a fa salud por las dos cicatrices en su brazo y
secuelas de caracter permanente, sufridas como consecuencia del
accidente de transito de fecha 09 de noviembre de 2018,

$

50 41.405.800

Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ v solldariamente a la
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, a pagar a cada uno de flos
demandantes Erika Liliana Suarez, la suma de diez Salarios Minimos
Mensuales Legales Vigentes, o suma supetlor que se llegase aprobar, 10 $

por concepto de perjuicio moral, debido al estrés y miedo andar por 8.281.160
carretera en cualquier tipe de vehiculo, como consecuencla del
accidente de trénsito de fecha 09 de noviembre de 2018
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Condénesc a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ v solidariamente a la
sefiora NUBIA HERRERA DE CANTOR, a pagar a cada uno de los
demandantes RAFAEL VERA SALCEDO la suma de la suma de
Cincuenta Salarips Minimos Mensudles Legales Vigentes, o suma
superior que se llegase aprobar, por concepto de perjuikcio moral,
debide al dolor, sufrimiento fisico y psicolégico que han wenido g $
padeciendo, al estar postrado en una cama dependiendo de terceros 41.405.800
para realizar sus necesidades y actividades diarias de todo ser
humano, como consecuencia del accidente de transito de fecha 09 de
noviembre de 2018

Se suprime

Condénese a JOSE RAFAEL CANTOR RODRIGUEZ a pagar las costas y
agencias en derecho gue ccasione este proceso

Que el monto indemnizatorio se actualice monetariamente con el fin
de compensar a los demandantes los efectos de la pérdida de poder a|
adquisitivo de! dinero (inflacion) entre la época de! dafio y la fecha de
la sentencia que ponga fin al proceso.

$
! TOTAL DE LAS PRETENSIONES 95.691.108
DIFERENCIA $
41.441.800
5 $
VALOR DE POLIZA CON LA REFORMA DE LA DEMANDA 15.138.222

Como se puede observar, la parte actora realizd un cambio en lzs pretensiones de la
demanda desistiendo de una de ellas y por ende modificando ia cuantia del proceso
disminuyéndola en la suma de $ 41.441.800, toda vez, que la cuantia realmente quedo en
la suma de NOVENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CIENTO OCHO PESS ($95.691.108).

Por io anterformente expuesto me permito elevar respetuosamente a su Sefioria la
siguiente: L

PETICION

PRIMERO: Solicito respetuosamente reponga el auto de fecha 30 de junic de 2021y en
consecuencia se adicione que la parte actora modificd también el valor de las
pretensiones y por ende hubo un camblo también en la cuantfa del proceso la que quedd
en la suma de $95.691.108.

Del Sefior Juez, |
éLVIRA r&%xna’;];e LINARgs

C.C. No. 40.912,020 de Riohacha
T.P. No. 57.202 del C.S. de la J. S
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SENOR \%

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RESTREPO (META)
E. S D.

Demandante: =~ AMANDA DE LA CONCEPCION PEREZ OROZCO.

Demandados: MARIN ORTIZ S EN C EN LIQUIDACION,
LUZ MARLEN FAJARDO LETRADO,
LEONARDO STIP MARIN FAJARDO y
OLGA GISSELLA ORTIZ FAJARDO.

Asunto.  Reposicién y en subsidio apelacién contra el auto que nego Ia

Yo, JOHN VASQUEZ ROBLEDO, obrando en mi calidad de apoderado de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, de la manera mas respetuosa me dirijo
a usted, con el fin de manifestarie :

Que interpongo el recurso de REPOSICION vy en subsidio el de APELACION, contra el
auto que negé decretar la terminacion del presente proceso por pago parcial de la
obligacién, tal como fue acordado por las partes procesales a través del contrato de
transaccion allegado al Despacho.

Lo anterior, con el fin de que se sirva revocar la providencia impugnada, ordenando en
su lugar la terminacion del tramite por pago parcial de la obligacién, en los términos
convenidos.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

1. Muy respetuosamente, debo poner de presente al Despacho que el contrato de
transaccion celebrado entre las partes retine todos los requisitos de ley para su
convalidacion judicial, segin fa Jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema de
Justicia :

“(..} 3.1. Se ocupa el articulo 2469 del Cédigo Civil, de la nocién de transaccién,
tipificandola y dotandola de sus principales atributos al expresar: *{(...) es un contrato
bilateral en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven uno
eventual”.

De tal definicion, que -con justicia- ha merecido la critica de ser incompleta , la doctring
de la Corte, reiterada durante décadas, tiene sentado que son tres los elementos
estructurales que la singularizan, a saber: (a) la existencia actual o futura de la
discreparicia entre las partes acerca de un derecho; (b) la reciprocidad de concesiones
hechas por los contratantes; y (c) su voluntad e intencién de ponerie fin a la incertidumbre
sin la intervencién del Estado .

Teniendo en cuenta estos efementos, se ha definido, con mayor exactitud, la transaccién,
expresando que es Ja convencién en la cual las partes, sacrificando parcialmente sus
pretensiones, ponen témino en forma extrajudicial & un litigio pendiente o precaven uno
eventual .

GEF: Ejecutivo Mixto. Rad.: 2.020 / oozh

\ terminacién del proceso por pago parcial de la obligacién. /



Ahora, participando el comentado acuerdo de la naturaleza de las convenciones, se rige
por los principios que dominan los actos juridicos y se haila sometido, por tanto, al régimen
general de formacién y eficacia que campea en el derecho privado , sin peijuicio de

aquelias normas especiales requeridas por su propia indole. {...) " (Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona, STC4844-2020,
del 27 Julio /2020, Pégs. 18-19) (El subrayado y la negrilla son mios).

. En el evento Sub Judice, el convenio retine los requisitos jurisprudenciales para la
validez de la transaccion :

Requisito {a) : Se soluciond Ja existencia actual del pleito judicial tremitado bajo el
radicado 50606408900120200002200, por pago parcial de la obligacion.

Requisito (b) : Las partes efectuaron mutuas concesiones en virtud de las cuales
se acord6 o zanjé el litigio :

v Se liegd a un acuerdo sobre la totalidad de los intereses moratorios
adeudados hasta la fecha de suscripcion del contrato, por vaior de
$12.472.200.

Expresamente se dejé constancia que el monto de los intereses
descontados fue de $17.750.900.

v Se lleg6 a un acuerdo sobre el monto de las agencias en derecho causadas
por el proceso de la referencia, a favor de la parte actora.

. No resulta necesario, o indispensabie a la luz del derecho sustancial, que se
especifique los extremos del alivio, como quiera que las partes expresamente

hicieron referencia a que se trataba de “los intereses de mora adeudados a la fecha™.
(Cléusula Segunda del contrato de transaccion).

Facilmente se colige que se trata de todos los intereses moratorios causados
hasta la fecha de suscripcién del contrato de transaccién. Interpretacion que,
incluso, resulta en beneficio de la parte deudora, a las voces del Art. 1.624 dei C.C.

. Por otra parte, e! acuerdo atinente a las agencias en derecho no deviene ineficaz
por incluirse en él la denominacién “honorarios de abogado”.

Pues de manera genérica, amplia y comprensiva de sus distintas acepciones o
denominaciones, las partes acordaron ia transaccion de las “agencias en derecho y
honorarios de abogado con sus correspondientes costas”.

. En todo caso, el Art. 1.618 del Codige Civil, en matetia de prevalencia de la
intencion de las partes, ensefia que : “Conocida claramente la intencion de los
contratantes, debe estarse a ella més que a lo literal de las palabras. "

igualmente, el Art. 312 inciso 4° del C. G. del P. dispone que * Cuando el proceso
termine por transaccién o esta sea parcial, no habré lugar a costas, salvo que las partes

convengan otra cosa. * (La negrilla es mia).

De modo que !a convencion de las partes en esta materia es completamente
ajustada a derecho.
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6. Finalmente, en lo atinente al cumplimiento de los términos y plazos dispuestos en
el contrato de transaccion, la parte actora claramente manifesté en el memorial de
fecha 22 de mayo /21 por medio dei cual se solicitd la terminacién del proceso por
pago parcial, lo siguiente : “ la parte demandada realizé el pago parcial de ia
obligacion, abonando el valor de ios intereses moratorios y de los honorarios a
favor del Abogado, quedando pendiente el valor del Capital ”.

Es decir que, claramente y sin ambages, el extremo actor manifestd a su
Despacho el cumplimiento plenc del contrato de fransaccién por parte del extremo

pasivo.

Aclaracion : 1) Respetuosamente aclaro al Sr. Juez que en el contrato de transaccion se
hizo mencion de las agencias en derecho — honorarios de abogado, enlazadas ambas
palabras con un guion (=)', con el fin de significar que se trata de un mismo concepto, no
de dos diferentes.

2) Se aclara que efectivamente, la parte deudora pag6 la totalidad de los intereses
moratorios en los términos y plazos dispuestos en el contrato de transaccion.

Con fundamento en lo anterior, solicito respetuosamente al Despacho que se sirva
revocar la providencia, disponiendo la terminacion del presente proceso por pago parcial
de la obligacidn, y ordenando la devolucion de los titulos base de la demanda a la parte
actora.

Del Sefor Juez, muy respetuosamente,

JOHN VASQUEZROBLEDO,
T.P.33.492/C.S. de la J.

Jur. Civ. Eje Mix
OtizGanC y

Raponcitn contre aulo que nisga terminacikin del procesa por pago parcial con contrato de traneaccién. Amanda de 18 Concepoiin Pérez ve. Merin

! Seg(in el diccionario panhispanico de dudas de la RAE, el guion puede usarse : " ¢) Con valor de conjuncion
copulativa, para unir dos sustantivos que tienen un mismo referente: Fl director-presentador def programa

ha dimitido esta maiana. (...)"
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Rama Judical
Conaejo Superior de 1a JudicaturdConsejo Superior de 1a Judicatura

Republica ddiithidigle Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de Ia Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 103461

Que de conformidad con el Decretoc 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registra Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificacion de los
requisitos sefialados por la Ley. También le corresponde llevar e registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el gjercicio de la profesion de abogado, asi como de |las penas accesorias y demas
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constatd que el (ia)
sefior (a) JHON VASQUEZ ROBLEDQ, identificado(a) con la cédula de ciudadania No. 19366044
registra la siguiente informacion.

VIGENCIA

CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADC

Abogado 33492 14/08/1984 Vigente

En relacion con su domicilio profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y nameros telefénicos:

DIRECCION DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONOQ

. CARRERA 16 # 94A - 62 3203456039 -

Oficina OF. 3 BOGOTA D.C. BOGQOTA 3998103364

. . CARRERA 16 # 94A - 62 3203456039 -

Residencia OF. 3 BOGOTA D.C. BOGOTA 3028103364
Correo NOTIFICACIONES.DRJOHNVASQUEZ@VASQUEZYASESORES.COM

Se expide la presente certificacion, a los 26 dias del mes de febrero de 2021.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

Notas 1- Si el numero de cédula, los nombres yio apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registrc Nacional de Abogados v
Auxiliares de la Justicia.

2- Eidqqgumenlo se puede verificar en la pagina ce la Rama Iudicial www.ramajudicial.gov.co a través del namero de certificado y fecha
expedicion.

3- Esta certificacion informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracigy

Carrera 8 No.12B -82 Piso 4, PBX 3817200 Ext. 7519 - Fax 2842127
www.ramajudicial.gov.co




LUZ2 RUBIELA FORERO GUALTEROS
ABOGADA
UNIVERSIDAD EXTERNADQ DE COLOMBIA

Doctora
HAIDEE GAMEZ RUIZ
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RESTREPO - META

E. S. D.

REF: EJECUTIVO No: 506064089001-2020-00109-00
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: OMAR CASTRO VERGARA

. LUZ RUBIELA FORERO GUALTEROS, actuando en mi calidad de
apoderada judicial de la entidad demandante, estando dentro del
término legal, interpongo RECURSO DE REPOSICION conforme lo
normado en el articulo 318 del C.G.P., contra el auto de fecha 07 de julio
de 2021, por las siguientes razones:

El auto atacado indica que no tiene en cuenta la notificacién por aviso
allegada, realizada por la suscrita conforme lo normado en el articulo
292 del Cédigo General del Proceso, arguyendo que no se cumplié con la
totalidad de las formalidades para ello, esto es, adjuntando los anexos
indicados en el articulo 91 inciso 2° ibidem, manifestando el Despacho
en el inciso segundo numeral 2 del mencionado auto lo siguiente:

. "Advierte el Juzgado que efectivamente en la notificacién por aviso
que se remitié al demandado no se aporté copia de los anexos de Ia
litis, en aplicacion del inciso 2°, del articulo 292 concorde con el
precepto 91 del Codigo Adjetivo, esto es, que el aviso debe ir
acompariado de copia _informal de: (i) la providencia que se notifica,
(i) la demanda, y (iii} sus anexos, en consecuencia, la notificacion

resulta inestimable para el Despacho.” (Negrilla y subrayado
fuera de texto original).

| En cuanto a los anexos alegados por el Despacho, respetuosamente
indico que tales no son exigidos por la ley para ser aportados con la
citacion por aviso reglamentada en el articulo 292 del Cddigo General del

Edificio Parque §antander Oficina 1503, teléfono 6647134 de Vlllavicencio
Correo electronico rubyfogu@iive.com



LUZ RUBIELA FORERC GUALTEROS
ABOGADA
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA

Proceso, pues segun el inciso segundo del mencionade articulo,
solamente se requiere copia del auto a notificar, asi:

“Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el aviso debera ir acompafnado de copia informal de
la providencia que se notifica” (Negrilla fuera de texto
original).

Conforme lo anterior, el inico documento que debera ir adjunto a la
citacion por aviso es el auto a notificar, en este caso, el auto que
libro mandamiento de pago, requisito que se cumplid a cabalidad,
conforme memoriali allegado via correo electronico al Despacho el
pasado 15 de abril de 2021 donde se adjunta la entrega de la citacion
por aviso a la parte pasiva, situacion confirmada por el demandado en
contestacion a la demanda, indicando mediante apoderado ... en razén a
gue en la notificacion por aviso solo se remitié mandamiento de pago y
demanda...”.

Entonces, los anexos exigidos en auto atacado para que sea tenida en
cuenta la notificacidon por aviso al demandado no deben ir adjuntos a la
mencionada citacién, pues estos hacen parte del traslado de la demanda,
traslado gue debera ser entregado por la secretaria del Juzgado al
i iculo 91 del Codi neral

del Proceso, que a la letra dice:

“El traslado se surtird mediante la entrega, en medio fisico o como
mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al
demandado, a su representante o apoderado, o al curador ad litem.
Cuando la notificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso,
o_mediante _comisionado, el demand dra solicitar en la
secretaria que se le suministre la reproduccion de la demanda
y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los
cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de

la demanda.” (Subrayado y negrilla fuer.a de texto original).

Edificio Parque Santander OfICina 1303, teléFono 6647134 de Viliavicencio
Correo electrénico rubyfogu@live.com
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Se tiene que, con la entrega de la citacidn por aviso, se le puso en
conocimiento al demandado de la existencia del presente proceso y del
auto que libr6 mandamiento de pago en su contra, entonces, para el
traslado de la demanda y entrega de sus anexos, el demandado contaba
con 3 dias posteriores a surtida la citacién por aviso para reclamar los

anexos exigidos por el Despacho a la suscrita.

Respecto al tema de la citacion por aviso que trata el articulo 292 del
Codigo General del Proceso, y del término para el traslado de la
demanda conforme el articulo 91 inciso 2 ibidem, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, en sentencia STC16100-2019, radicacién
No. 110012210000-2019-00554-00-01, expuso:

"(...) Si bien el actual articulo 292 del Cédigo General del Proceso no
prevé, como si lo hacia el 320 del Cédigo de Procedimiento Civil, tres
(3) dias para retirar las copias de la demanda y anexos, lo cierto es
que el canon 91 del primer compendio mencionado si contempla
dicho lapso en favor del notificado. En efecto, alli se sefala: (...)"

(...} Traslado de la demanda. En el auto admisorio de la demanda o
del mandamiento ejecutivo se ordenard su traslado al demandado,
salvo disposicién en contrario (...)”.

“(...) El traslado se surtiré mediante la entrega, en medio fisico o
como mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al
demandado, a su representante o apoderado, o al curador ad litem.
Cuando la notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso,
0 mediante cormisionado, el demandado podra solicitar en la
secretaria que se le suministre la reproduccién de la demanda y de
sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales
comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de la
demanda (...)".

"(..) De lo expuesto se constata, sin ambigliedad, que quien es
enterado por aviso de un auto admisorio, como en este caso,
tiene la posibilidad de concurrir al estrado respectivo, dentro
de los tres (3) dias siguientes a la recepcién de la misiva, para

Edificio Parque Santander QfICina 1503, teléFON0 664713 de Villavicencio
Correo ejectronico rubyfogu@live.com
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reclamar la reproduccion del libelo y anexos, ello con el fin
ultimo de conocer suficientemente las pretensiones invocadas en su
contra y poder ejercer sus derechos de contradiccion y defensa
idéneamente (...)". (Negrilla fuera de texto original).

Tenemos que la citacion por aviso fue entregada el 08 de abril de 2021,
entendiéndose surtida el dia 09 de abril de 2021, luego los 3 dias que
tenia el demandado para retirar el traslado de la demanda y sus anexos
de la secretaria del Despacho bien sea en fisico o en el correo
suministrado en la citacion por aviso, finalizé el 14 de abril de 2021 y a
partir del pasado 15 de abril empezé a contabilizarse el término que
tiene la parte demandada para contestar demanda, esto es hasta el 28
ril del an vanza.

Luego, se evidencia que sglamente hasta el 26 de mayo de 2021 se

hizo parte el demandado mediante apoderado, conforme lo asegura el
despacho en numeral 2 del auto de fecha 07 de julio de 2021, esto es
posterior al término que tenia para ello.

Consecuencia de lo anterior, no es posible que se otorgue nuevo término
para contestar demanda y proponer excepciones al demandado, dado
que la notificacion se surtidé con anterioridad, por ende, tampoco se
cumplen los pardmetros del inciso 2° del articulo 301 del Codigo General
del Proceso, que indica:

"Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por
conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado
en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda
o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le
reconoce personeria, 8 menos que la notificaciéon se haya surtido
con_anterioridad. ..” (Negrilla y subrayado fuera de texto

original).

Ademas, el mismo demandado mediante apoderado contesté demanda
fuera de término el pasado 15 de junio de 2021, contestacién en la que
se indica que ya contaban con copia de todo el expediente, razon por la
que no es procedente otorgar nuevo término para que se conteste

Edificio Parque Santander OfICina 1503, teléfono 6647134 de Villavicencio
Correo ejectronico rubyfogu@live.com
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demanda basados en la supuesta violacion al debido proceso del l
demandado por falta de la copia de los anexos de la demanda, pues

como se indicd, el demandado ya contaba con copia de todo el

expediente al momento de elevar contestacién de manera
extemporanea, conforme se evidencia del escrito allegado por su

apoderado, donde se indica lo siguiente:

"... por medio del presente escrito me permito dar CONTESTACION

A LA PRESENTE DEMANDA, siendo que, hasta el dia de hoy 09 de

junio de 2021, la apoderada sustituta la Dra. KATHERIN SHIRLEY

GOMEZ LOPEZ identificada con cédula de ciudadania No.

. 1,.121.883.124 y T.P. No. 286.634 C.5.J)., tuve acceso al
xpedien mar _f I_expediente ...” (Ultima

negrilla y subrayado fuera de texto original).

Conforme a lo anterior, considero estas las razones suficientes para que
el Despacho reponga el auto atacado y en consecuencia se sirva ordenar
seguir adelante con la presente ejecucién, dado que no se violo el
derecho al debido proceso y de defensa que tiene el demandado, pues
dentro del término otorgado para contestar demanda no lo hizo, y al
hacerlo de manera extemporanea ya contaba con acceso a todo el
expediente, donde tampoco presenté excepcion que impida continuar
con el proceso.

Por otro lado, sea el momento oportuno para recordar al Despacho que

o el demandado canceld la obligacion No. 725045250067007 contenida
en el pagaré No. 045256100002657, conforme se informé por parte de
la suscrita mediante memoriales del 09 de octubre de 2020 y 07 de
diciembre de 2020, asi como lo indicé el demandado mediante su
apoderado el pasado 15 de junio de 2021 y seglin auto del 15 de
diciembre de 2020.

Senor Juez,

ﬁUBIELA FORERO GUALTEROS

C.C. No. 23.488.492 de Ch/quira

T.P. No. 37.756 del C.S. de la J.
Edificio Parque Santander OfiCina 1503, teléFono 6647134 de Villavicenclo
Correo ejectronico rubyFogu@live.com
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Sefora
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE RESTREPO META
Dra. HAIDEE GAMEZ RUIZ

E. S. D.
REF: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
RAD: 50 606 40 89 001 2021 00025 00
DEMANDADO: VIRGINIA LORENA CORTES ZAMBRANO
DEMANDANTE: CONDOMINIO CAMPESTRE TERRAPALMA P/H.
Respetado juzgado;

OSCAR ALBERTO CUBILLOS CRUZ, mayor de edad, identificado civil y profesionalmente como
aparece al lado de mi firma, obrando en calidad de apoderado del extremo pasivo de la
referida demanda, estando dentro del término de ley para ello, con el mayor comedimiento
me permito presentar dentro del término sefialado por la ley REPOSICION AL MANDAMIENTO
DE PAGO de fecha 07 de abril de 2021, conforme a los argumentos y fundamentos legales
que a continuacién doy de presente asi:

PETICIONES EN REPOSICION AL MANDAMIENTO DE PAGO.

PRIMERO:

Revocar la providencia de fecha abril siete (07) de 2021, emitida por su Despacho, a través
de la cual profiric mandamiento de pago contra mi representada VIRGINIA LORENA CORTES
ZAMBRANO, por haberse omitido los requisitos que el titulo debe contener para que preste
merito ejecutivo.

SEGUNDO:
Como con secuencia, dar por terminado el proceso respecto de mi defendida.

TERCERO:

Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que pesan sobre los bienes del ejecutado,
efectuando las comunicaciones que sean necesarias.
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CUARTO:
Condenar en costas y agencias en derecho al extremo demandante.

HECHOS EN REPOSICION AL MANDAMIENTO DE PAGO.

PRIMERO: De forma ilegal y sin tener en cuenta las disposiciones de que trata el articulo 37
y ss de la ley 675 de 2001, se reunieron el pasado 27 de junio de 2020 en las instalaciones

. del quiosco principal del condominio terrapalma segin su propio dicho un “numero plural”
de copropietarios, no existe orden del dia, asi como fue la convocatoria.

SEGUNDO: Contrariando lo dispuesto por el pardgrafo 1° del articulo 39 de la ley 675/01 se
da inicio a lo que denominaron “REUNION DE COPROPIEARIOS” tomando decisiones tales
como el cambio de administrador.

PARAGRAFO lo. ARTICULO 39 Toda convocatoria se hard mediante comunicacion enviada a
cada uno de los propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la
(ltima direccidon registrada por los mismos. Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones
no presenciales y de decisiones por comunicacion escrita, en el aviso se insertara el orden del
dia y en la misma no se podrdn tomar decisiones sobre temas no previstos en este.

. TERCERO: Sin plasmar la votacion de cada copropietario ni sus coeficientes, se decide y opta
por hacer el cambio del administrador contrariando lo sefialado por el articulo 45 de la ley
675 de 2001 que indica:

ARTICULO 45. QUORUM Y MAYORIAS. Con excepcicn de los casos en que la ley o el reglamento
de propiedad horizontal exjan un qudrum o mayoria superior y de las reuniones de segunda
convocatoria previstas en el articulo 41, la asamblea general sesionard con un nimero plural
de propietarios de unidades privadas que representen por lo menos, mds de la mitad de los
coeficientes de propiedad, y tomard decisiones con el voto favorable de la mitad mds uno de
los coeficientes de propiedad y tomard decisiones con el voto favorable de la mitad mds uno
de los coeficientes de propiedad <sic, texto repetido? representados en la respectiva sesion.

Para minguna decision, salvo la relativa a la extincion de la propiedad horizontal, se podrd
exigir una mayoria superior al setenta por ciento (70%) de los coeficientes que integran el
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edificio o conjunto. Las mayorias superiores previstas en los reglamentos se entenderdn por no
escritas v se asumird que la decision correspondiente se podrd tomar con el voto favorable
de la mayoria calificada aqui indicada.

las decisiones que se adopten en contravencion a lo prescrito en este articulo, serdn

absolutamente nulas.

CUARTO: No obstante lo anterior indicado, en esta reunién viciada de legalidad, deciden
remitir la denominada reunién de copropietarios ante la alcaldia de Restrepo para solicitar el
reconocimiento de la personeria juridica de la sefiora INGRID NATLIA ZAMORA PULUECIO,
donde y sin verificar los requisitos para obtener la personeria se le otorgar sin mayores

restricciones.

QUINTO: Sin haber realizado el debido control de ilegalidad, aparentemente la alcaldia de
Restrepo meta, decide otorgar personeria juridica del conjunto y representacion legal de la
mencionada administradora.

SEXTO: Como se sabe, existen (nicamente dos forma para designar administrador de la
copropiedad y estas son mediante asamblea general o mediante acta de designacién del
consejo de administracién, y que para el asunto en cita no se presenté ni por asamblea
(ordinaria o extraordinaria) o mediante decision del consejo, contrariando lo dispuesto por el
articulo 50 de la citada ley de copropiedad horizontal.

ARTICULO 50. NATURALEZA DEL ADMINISTRADOR. La representacién legal de la persona juridica
y la administracion del edificioc ¢ conjunto corresponderan a un administrador designado por

la asamblea general dg_QLQQLe_taﬂQ_s en todos los edificios o conjuntos iahm_&n_aquﬁﬂgs_caﬁgs

, para el

periodo que se prevea en el reglamento de copropledad Los actos y contratos que celebre en
gjercicio de sus funciones, se radican en la cabeza de la persona juridica, siempre y cuando
se ajusten a las normas legales y reglamentarias.

Los administradores responderan por los perjuicios que por dolo, culpa leve o grave, ocasionen
a la persona juridica, a los propietarios o a terceros. Se presumird la culpa leve del
administrador en los casos de incumplimiento o extralimitacidn de sus funciones, violacién de
la ley o del reglamento de propiedad horizontal.
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PARAGRAFO 1lo. Para efectos de suscribir el contrato respectivo de vinculacién con el
administrador, actuard como representante legal de la persona juridica el presidente del consejo
de administracién o, cuando este no exista, el presidente de la asamblea general.

PARAGRAFO 20. En los casos de conjuntos residenciales, y edificios y conjuntos de uso mixto
y comercial, quien ejerza la administracién directamente, o por encargo de una persona juridica
contratada para tal fin, deberd acreditar idoneidad para ocupar el cargo, que se demostrara
en los términos del reglamento que para el efecto expida el Gobierno Nacional.

PARAGRAFO 3o. El Gobierno Nacional podra disponer la constitucién de pélizas que garanticen
el cumplimiento de las obligaciones a cargo de los administradores de edificios o conjuntos
de uso comercial, mixto o residencial. En todo caso, el monto maximo asegurable sera
equivalente al presupuesto de gastos del edificio o conjunto para el afo en que se realiza la
respectiva designacion.

SEPTIMO: Como se prueba todas las designaciones de administrador de este copropiedad ha
sido con fundamento en el acta de asamblea, sin embargo para el afo 2020, su procedimiento
fue viciado de nulidad al producirse de una reunidon de algunos copropietarios, varios de
ellos sin poder adjunto y visible.

OCTAVO: A su turno el articulo 61 del reglamento de propiedad horizontal orden que sera
Unicamente la asamblea de copropietarios quien pueden postular y designar al administrador,
sin embargo la eleccién del administrador del afio 2020, se produjo extrafiamente por reunién
informal y particular de algunos de los copropietarios.

NOVENO: El pasado 12 de mayo de 2021, se llevé a cabo audiencia de conciliacién prejudicial,
en todo caso comparecio la administradora quien a través de su apoderada indicé que no
tenia facultad para conciliar las pretensiones de la conciliacién, sin embargo acudiendo a los
buenos oficios de los extremos se decidid reprogramar la audiencia de conciliacién para el
pasado 26 de mayo de 2021, dando un compds de espera para que se concertada una
reunion entre los copropietarios y la poderdante.

DECIMO: Sin tener en cuenta que la designacién de y postulacion de la sefiora INGRID
NATALIA ZAMORA PULECIO, estaba viciada de nulidad, ésta administradora irregular decide
certificar una deuda de mi mandante y otorgar poder ante su despacho para iniciar demanda
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ejeciva de minima cuantia, dirigida a obtener el pago de aparente de sumas adeudadas
por mi prohijada, derivado de la exigibilidad de las cuotas de administracién.

DECIMO PRIMERQO: a su turno y como quiera que la ley asi lo indica en el articulo 100
concordante con el articulo 133 del cédigo general del proceso, este procedimiento estd
viciado de nulidad absoluta y deberd tramitarse por via de reposicién segin lo cita la misma
norma procesal en el articulo 430.

ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado
podrd proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de
la demanda:

(...

4, Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado....(...)

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actia como su apoderado judicial carece Integramente de poder.

DECIMO SEGUNDOQ: Su Despacho ordené la practica de medidas cautelares y dictd
mandamiento ejecutivo contra mi defendida, el pasado 07 de abril de 2021, aceptando en
su momento el poder conferido por la sefiora INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO, quien
aparentemente funge como administradora y representante legal del conjunto demandante.

DECIMO TERCERO: Sobre los bienes de mi defendida se practicaron medidas de embargo,
con las cuales se le causé graves perjuicios a su patrimonio y vida crediticia de la demandada.

DECIMO CUARTO: El pasado Ol de julio de 2021, la secretaria de Gobierno de la Alcaldia
municipal de Restrepo Meta, adwirtiendo graves falencias en la certificacién del representante
legal de terrapalma fechado 08 de julio de 2020, decide emitir la resolucién No. 009 del 01
de julio de 2021, donde resuelve:

ARTICULO PRIMERO: Revocar la inscripcion De INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO,
identificada con la cedula No. 40.384.089 de Villavicencio, - Meta, como Representante
Legal de la Propiedad Horizontal Condominio Campestre Terrapalma.
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ARTICULO SEGUNDO: revocar la Certificacion de fecha 08 de julio de 2020 expedida
por la secretaria de gobierno, que acredita a INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO, Como
Representante Legal de la Propiedad Honzontal Condominio Campestre Terrapalma.

DECIMO QUINTO: como se puede observar y probar, la otorgante no ostenta calidad de
representante legal y su designacién como sus actos de administradora estan viciados desde
el comienzo con nulidad, dejandola sin valor ni efecto para cualquier fin o tramite de la
copropiedad.

DECIMO SEXTO: Sin entrar en discusién sobre los requisitos de que trata el articulo 422 del
cédigo general del proceso, es oportuno indicar que con la demanda se acompafié un poder
que fuese revocado por la administraciéon municipal de gobierno de la alcaldia de Restrepo
meta, quedando sin capacidad de conferir poder la sefiora INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO,
quien otorgd el poder para incoar la respectiva accidon ejecutiva contra mi defendida.

DECIMO SEPTIMO: Manda el articulo 430 del Cédigo General del Proceso que los requisitos
formales del titulo ejecutivo sélo podran controvertirse mediante recurso de reposicidén contra
el mandamiento de pago, el cual estoy impetrando para que su Despacho revoque el
mandamiento ejecutivo y en su lugar niegue el mandamiento de pago incoado y viciado de
nulidad por indebida representacién de la sefiora INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO, quien
fuese la otorgante del poder para promover la presente accion ejecutiva.

FUNDAMENTOS DE LEY PARA LA REPOSICION DEL MANDAMIENTO DE PAGO.

Estando dentro del término conferido para ello, conforme lo indica el numeral 4° del articulo
100 del C.GP. concordante con el articulo 133 numeral 4° y articulo 430 de la misma norma
procesal fundo el presente recurso de reposicion contra el mandamiento de pago de fecha
07 de abrit de 2021, al configurarse de forma indebida poder por la sefiora INGRID NATALIA
ZAMORA PULECIO, quien mediante resoluciéon 009 del pasado 01 de julio de 2021, la alcaldia
de Restrepo Meta, le revocara su personeria, viciando de nulidad cualquier actuacion presente
o futura sin que le resulte conducente sustituir u otorgar nuevo poder para actuar, lo que
necesariamente exige que se le niegue el mandamiento de pago y ordene el levantamiento
de las medidas cautelares y se condene en costas y agencias en derecho al extremo
demandante.
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Por consiguiente, el proceso se ha visto afectado por la incapacidad de la otorgante quien
obrando aparentemente como administradora y en ello como representante legal del
condominio actor, confirid poder sin tener en cuenta que cursaba ante la Alcaldia de Restrepo
Meta, revocatoria de su cargo por incumplir con los requisitos para reconocerse personeria
juridica.

En todo caso, vemos que con el afdn del actor y su togada deciden promover demandan
gjecutiva sin tener en cuenta las advertencias de mi mandante en asamblea del mes de
febrero de esta anualidad, ni que su nombramiento se encontraba viciado de nulidad el cual
fue debidamente revocado ante la secretaria de gobierno de dicha municipalidad de Restrepo
Meta.

De este modo y en conclusién logica, la alcaldia el pasado 01 de julio de 2021, revoca con
la resolucién No. 009, el acto de otorgamiento de personeria juridica de la sefiora INGRID
NATALIA ZAMORA PULECIO, dejando nulo de pleno derecho la resolucién No. 009 del 23 de
junio de 2021, dejado el evidente nulidad e incapacidad para actuar como representante del
actor demandante.

1. AUSENCIA DE CAPACIDAD DEL OTORGANTE PARA PROMOVER DEMANDA:

Como se puede observar sefiora Juez, la alcaldia mediante resolucion motivada en justo
reproche decide revocar la personeria juridica de la otorgante de esta demanda INGRID
NATALIA ZAMORA PULECIO, guien a pesar de habérsete comunicado en varias oportunidades
que tanto su nombramiento como la asamblea ordinaria estaban viciadas de nulidad absoluta,
por cuanto se habian presentado de forma indebida los requisitos para el otorgamiento de
la personeria juridica de la administradora del conjunto demandante.

En todo casc, mi poderdante estando dentro del término para promover accion de nulidad
de la asamblea indicé dentro de sus pretensiones en sede de conciliacién que se debia
retirar del cargo a la administradora y que en su defecto hoy concurre como poderdante sin
contar a la fecha con resolucién que la respalde, dada la revocatoria emitida por la secretaria
de gobierno de Restrepo meta.

Asi mismo, el articulo 135 ibidem, prevé lo relativo a los requisitos para alegar las
nulidades asi:
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"la parte que alegue una nulidad deberd tener legitimacion para proponeria, expresar
la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer.

No podrd alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la ongina, ni quien
omitio alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien
después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponeria.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento
solo podrd ser alegada por la persona afectada.

£l juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de
las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones
previas, o la que se propongd después de saneada o por quien carezca de legitimacion.”

2. NULIDAD EN OTORGAMIENTO Y LEGIMITACION POR ACTIVA.

La capacidad para ser parte del proceso es considerada como aquella posibilidad otorgada
por la ley, para ser sujeto de la relaciéon juridica que alli se controvierte, en uno de los
extremos de la Litis, como demandante o demandado y en un sentido mas amplio, se refiere
todas aquellas las personas que tienen aptitud legal para realizar validamente actos
procesales, es decir, todos los que pueden validamente producir actos juridicos dentro de un
proceso.

Como vemos en el presente asunto, la administradora demandante, no tiene capacidad, ni
es posible sustituir su actuaciones, y por consiguiente su apoderada no puede ejecutar ningln
acto o tramite que permita continuar con la actuacién, la cual estd condenada a sucumbir
en el presente recurso de reposicidn, pues deberan realizar las actuaciones administrativas
previas y necesarias para que los actos de su nuevo administrador estén acordes con los
estatutos de terrapalma, la ley 675/01 y por la secretaria de gobierno de Restrepo meta.

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,

solamente en los siguientes casos:

4. Cuando es indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien
actla como su apoderado judicial carece integramente de poder. (.....)
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En consecuencia, la otorgante no cuenta con la capacidad para ser parte ni puede ser apta
y titular de derechos, deberes, responsabilidades y cargas inherentes al proceso. La capacidad
para ser parte se define como la aptitud genérica e independiente de ser demandante o
demandado, en nombre propio en cualquier clase de proceso.

En consecuencia sefiora Juez, el poder otorgado asi como la certificacion de deuda emitida
por la administradora revocada estan viciados de nulidad absoluta sin que le quede otro
camino que negar el mandamiento por via de reposicién ante la evidente imposibilidad de
proseguir en los términos inicialmente promovidos en demanda.

3. FALTA DE LEGIMTINACION POR ACTIVA DEL DEMANDANTE.

Tal do indicand

EL ARTICULO 54 del C.GP. indica: COMPARECENCIA AL PROCESO. Las personas que
puedan disponer de sus derechos tienen capacidad para comparecer por si mismas al
proceso. Las demds deberdn comparecer por intermedjo de sus representantes o
debidamente autorizadas por estos con sufecion a las normas sustanciales.

El ARTICULO 77. Det C.GP. FACULTADES DFL APODERADA. <sic> Salvo estipulacion en
contrario, el poder para litigar se entiende conferido para solicitar medidas cautelares
extraprocesales, pruebas extraprocesales y demds actos preparatorios del proceso,
adelantar todo el tramite de este, solicitar medidas cautelares, interponer recursos
ordinarios, de casacion y de anulacion y realizar las actuaciones posteriores que sean
consecuencia de la sentencia y se cumplan en el mismo expediente, y cobrar
elecutivamente las condenas impuestas en aquella.

El apoderado podrd formular todas las pretensiones que estime conveniente para
beneficio del poderdante.

£l poder para actuar en un proceso habilita al apoderado para recibir la notificacién
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo, prestar juramento
estimatorio y confesar espontdneamente. Cualquier restriccion sobre tales facultades se
tendrd por no escrita. £l poder también habilita al apoderado para reconvenir y
representar al poderdante en todo lo relacionado con la reconvencién y la intervencion
de otras partes o de terceros.
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£l apoderado no podrd realizar actos reservados por la ley a la parte misma; tampoco
recibir, allanarse, ni disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya
autorizado de manera expresa.

Cuando se confiera poder a una persona juridica para que designe o reemplace
apoderados judiciales, aquella indicard las facultades que tendrd el apoderado sin
exceder las otorgadas por el poderdante a la persona juridica.

Como podemos analizar, en el asunto en cita tanto el otorgante como la apoderada han
viciado su condicién ante el proceso, quedando el evidente ilegalidad los actos posteriores
a la revocatoria por lo que no existe forma para proseguir la demanda, y los actos deberan
sufrir la nulidad absoluta por imposibilidad de continuar la actuacién, dado que la capacidad
de la otorgante ha sido revocada por la misma entidad que la habia conferido y no es dable
o posible que se contine con el proceso por otro otorgante que no tiene la capacidad
indicada en el auto del mandamiento de pago.

La doctrina procesal ha determinado que la legitimacion en la causa se erige en presupuesto

material de la pretension y por lo tanto de la sentencia.

o Hernando Devis Echandia define el concepto asi: "En lo que respecta al demandante,
la legitimacién en la causa es la titularidad del interés materia del litigio y que debe
ser objeto de sentencia (procesos contenciosos), o del interés por declarar o satisfacer
mediante el requisito de la sentencia (procesos voluntarios). Y por lo que al demandado
se refiere, consiste en la titularidad del interés en litigio, por ser la persona llamada a
contradecir la pretensiéon del demandante o frente a la cual permite la ley que se
declare la relacién juridica material objeto de la demanda”.

« Para Giuseppe Chiovenda "esta condicion de la sentencia favorable se puede designar
con el nombre de cualidad para obrar.. preferimos nuestra vieja denominacién de
legitimatio ad causam (o legitimidad para obrar). Con ella se expresa que para que el
juez estime la demanda, no basta que considere existente el derecho, sino que es
necesario que considere la identidad de la persona del actor con la persona en cuyo
favor estad la ley (legitimacién activa), y la identidad de la persona del demandado
con la persona contra quien se dirige la voluntad de la ley (legitimacidén pasiva). Con
el nombre de Legitimatio ad processum se indica, por el contrario, un presupuesto
procesal, esto es, la capacidad de presentarse en juicio por si o por otros”.
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e Finalmente, Juan Montero Aroca manifiesta que "la posicion habilitante para formular
la pretension o para que contra alguien se formule ha de radicar necesariamente en
la afirmacion de la titularidad del derecho subjetivo material y en la imputacién de la
obligacién. La legitimacion no puede consistir en la existencia del derecho y de la
obligaciéon, que es el tema de fondo que se debatird en el proceso y se resolvera en

la sentencia; sino, simplemente, en las afirmaciones que realiza el actor”.

. Es con todo ello, que le solicito a su sefioria, al configurarse esta excepcién, no queda mas
camino que negar mandamiento de pago y levantar las medidas cautelares que pesan
actualmente por los actos irregulares del actor carente de toda capacidad.

INEXISTENCIA DEL TITULO EJECUTIVO EXIGIDO EN DEMANDA

Como quiera sefiora juez que, lo accesorio sigue la suerte de lo principal, "Accesorium
sequitur principale” tenemos que, a la demanda se allegé certificado de deuda de la otorgante
INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO (revocada su personeria resolucion No. 009 del 01 de julio
de 2021), el cual constituye igualmente el titulo ejecutive y base fundamental de la demanda,
por consecuencia légica el titulo ejecutivo base del recaudo debe igualmente sucumbir.

. Seforia el presente proceso se funda en la certificacion emitida por la administradora del
conjunto (personeria revocada), y que no es posible subsanar o emendar por otro
administrador, dado que, necesariamente constituiria otro titulo ejecutivo distinto al cobrado
por esta demanda, el cual tampoco es susceptible de sustitucién o convalidacién posterior
por otro administrador, por lo que necesariamente la ejecucion inicial al sufrir acto de
revocatoria ha quedado nulo de pleno derecho impidiendose su ejecucion en los términos en
que se promovid la demanda, por consiguiente tampoco existe titulo ejecutivo objeto de
demanda al que se pueda fijar en litigio o decidir en sentencia.

Frente a esas calificaciones, ha seffalado la doctrina que por expresa debe entenderse cuando
la obligacién aparece manifiesta en la redaccion misma del titulo, es decir, que en el
documento o documentos que contienen la obligacion, debe constar en forma nitida el
“crédito - deuda”, sin que sea necesario acudir a elucubraciones o suposiciones. Por ello,
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como lo ha dicho la doctrina procesal colombiana, “faltard este requisito cuando se pretenda
deducir la obligacién por razonamientos légico juridicos, considerdndola una consecuencia
implicita o una interpretacién personal indirecta”( en negrilla por el suscrito).

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacién contractual sea ejecutable es la
claridad, esto es, que debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido, que
para el asunto en cita resulta abiertamente contradictorio, dado que la otorgante de la
demanda es quien certifica el estado de deuda del demandado, pero que con ocasién de su
revocatoria, dichos documentos objeto de demanda ejecutiva quedan sin el soporte juridico
legal necesario para exigir de la demandada un reproche, replica o debate procesal, por
cuanto la representacién legal de esta otorgante ha sido revocada y sin actos quedan sin
valor ni efecto para ser controvertidos o acatadas en un proceso o instancia judicial.

La dltima cualidad para que la obligacion sea ejecutable, es que sea exigible, es decir, que
pueda demandarse su cumplimiento y que proviene del deudor lo cual vemos que no se
configura en el presente reato juridico, por consiguiente no existe titulo ejecutivo que
controvertir dado el acto de revocatoria sufrido por la otorgante demandante y no queda
mas camino que culminar la actuacion con la negacién de su mandamiento de pago, ya que
este no puede.quedar incélume cuando la autoridad otorgante de la personeria juridica ha
dictado resolucién revocando a la poderdante actora su calidad y capacidad de ser parte
como administradora del conjunto.

. INEXISTENCIA DE LA CALIDAD DEL DEMANDANTE.

Sefioria INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO, no ostenta calidad de representante legal del
conjunto terrapalma, mucho menos puede predicarse demandante, dado que su calidad ha
sido abiertamente cuestionada desde su postulacidén irregular, y las pruebas que dan cuenta
y ratifican con la revocatoria de que esta demandante no ejecuté desde su postulacién al
cargo hasta su revocatoria apego a la ley y los principios orientadores de su gestidon, y por
ello, sefioria, con claridad mendiana, podra dar cuenta no solo de mi argumento y del mérito
probatorio que me respalda, sino que complementa el dicho de la municipalidad, quien
advirtiendo por errores decide revocar su propio acto y requerir al condominio para que en
el futuro obre con apego a la ley.
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Hoy en el asunto que nos ocupa se solicita a su despacho para que restablezca el orden
juridico de los actos y los hechos mal precedidos, saneando el quebrantamiento de la cuerda
procesal, Por todo ello, sefioria le corresponde detener las actuaciones que vician el curso
del proceso.

Finalmente solicito al Sefor Juez, apartar /n fimine, pues claramente se ha demostrado el
quebrantamiento del ordenamiento juridico y su cuerda procesal, dado que la nulidad

sobrevino a la presente demanda.

Cita la Sentencia C-662/04;

NORMA PROCESAL-Debe garantizar la prevalencia del derecho sustancial y la efectividad
de los derechos/PRINCIPIO DE EFECTIVIDAD DE LOS DERECHOS EN NORMA PROCESAL-

Alcance

Recientemente, en sentencia se hizo énfasis en gque las particularidades de los procesos
conforme a la Constitucion, deben estar dirigidas a asegurar la prevalencia del derecho
sustancial, el principio de eficacia de los derechos y la proteccion judicial efectiva. De alli;
que sean entendidas como constitucionales justamente, las normas procesales que tienen
‘como proposito garantizar la efectividad de los derechos” y su eficacia material y que
ademds propenden por la optimizacion de los medios de defensa de las personas. Jal
efectividad resulta ser entonces un principio y una garantia que debe ser asegurada por las
disposiciones procesales fijadas por el legislador.

PROCEDIMIENTO

Sefala el inciso final del articulo 430 del C.GP. y demas normas concordantes conforme al
anterior planeamiento por via de reposicion.

COMPETENCIA

Es ud sefior juez el competente para conocer en primera instancia de este recurso por
encontrarse bajo su tramite el presente proceso.
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PRUEBAS

DOCUMENTALES:

1. Resolucidn No. 009 DEL 01 DE JULIO DE 2021, emitida por la secretaria de gobierno

de Restrepo meta, por medio de la cual se revocd la personeria juridica de la sefiora
INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO, para actuar como administradora del conjunto
terrapalma.

. Acta igualmente demanda, mediante la cual se postuldé a la administradora y se remitié

a la alcaldia donde en revocaria se reconocié el yerro del conjunto en la designacién
de su administradora aqui demandante viciada de nulidad.

. Acta de asamblea ordinaria del 20 de febrero de 2021 igualmente demandada por mt

mandante y se encuentra en curso de nulidad por los mismo hechos antes citados de
la administradora.

. Solicitud de conciliacion donde igualmente se cita ante centro de conciliacién para

debatir los vicios que hoy le niegan personeria juridica al actor demandante.

NOTIFICACIONES

A mi mandante y el suscrito apoderado en la calle 20 # 43 d 46 barrio buque de esta

ciudad.

A los demas sujetos procesales conforme al acapite de notificaciones de la demanda.

Cordialmente,
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OSCAR ALBERTO CUBILLOS CRUZ
C.C. No. 80.217.255 de Bogota
T.P. No. 229998 del C. S. J.
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CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION DE LA

ORINOQUIA CORCECAP

E. S. D.
REF: CONCILIACION PREJUDICIAL EN DERECHO
CONVOCANTE: VIRGINIA LORENA CORTES ZAMBRANO
CONVOCADO: CONDOMINIO CAMPESTRE TERRAPALMA P/H.

OSCAR ALBERTO CUBILLOS CRUZ, e mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania
No. 80.217.255 de Bogota, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No. 229.998
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando conforme al poder otorgado por la sefiora
VIRGINIA LORENA CORTES ZAMBRANO, con todo comedimiento me permito presentar ante su
cuerpo colegiado CONCILIACION EN DERECHO de minima cuantia para citar at CONDOMINIO
CAMPESTRE TERRAPALMA, P/H, con nit 900515418-0 inscrito en el libro de registro de
propiedad horizontal mediante resolucién No. 0385 del 20 de febrero de 2009, representada
para esta demanda por la administradora INGRID NATALIA ZAMORA PULECIQ, mayor de edad,
identificada con la cedula de ciudadania 40.384.089, condominio ubicado en las colinas de
san Genaro puente amarillo via Restrepo, meta, para que, previos los tramites de que trata
la ley 640/01 y los buenos oficios de su entidad, se logre obtener acuerdo derivados de las
siguientes pretensiones en sede de conciliacion:

. PRETENSIONES.- PETITUM EN CONCILIACION

Con base en lo dispuesto por la ley 640/01 y las tacticas de conciliacién del sefior conciliador,
solicito se pueda acordar los siguientes aspectos:

PRIMERO:

Se declare nuio de pleno derecho la reunidén de copropietarios del condominio terrapalma
colinas de San Gerano del 27 de junio de 2020, por no tener calidad de asamblea ordinaria
o extraordinaria conforme lo dispone la ley 675/01, en donde se designa administradora a
la sefiora INGRID NATALIA ZAMORA PULECIO, contrariando lo dispuesto por el articulo 38 de
la ley 675/01 y el articulo 50 del reglamento de propiedad horizontal.
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SEGUNDO

En mismo sentido se anule la personeria juridica obtenida de la alcaldia de Restrepo - Meta,
el pasado 08/07/2020, creada con vicio de nulidad absoluto en ausencia de tos requisitos
necesarios para conferir el caso de administrador.

TERCERO

Como consecuencia de la anterior declaracién se anule en mismo sentido el acta de asamblea
del 20 de febrero de 2021, asi como las decisiones que las componen al estar viciada de
nulidad la convocatoria de la administradora.

CUARTO

Se reglamente y adecue los estatutos contenidos en el capitulo VIl en lo que respecta al
porcentaje de coeficiente de propiedad, esto acorde en cumplimiento a lo estipulado por el
articulo 25 y ss de la ley 675/01.

QUINTO
Se incluyan en los estatutos el beneficio denominado pronto pago.

. HECHOS. - CAUSA PETENDI

PRIMERO

El Reglamento de propiedad horizontal fue creado el pasado 27 de enero de 2009 mediante
escritura 751 de la notaria tercera de Villavicencio, Meta, época en la que existian pocos
lotes en construccidén y la mayoria sin construir.

SEGUNDO

Cada lote tiene una cabida distinta, y deberian pagar de acuerdo al articulo 25 y ss de la
ley 675/01 por su coeficiente de copropiedad, tanto en los que respecta a expensas comunes
y segun el area construida de cada lote y asi mismo frente a la municipalidad de Restrepo.

TERCERO

Asi lo define la ley: Coeficientes de copropiedad: Iindices que establecen la participacion
porcentual de cada uno de los propietarios de bienes de dominio particular en los bienes
comunes del edificic o conjunto sometido al régimen de propiedad horizontal. Definen ademas
su participacion en la asamblea de propietarios y la proporcién con que cada uno contribuird
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en las expensas comunes del edificio o conjunto, sin perjuicio de las que se determinen por
médulos de contribucidn, en edificios o conjuntos de uso comercial o mixto.

a. Asi mismo el articulo 26 de la ley 75/01 que se denomina: .. DETERMINACION.
Salvo lo dispuesto en la presente ley para casos especificos, los coeficientes de
copropiedad se calcularan con base en el area privada construida de cada bien de
dominio particular, con respecto al area total privada del edificio o conjunto.

El 4rea privada libre se determinara de manera expresa en el reglamento de
propiedad horizontal, en proporcién al drea privada construida, indicando los factores
de ponderacion utilizados.

PARAGRAFO. Para calcular el coeficiente de copropiedad de parqueaderos y
depdsitos, se podran ponderar los factores de area privada y destinacion.

CUARTO

Asi mismo, en el articuto 12 del reglamento de propiedad horizontal, se incluyeron las areas
y mediciones de cada lote, sin embargo con el articulo 25 del citado reglamento se le asigna
a cada copropiedad un porcentaje igualitario de 9.0909% de coeficiente de propiedad y de
coeficiente de area de lote, contrariando lo normado por la ley 675/01.

- QUINTO
Esta circunstancia se ha comunicado en varios oficios del mandante a la copropiedad, sin
embargo nada se ha resuelto o modificado de fondo.

SEXTO
Con esto dicho, se ha causado un gravisimo perjuicio a cada copropietario, dado que como
se prueba con el pago del recibo predial de los lotes, la alcaldia de Restrepo, actualmente
y desde hace varios afios viene cobrando por cabidas igualitarias, lesionado a los que poseen
un lote o predio menor al asignado y beneficiando a los que tienen un predio de mayor
cabida.

SEPTIMO

Asi mismo, se ha venido cobrando por la convocada, expensas ilicitas, no acordes con el
area construida y coeficientes de propiedad de cada unidad, para recaer en un evidente
enriquecimiento injustificado en perjuicio de la mandante a quien se le ha cobrado sin tener
en cuenta los coeficientes invocados por la ley.

OCTAVO
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Esta forma desproporcionada, se encuentra contraria a la forma en que se debe asignar la
coeficiencia de copropiedad horizontal y acepta tanto la votacién como el pago de las
expensas al dar cabidas o proporciones igualitarias a cada copropietario.

NOVENO

El pasado 30 de marzo de 2017, mi mandante advirtiendo el yerro de los coeficientes de
copropiedad solicita ante el IGAC donde se evidencia lote a lote que cada uno registra
idéntica cabida dado que en los estatutos asi se consignard, causando graves perjuicios al
momento del pago del impuesto predial y valorizacion municipal y departamental

DECIMO

De forma ilegal y sin tener en cuenta las disposicicnes de que trata el articulo 37 y ss de
la ley 675 de 2001, se reunieron el pasado 27 de junio de 2020 en las instalaciones del
quiosco principal del condominio terrapalma segin su propio dicho un “numero plural” de
copropietarios, no existe orden del dia,, Como fue la convocatoria.

DECIMO PRIMERO

Contrariando lo dispuesto por el paragrafo del articulo 39 de la ley 675/01 se da inicio a
lo que denominaron “REUNION DE COPROPIEARIOS” tomando decisiones tales como el cambio
de administrador. ° ’

PARAGRAFO lo. ARTICULO 39 Toda convocatoria se hard mediante comunicacién enviada a
cada uno de los propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la
Ultima direccién registrada por los mismos. Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones
no presenciales y de decisiones por comunicacién escrita, en el aviso se insertard el orden del
dia y en la misma no se podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este.

DECIMO SEGUNDO

Sin plasmar la votacién de cada copropietario ni sus coeficientes, se decide y opta por hacer
el cambio del administrador contrariando lo sefialado por el articulo 45 de la ley 675 de
2001 que indica:

ARTICULO 45. QUORUM Y MAYORIAS. Con excepcién de los casos en que la ley o el reglamento
de propiedad horizontal exijan un quorum o mayoria superior y de [as reuniones de segunda
convocatoria previstas en el articulo 41, la asamblea general sesionard con un numero plural
de propietarios de unidades privadas que representen por lo menos, mas de la mitad de los
coeficientes de propiedad, y tomard decisiones con el voto favorable de la mitad mds uno de
los coeficientes de propiedad y tomard dectsiones con el voto favorable de la mitad mds uno
de los coeficientes de propiedad <sic, texto repetido> representados en la respectiva sesion.
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Para minguna decision, salvo la relativa a la ‘extincion de la propiedad horizontal, se podrd
exigir una mayoria superior al setenta por ciento (70%) de los coeficientes que integran el
edificio o conjunto. Las mayorias supetiores previstas en los reglamentos se entenderdn por no
escritas y se asumird que la decision correspondiente se podrd tomar con el voto favorable
de fa mayoria calificada aqui indicada.

Las decisiones que se adopten en contravencion a lo prescrito en este articulo, serdn
absolutamente nulas.

DECIMO TERCERO

No obstante lo anterior indicado, deciden remitir la denominada reunion de copropietarios
ante la alcaldia de Restrepo, donde y sin verificar los requisitos para obtener la personeria
se le otorgar sin mayores restricciones.

DECIMO CUARTO

Como se sabe, existen Unicamente dos forma para designar administrador de la copropiedad
y estas son mediante asamblea general o mediante acta de designacion del consejo de
administracién, y que para el asunto en cita no se presenté ni por asamblea (ordinaria o
extraordinaria) o mediante decisién del consejo, contrariando lo dispuesto por el articulo 50
de la citada ley de copropiedad horizontal.

ARTICULO 50. NATURALEZA DEL ADMINISTRADOR. La representacién legal de la persona juridica
y la administracién del edificio o conjunto corresponderan a un administrador designado por
la asamblea general de propietarios en todos los edificios o conjuntos, salve en aquellos casos
en los que exista el consejo de administracién, donde sera elegido por dicho drgano, para el
periodo que se prevea en el reglamento de copropiedad. Los actos y contratos que celebre en
ejercicio de sus funciones, se radican en la cabeza de la persona juridica, siempre y cuando
se ajusten a las normas legales y reglamentarias.

Los administradores responderan por los perjuicios qgue por dolo, culpa leve o grave, ocasionen
a ta persona juridica, a los propietarios o a tercergs. Se presumird la culpa leve del
administrador en los casos de incumplimiento o extralimitacion de sus funciones, violacién de
la ley o del reglamento de propiedad horizontal

PARAGRAFO 1o. Para efectos de suscribir el contrato respectivo de vinculacién con el
administrador, actuara como representante legal de la persona juridica el presidente del consejo
de administracidén o, cuando este no exista, el presidente de la asamblea general

PARAGRAFO 2o. En los casos de conjuntos residenciales, y edificios y conjuntos de uso mixto
y comercial, quien ejerza la administracion directamente, o por encargo de una persona juridica
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contratada para tal fin, deberd acreditar idoneidad para ocupar el cargo, que se demostrara
en los términos del reglamento que para el efecto expida el Gobierno Nacional.

PARAGRAFO 3o. El Gobierno Nacional podra disponer la constitucidén de pélizas que garanticen
el cumplimiento de las obligaciones a cargo de los administradores de edificios o conjuntos
de uso comercial, mixto o residencial. En todo caso, el monto maximo asegurable sera
equivalente al presupuesto de gastos del edificio o conjunto para el afio en que se realiza la
respectiva designacion.

DECIMO QUINTO

Como se prueba todas las designaciones de administrador de este copropiedad ha sido con
fundamento en el acta de asamblea, sin embargo para el afio 2020, su procedimiento fue
viciado de nulidad al producirse de una reunién de algunos copropietarios, varios de ellos
sin poder adjunto y visible.

DECIMO SEXTO
Reitero esta reunidn particular, no esta contemplada en la ley 675/01, y su convocaria como
se puede dar lectura fue anormal o ilegal

DECIMO SEPTIMO

En igual sentido en el reglamento vigente de esta copropiedad, citado como articulo 55 se
indica que las actas de las reuniones de las asambleas deben constar en el libro y orden
cronolégico, circunstancia que fue alterada el pasado 27 de junio de 2020, al incluir como
acta una reunion extra oficial y particular.

DECIMO OCTAVO

A su turno el articulo 61 del reglamento de propiedad horizontal orden que sera dnicamente
la asamblea de copropietarios quien pueden postular y designar al administrador, sin embargo
la eleccion del administrador del afio 2020, se produjo extrafiamente por reunién informal y
particular de algunos de los copropietarios.

DECIMO NOVENO

Tal y como lo prevé la ley 675/01 y el articulo 56 del reglamento vigente de copropiedad
del condominio terrapalma se debera impugnar dentro de los dos meses siguientes a la
comunicaciéon o publicacién de la respectiva acta.

VIGESIMO

A mi poderdante le entregaron el acta de la asamblea general del afio 2021, mediante oficio
remisorio del fechado 23 de marzo de 2021, recibida personalmente el pasado 14 de abril
de esta misma anualidad.



Ao

S UBERTOCUBH

VIGESIMO PRIMERO

Aunado a lo anterior, es decir, las irregularidades en la conformacién de los coeficientes de
copropiedad, el cobro desproporcionado derivado de esta imposicién de coeficiente, la
designacién del administrador del 2020 en una reunién informal que dista de lo citado en el
reglamento y ley 675/01, tenemos que la asamblea de este afio (febrero 20/2021), se
encuentra viciada de nulidad por convocatoria del administrador que no fue electo por
asamblea de la copropiedad y/o consejo de administracion ordenado por la ley 675/01 y
ratificado por el reglamento de propiedad horizontal.

VIGESIMO SEGUNDO

Con esta solicito entre las pruebas se allega por parte del mandante el historial de personerias
juridicas de terrapalma, donde se muestra como ha sido el procedimiento de obtencidn de
personeria del condominio convocado y. aparece la. reunién del 27 de junio de 2020 que
vicia no solo su eleccién de administrador sino que en consecuencia légica vicia el acta y
convocatoria de la asamblea del 20 de febrero de 2021.

VIGESIMO TERCERO

Finalmente, debo indicar que actualmente se ofrece un beneficio a los copropietarios que
paguen puntualmente sus expensas, sin embargo y a pesar de ser un gran premio al
compromiso y pago puntual, este beneficio no esta reglamentado por los estatutos dado que,
reitero son obsoletos y desactualizados por ello se hace necesario incluir este beneficio
dentro de una reforma y actualizacion de los estatutos.

IV. PRUEBAS. - PROBANTI
Me permito aportar como pruebas las siguientes:
DOCUMENTALES:

1. Certificado de tradicién y liberta fechado abril 18 de 2021, de matricula inmobitiaria
No. 156781 de la poderdante correspondiente al lote # 7 de la copropiedad convocada.

2. Reglamento de propiedad horizontal creado el pasado 27 de enero de 2009 mediante
escritura /51 de la notaria tercera de Villavicencio, meta.

3. Tabla comparativa de los lotes su area y el porcentaje de coeficiente segin escritura
de propiedad horizontal.
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4, Remision del acta de la asamblea por parte de la administradora de fecha 23 de
marzo de 2021, recibida personalmente el pasado 14 de abril de 2021.

5. Histérico de personerfas juridicas de terrapalma, donde se muestra cémo ha sido el

procedimiento de obtencién de personeria del condominio convocado y aparece la

reunion del 27 de junio de 2020 que vicia no solo su eleccién de administrador sino
que en consecuencia logica vicia el acta y convocatoria de la asamblea del 20 de

febrero de 2021.

Copia de las actas de asambleas de afios anteriores,

Derecho de peticion de fecha 30 de marzo de 2017 ante el IGAC donde se evidencia

lote a lote que cada uno registra idéntica cabida dado que en los estatutos asi se

consignara causando graves perjuicios al momento del pago del impuesto predial y

valorizacion municipal y departamental.

8. Oficio del 30 de junio de 2018 dirigido al administrador de turno, en donde la mandante
solicita actualizacion del coeficiente sobre antiguas y nuevas construcciones.

9. Oficio del 19 de noviembre de 2019 dirigido al administrador de turno, en donde la
mandante solicita desde el afo 2011 actualizacién del reglamento de propiedad
horizontal sin tener respuesta a ello, entre otras solicitudes.

10.Copia del predial de Restrepo donde se demuestra como por ser todos los lotes y
predios construidos o no de una misma cabida segin reglamento de copropiedad
obsoleto se paga de idéntica forma por todos los copropietarios.

11.Oficio del 19 de noviembre de 2019 dirigido al administrador de turno, en donde la
mandante solicita desde el afo 2011 actualizacién del reglamento de propiedad
horizontal sin tener respuesta a ello.

12. Solicitud del 24 de marzo de 2021 ante la alcaldia de Restrepo meta.

~Noe

V.  ANEXOS

1. Todas las pruebas documentales mencionadas anteriormente.
2. Poder debidamente conferido.
3. Copia de la solicitud de conciliacién para el traslado a la convocada.

vi. JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, que se entiende prestado con la presentacion del presente
escrito, manifiesto, que ni mi poderdante ni el suscrito hemos iniciado o promovido solicitud
de audiencia de conciliacién o accidn judicial ante otra autoridad, con relacion a los hechos
y pretensiones que se reclaman en esta solicitud.
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vil.  NOTIFICACIONES

A la poderdante en la calle 15 No. 44 B 116 apto 402 centro comercial y residencial el
buque de la ciudad de Villavicencio, Meta.

A la administradora representante legal del condominio a través de Colinas de San Gena o
Vereda Puente Amarillo. Via Restrepo Cel. 310 761 7467, de Restrepo - Meta, correo
. electrénico condominioterrapalma@gmail.com.

Al condominio convocado en Colinas de San Gena o Vereda Puente Amarillo. Via Restrepo
Cel. 310 761 7467, Correo electrénico: condominioterrapalma@gmail.com

Al suscrito profesion.al del derecho, en la calle 41 A No. 31 - 09 local 1 parque infantil de
la ciudad de Villavicencio, Meta, Celular 3134006982. Mail: oscarcubilloscruz@hotmait.com

Atentamente,

L .
o ‘r’[:;—‘.——-‘:;mw _/
OSEAR ALBERTO cuﬁL/LoS" th‘ﬂzg“‘/“ :
. C.C. 80.217.255 de Bogota

T.P. 229.998 del Consejo Superior de la Judicatura

Cumpliendo con lo ordenado por el decreto 806/2020 me permito manifestar que mi correo
electrénico es oscarcubilloscruz@hotmail.com el cual se encuentra debidamente inscrito en
el registro nacional de abogados.
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Senora: ZJ?/

HAIDEE GOMEZ RUIZ

Juez

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Calle 8 No. 8 - 18 Barrio Las Acacias

Teléfono: (098) 655 01 64

Email: jOlprmrestrepo@cendoj.ramajudicial.gov.co

Restrepo (Meta)

Ref.: Ejecutivo singular

Demandante: Diego Fernando Arbeidez Torres
Demandado. Edgar Andrés Gutiérrez Martinez
Radicado: 50 606 40 89 001 2021 00075 00
Asunto: Terminacion del proceso

EDGAR ANDRES GUTIERREZ MARTINEZ, mayor de edad e identificado con
cédula de ciudadania No. 1.006.874.245 de Restrepo (Meta), domiciliado en esta
ciudad, en mi calidad de demandado dentro del proceso de la referencia, por
intermedio del presente escrito y de manera respetuosa formulo terminacion del
proceso por pago total de la obligacién, en aplicacion a lo dispuesto por el
articulo 461 inciso 3o del Cadigo General del Proceso Adjetivo', para el
efecto allegc ia respectiva liquidacién del crédito, costas procesales y los

documentos que soportan su pago, asi:

1.- Me obligue para con el sefor DIEGO FERNANDO ARBELAEZ TORRES a pagar la
suma de dos millones de pesos, moneda legal ($2.000.000,00 M/L.) suscribiendo
para el efecto 1a Letra de Cambid de fecha 15 de enero de 2021, pagadera el 20

de enero del mismo afo.

2.- El demandante presentd demanda en mi contra en el Juzgado a su digno cargo
con el objeto de hacer efectiva la obligacion que suscribi en el titulo valor base de
accion el 15/Mar/2021.

3.- El Juzgadn profirié Auto de mandamiento de pago de fecha 07 de abril de 2021

ordenando pagar la obligacion contenida en la letra de cambio y los intereses

P Cuando se trate de clecuciones por sumas de dinero. v no existan hiquidaciones del eredito v de las costas. podra
el crecutado presentarles con el objeto de pagar su impaorte, acompanadas del titulo de su consignacion o ordenes
det jusgado. con especiticacion de la tasa de interés o de cambio, seeun el ¢aso. Sin gue se suspenda ol tsunite del
proceso. se dara trasdad s de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 1102 objetada o no, el jues
L aprobard cuando L encuentre qpustada ala ley,
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moratorios ce usados desde el dia siguiente a la fecha de su exigibilidad, esto es, a

partir del 21 de enero de 2021, hasta cuando se efectué el pago total de la misma.
4.- Asi las cozas, procedo a presentar la siguiente liquidacién del crédito:

4.1.- letra de cambio No. 1 de fecha 15 de enero de 2021 por valor de
$2.000.000,00 M/L.:

4.,2.- Interés d= mora, equivalente a 1.5 el interés bancario corriente (Ley 510 de

agosto de 199<):

- . . - .. i Interes ‘ Acumuladn:
Ano Vigencia T'asa Capital Dias Abonos o
EA Mensual Capital + "4

et e e

DESD:. FIASTA

i $2.000.000,06

——— e e H

2021 [ 20701720207 3070172021 | 23.98% | SZOM0000,00 | 1L | SI4453.70 | S00.00  $2.014.453,70
ST Tmrs0c ezt T 2870272021 | 2431% | $2.000.000000 | 28 [ $37.297,53 | SO - $2431.751,23
CTTOL0z 2021 3170372021 | 240.02% | SZ.000.000,00 | 31| S40.970.96 | SO0,00 | $2.092.722,19
TTTOL/0072021 T 3070472021 T 23,975 $2,000.000,00 | 30 | S39.40274 SH0,00  $2.132.124,93
/0021 T 3170572021 23837 | S2.000.000,00 | 31 | S40.478,36 1 SO000  $2.172.603,29
TT0N/06 20207 3070672021 | 23.82% | SZOU0000,00 | 30 | $3U.056,16 | SO0, $2.211.739.45 |
01700 /2021 3170772021 | 23.77% | 5200000000 | 31 | $40.370.44 | $00,00  $2.232.133,80
o100 20210 3170872021 | 23.86% | $2.000.000,00 | 31 | $40.529.32 | $00,00 | $2.292.665.21

: Subtetal: S2.000.000,00 1 223 7 8292.663,2F [ $00,00 | 52.292.065,21 |
4.3.- Subtoteles:
| Capital: ] $2.000.000,00
T Abonos: 500,00
i Interés Moratorio: $292.665,21
~Total: $2.292.665,21

5.- Para terminar y en relacién con la liquidacion de costas que ordena el citado
inciso 30 del articulo 461, se liquidaran asi: (i) Por expensas necesarias la suma de
$53.000,00 ML, que corresponde a las notificaciones realizadas, vy (ii) por
agencias en devecho la suma de $140.000,00, para un total por concepto de costas

de ciento noventa y tres mil pesos, moneda Iegal'($193.000,00 M/L.).
Asi las cosas, szhora Juez, la obligacidn contenida en el titulo valor base de accién
(Letra de Canbio No. 1 de fecha 15/Ene/2021) vy las costas procesales se

encuentran carceladas por pago total a 31 agosto de 2021.

Allegé para constancia de mi dicho aportd con la presente copia de los recibos de

consignacion expedido por parte del Banco Agrario de Colombia S.A.

I"i:"ij,"f.itf 2de 3
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6.- Por lo anterior, solicito de la sefiora Juez, primero, aprobar la liquidacion del

crédito y de las costas elaborada por el suscrito deudor, con arreglo a lo establecido
por el articulc 461 inciso 3¢ del Codigo General del Proceso, en cuantia equivalente
a $2.485.665,21 M/Cte., sequndo, decretar la terminacion del proceso ejecutivo
singular interpuesto por el sefor DIEGO FERNANDO ARBELAEZ TORRES contra el
suscrito demandado por pago total de la obligacion y de las costas procesales,
tercero, ordenar la entrega de los dineros consignados a favor del demandante,
cuarto, levantar las medidas cautelares ordenas por el Despacho, y gquinto,

desglosar el documento base

Finalmente, se3ora Juez, el presente documento y sus anexos son remitidos al

correo electronico del demandante: abogadolaboralarbelaez@gmail.com

. Atentamente,

- N
| N

=, } k N y !
R T I DN

EDGAR ANDRES GUTIERREZ MARTINEZ
C.C. No. 1.006.874.245 de Restrepo (Meta).

Caitg M
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