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INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso ejecutivo radicado bajo el No. 2022-
00134, para informarle que, conforme a lo ordenado en providencia del 13 de mayo de
2022, se fij6 en lista el incidente de levantamiento de medida cautelar presentado por
parte de la sefiora NANCY RUBIELA GUERRERO, por conducto de Apoderado Judicial
el dia 23 de mayo de 2022, y habiendo transcurrido el término legal, la parte incidentada
guardo silencio. Provea.

Abrego, 27 de mayo de 2022.

ESTHER DURANY ERO PORTILLA

Secretaria ad-hoc

Abrego, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE MARYSOL ALVAREZ ALVAREZ
APODERADO DR. CARLOS ALBERTO ALVAREZ BAYONA
INCIDENTALISTA NANCY RUBIELA GUERRERO
APODERADO DR. CESAR ALVAREZ ALVAREZ
RADICADO 54-003-40-89-001-2022-00134-00
PROVIDENCIA DECRETA PRUEBAS-CONVOCA AUDIENCIA PARA
RESOLVER INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO DE
MEDIDA CAUTELAR

Se encuentra al Despacho el incidente de levantamiento de medida cautelar
presentado por el Doctor CESAR ALVAREZ ALVAREZ como apoderado especial de
la sefiora NANCY RUBIELA GUERRERO y habiéndose corrido el traslado del mismo
en los términos del articulo 110 del Cédigo General del Proceso, se procedera al
decreto de las pruebas solicitadas y las que de oficio considere pertinente este
Despacho, ademas, se convocara a audiencia para su resolucion.

Antes de cumplir con el anterior propésito, debera el Despacho estudiar la
prosperidad de alguno de los medios de prueba solicitados por el Doctor ALVAREZ
ALVAREZ, a fin de concluir si es procedente su decreto.

Refiere el Vocero Judicial de la Incidentalista, que solicita como prueba documental
“...Declaracion juramentada rendida por la sefiora CLAUDIA PATRICIA BECERRA
donde manifiesta que trasfiri6 a mi poderdante todo derecho sobre los bienes
muebles que se encuentren dentro del inmueble, dicha declaracion se allegara el
dia de la respectiva audiencia sefialada por el despacho, esto en razon a que la
sefiora Claudia no se encuentra residiendo en este Municipio...” (sic)

Como se desprende de la manifestacion del Abogado ALVAREZ ALVAREZ, el
documento que contenia la declaracion juramentada, no fue aportado, pero, aun si
se hubiese asomado al proceso, se incurre en un yerro, respecto del medio de
prueba solicitado, teniendo en cuenta que, la declaracibn que menciona el
Apoderado, constituye un medio probatorio diferente al que solicita, pues no es uno
documental, sino, una prueba extraprocesal, en especifico, un testimonio anticipado.

El articulo 188 del Codigo General del Proceso, establece que:

“...Los testimonios anticipados para fines judiciales o no judiciales podran recibirse
por una o ambas y_se entenderan rendidos bajo la gravedad del juramento,
circunstancia de la cual se dejara expresa constancia en el documento que contenga
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la declaracion. Este documento, en lo pertinente, se sujetara a lo previsto en el
articulo 221.

Estos testimonios, gue comprenden los que estén destinados a servir como prueba
sumaria en actuaciones judiciales, también podran practicarse ante notario o alcalde.

A los testimonios anticipados con o sin intervencion del juez, rendidos sin citacion
de la persona contra quien se aduzcan en el proceso, se aplicara el articulo 222. Si
el testigo no concurre a la audiencia de ratificacion, el testimonio no tendra valor...”
(Subrayado fuera de texto original)

Conforme a lo anterior, si lo solicitado como medio de prueba lo es la declaracion
juramentada de la sefiora CLAUDIA PATRICIA BECERRA, la misma, obedece es a
un testimonio anticipado, solo que se realiza extraprocesalmente, de alli, la
reglamentacion al respecto en el Cédigo General del Proceso, que establece
ademds, que probatoriamente esa declaracion se considera rendida bajo la
gravedad del juramento, circunstancia de la que se debe dejar constancia en el
documento que contenga la declaracion, y al pretenderse destinar como prueba
sumaria, este se puede rendir ante notario o alcalde; pero, con la necesidad que el
testigo, concurra a audiencia a ratificarlo, a fin de que se obtenga el valor que se
depreca.

En este orden de ideas, para el Despacho, si lo pretendido por el incidentalista, era
solicitar como prueba la declaracion juramentada de la sefiora CLAUDIA PATRICIA
BECERRA, ésta, debe entenderse como una prueba extraproceso y en ese orden
de ideas, debid solicitarse, y ademas allegarse el documento que la contenia, junto
al incidente presentado, como lo preve la regla 127 ibidem, que prescribe lo
siguiente:

“...Solo se tramitaran como incidente los asuntos que expresamente la ley sefale;
los demas se resolveran de plano y si hubiera hechos que probar, a la peticion se
acompafiara prueba siquiera sumaria de ellos...” (Subrayado propio)

Sin embargo, la carga de aportar el documento que contenga la declaracion en los
términos del articulo 188 del Estatuto Procesal, no genera la consecuencia de que
el mismo, tenga el valor probatorio de uno documental, como equivocadamente lo
depreca el Profesional del Derecho, pues asi la declaracion se realice fuera del
proceso y la contenga un documento, la esencia del mismo lo es su testimonio, que
se rinde de manera anticipada, pero que debera ratificarse, para que pueda ser en
debida forma valorado.

Debe tenerse en cuenta que, en el régimen probatorio colombiano, resulta de
importancia, conocer cual es la oportunidad, para aportar e incorporar al proceso lo
solicitado como prueba; en el caso sub examine, el documento que contenga la
declaracion, como se dijo, sin que se considere como medio de prueba documental,
pues, si existe una declaracion de un testigo de manera extraprocesal y se pretende
solicitar sea valorado como medio de prueba, la misma debe ser aportada en el
momento oportuno al incidente, y no cuando se realice la audiencia, como lo quiere
el Apoderado de la incidentalista, pues esa es la diferencia de este medio de prueba
con la que en esencia lo es testimonial, el solicitado, es preexistente al proceso,
contenida en un documento que se debe aportar como prueba, para que sea
decretada y luego ratificado el testimonio, solo de esta manera, se podra exigir su
valor probatorio, en cambio, en la testimonial, se debe cumplir con los presupuestos
procesales del articulo 212 del Cédigo General del Proceso, para que sea en debida
forma decretado y en ese orden de ideas, era necesario, aportar el documento que
contenia la declaracion, junto al incidente incoado.

Observa el Despacho que, en relacién a las oportunidades probatorias, el Cédigo
General del Proceso, en el articulo 173 establece que:
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“...Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse
e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este codigo...”

En ese sentido, incumbe a las partes, demostrar el supuesto de hecho de las normas
qgue consagran el efecto juridico que ellas persiguen?, y bajo esa premisa, es
necesario incorporar debidamente al proceso los elementos de los cuales se
deprecan su valor probatorio. Varias son las oportunidades con las que cuentan los
sujetos procesales para cumplir con esta carga, en un proceso, lo podria ser en la
demanda?, en la contestacién a la demanda®, dentro de los traslados adicionales
gue se otorgan en ciertos procesos como el verbal, ejecutivo o el arbitral, cuando se
han presentado excepciones perentorias; al tratarse el presente asunto de un
incidente, existe regla especial, como lo es el articulo 127, que prescribe lo siguiente:

“...Solo se tramitardn como incidente los asuntos que expresamente la ley sefale;
los demas se resolveran de plano y si hubiera hechos que probar, a la peticion se
acompafara prueba siquiera sumaria de ellos...” (Subrayado propio)

El cumplimiento de las oportunidades para la solicitud de prueba, el Tratadista
HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, dijo lo siguiente:

“...en simple, se convierte en una garantia constitucional, en especial, el debido
proceso, pues la solicitud de la prueba, hace referencia a la peticion que los sujetos
de derecho, autorizados para intervenir dentro de las concretas actuaciones
judiciales o extrajudiciales, presentan al funcionario judicial en procura de que éste
disponga la practica o admita la aportacion del respectivo medio de prueba.

Cuando de los procesos regidos por el CGP concierne, la legislacion se ocupa de
regular de manera precisa las oportunidades para solicitar y aportar pruebas, de ahi
gue solo dentro de ellas es posible hacerlo, lo que constituye un primer paso en
orden al acatamiento del principio del debido proceso en el campo del derecho
probatorio y el respeto a los términos.

Dentro de la misidon de orden y garantia que se asigna al derecho procesal es este
un aspecto central, pues vulneraria el debido proceso por la dificultad o imposibilidad
de ejercitar el derecho de contradiccion de las pruebas, el permitir su decreto o
aporte en cualquier ocasion...”

Conforme a lo anterior, para el Despacho no es de recibo y por lo tanto no se
decretara como prueba, la sola enunciacion que realiza el Apoderado de la
incidentalista de pretender se decrete como prueba la declaracion rendida por la
sefiora CLAUDIA PATRICIA BECERRA y que la misma sera allegada el “...el dia de
la respectiva audiencia sefialada por el despacho...”, bajo el argumento de que “...la
sefiora Claudia no se encuentra en este Municipio...”, si como se observo la
oportunidad procesal para aportarla, lo era con la solicitud del incidente incoado, de
no hacerlo, esta etapa precluyé y como fue considerado, la razon de ser para que
en esa oportunidad se aporte, es simplemente el respeto por la garantia del derecho

al debido proceso.

Por otra parte, y de acuerdo a la facultad que en materia probatoria gozan los
administradores de justicia, para decretar pruebas de oficio; se advierten como
necesarias las siguientes, teniendo en cuenta que el articulo 42 numeral 4 del Cédigo
General del Proceso, sefiala que es deber del juez “...Emplear los poderes que este
Cddigo le concede en materia de pruebas de oficio, para verificar los hechos
alegados por las partes...”

1 Cédigo General del Proceso. Articulo 167.
2 Cédigo General del Proceso. Articulo 84 numeral 14.
3 C4digo General del Proceso. Articulo 96 numeral 5.
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De oficio, podran ser decretadas las pruebas, cuando sean utiles para la verificacion
de los hechos relacionados con las alegaciones de las partes. Sin embargo, para
decretar de oficio la declaracion de testigos, sera necesario que estos aparezcan
mencionados en otras pruebas o en cualquier acto procesal de las partes.*

En las pruebas documentales que fueron solicitadas por la parte incidentalista
aparece mencionada la sefiora CLAUDIA PATRICIA BECERRA, de quien se dice
trasfirid los muebles y enseres a la sefiora NANCY RUBIELA GUERRERO
TORRADO; de igual manera, en los recibos de caja menor, en los que
presuntamente se paga un canon de arrendamiento, se menciona al seiior CARLOS
JORGE TORRADO y FANNY LOPEZ, por lo anterior y teniendo en cuenta que estas
personas aparecen mencionadas en pruebas documentales, el Despacho procedera
con el decreto como prueba testimonial, para la verificacion de los hechos alegados
quien presento el presente incidente de levantamiento de medida cautelar.

De igual manera, se decretard como prueba el interrogatorio que realizara este
Funcionario a la incidentalista NANCY RUBIELA GUERRERO, a la demandada en
la causa ejecutiva la sefiora SANDRA PATRICIA GUERRERO TORRADO y a la
demandante MARYSOL ALVAREZ AREVALO, lo anterior, con fundamento en el
articulo 198 del Cédigo General del Proceso.

Debera el Apoderado de la incidentalista, colaborar con el Despacho, para que
informe el lugar donde pueden ser libradas las citaciones del decreto de su
testimonio como prueba, a los sefiores CLAUDIA PATRICIA BECERRA, CARLOS
JORGE TORRADO y FANNY LOPEZ, y el deber que tienen de rendirlo, en lo
posible, que el mismo, lo sea electronico, para mayor celeridad en esa actuacion
secretarial.

En virtud y meérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Abrego Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: CONVOCAR a las partes y sus apoderados para que concurran a la
audiencia que ordena el articulo 129 inciso 3° del Codigo General del Proceso,
sefalandose el diaonce (11) de agosto del afio que avanza ala horade las nueve
de la mafana (09:00 a.m.). La misma se realizara de manera virtual a través de la
plataforma Lifesize.

SEGUNDO: PREVENIR a las partes y sus apoderados de las consecuencias de la
inasistencia a la audiencia convocada.

TERCERO: DECRETAR las pruebas que fueron solicitadas oportunamente, por
cada extremo procesal, asi:

POR LA PARTE INCIDENTALISTA

l. PRUEBA DOCUMENTAL

Se tendran como tales las solicitadas y aportadas con el escrito del incidente, su
valoracion probatoria se realizard en el momento procesal oportuno, y que tienen
que ver con:

1. Documento fechado 11 de octubre 2021, suscrito por parte de la sefiora
CLAUDIA PATRICIA BECERRA y reconocido ante la Notaria Unica del
Circulo de Turbaco-Bolivar el dia 21 de diciembre de 2021, en un total de
siete (07) folios.

4 Cédigo General del Proceso. Articulo 169.
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2. Documento de fecha 03 de diciembre de 2021, en el que se consigna como
vendedor al sefior JECKON SANCHEZ, vendido a “...Nancy Cine...” unos
productos por la suma de $410.000 y firmado por la sefiora NANCY
GUERRERO, en un total de un (01) folio.

3. Documento de fecha 10 de enero de 2022, en el que se consigna como
vendedor al sefior JECKON SANCHEZ, vendido a “...Nancy Cine...” unos
productos por la suma de $314.000 y firmado por la sefiora NANCY
GUERRERO, en un total de un (01) folio.

4. Documento de fecha 03 de marzo de 2022, en el que se consigna como
vendedor al sefior JECKON SANCHEZ, vendido a “...Nancy Cine...” unos
productos por la suma de $380.000 y firmado por la sefiora NANCY
GUERRERO, en un total de un (01) folio.

5. Documento titulado como “RECIBO DE CAJA MENOR” en el que se
determina que en el Municipio de Abrego el 26 de enero de 2022, se pagol a
CARLOS JORGE TORRADO la suma de $750.000 por concepto de
“...Arriendo del cine...” y en el que se observa firmas de aprobado NANCY
GUERRERO T y firma de recibido FANNY LOPEZ secretaria, en un total de
un (01) folio.

6. Documento titulado como “RECIBO DE CAJA MENOR”, en el que se
determina que en el Municipio de Abrego el 26 de febrero de 2022, se pag6
a CARLOS JORGE TORRADO la suma de $750.000 por concepto de
“...Arriendo del cine...” y en el que se observa firmas de aprobado NANCY
GUERRERO T y firma de recibido FANNY LOPEZ secretaria, en un total de
un (01) folio.

7. Documento titulado como “RECIBO DE CAJA MENOR” en el que se
determina que en el Municipio de Abrego el 26 de marzo de 2022, se pago a
CARLOS JORGE TORRADO la suma de $750.000 por concepto de
“...Arriendo del cine...” y en el que se observa firmas de aprobado NANCY
GUERRERO T y firma de recibido FANNY LOPEZ secretaria, en un total de
un (01) folio.

Il. PRUEBA TESTIMONIAL

Las testificales de los sefiores ORIANA VALENTINA GUERRERO,
VLADIMIR ARIAS GARCIA y JEKCSON ALONSO SANCHEZ, quienes
daran cuenta de los hechos y circunstancias determinados al momento de
la solicitud de la prueba.

La comparecencia de estos testigos en la fecha fijada para ésta audiencia
correra a cargo de la parte convocante, quien debera compartirles en link
para que accedan de manera virtual a la audiencia en el momento que sea
necesario.

POR LA PARTE INCIDENTADA

La parte incidentada, no solicitdé ningin medio de prueba.

DE OFICIO

Teniendo en cuenta la facultad que en materia probatoria gozan los administradores
de justicia, para decretar pruebas de oficio; se advierten como necesarias y de
acuerdo a los fundamentos expuestos en la parte motiva del presente proveido, las
gue a continuacion se relacionan.



: ’@*\ REPUBLICA DE COLOMBIA
s’ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ABREGO

l. INTERROGATORIO DE LAS PARTES

Citese a fin de que absuelvan interrogatorio el dia determinado en el resoluto 1°, a
la incidentalista NANCY RUBIELA GUERRERO, a la demandada en la causa
ejecutiva la sefiora SANDRA PATRICIA GUERRERO TORRADO y a la demandante
MARYSOL ALVAREZ AREVALO.

La citacién de la demandante y la incidentalista, corre por cuenta de sus Apoderados
Judiciales, quienes deberan cumplir con esta carga procesal; a la demandada, en la
direccion electronica que denuncid el ejecutante como sitio donde podria ser
notificada, esto es el correo electronico freddyaso@hotmail.com.

Il. PRUEBA TESTIMONIAL

Las testimoniales de los sefiores CLAUDIA PATRICIA BECERRA, CARLOS JORGE
TORRADO y FANNY LOPEZ, personas que aparecen mencionadas en las pruebas
documentales solicitadas por la incidentalista.

CUARTO: NO DECRETAR como prueba el testimonio extraprocesal rendido por la
sefiora CLAUDIA PATRICIA BECERRA, solicitado por el Apoderado de la
Incidentalista, por los argumentos expuestos en la parte considerativa del presente
proveido.

QUINTO: REQUIERASE al Apoderado de la incidentalista para que en el término de
tres (03) dias aporte al Despacho el lugar de preferencia electronico, donde se
puedan citar a los sefiores CLAUDIA PATRICIA BECERRA, CARLOS JORGE
TORRADO y FANNY LOPEZ, para que rindan su testimonio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

Firmado Por:
Francisco Antonio Fornes Guevara
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Abrego - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7e7f0892a85dbaaab2240b86a42633654¢15d6d7ad60fbf17e79278b3a09cede
Documento generado en 28/07/2022 10:15:54 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Abrego, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE BERNABE ALVAREZ GOMEZ
MARILZA ALVAREZ GOMEZ
ALEXANDRA ALVAREZ GOMEZ
ESPERANZA ALVAREZ PENARANDA
LUIS ALFREDO RODRIGUEZ GUERRERO

APODERADO DRA. YURI KARINA PEREZ AREVALO

DEMANDADO HERMIDES PEREZ PENARANDA Y DEMAS PERSONAS
DESCONOCDIAS E INDETERMINADAS

RADICADO 54-003-40-89-001-2019-00460

PROVIDENCIA ACEPTA RENUNCIA DE PODER E IMPEDIMENTO, DESIGNA

SECRETARIA AD-HOC, CONVOCA A LA AUDIENCIA PREVISTA EN
EL ARTICULO 372 Y 373 DEL C.G.P. -DECRETA PRUEBAS

Teniendo en cuenta la renuncia al poder presentada a este Despacho Judicial por
parte de quien fuera el apoderado de la parte demandante, y que la misma cumple
con lo preceptuado por el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, pues se
demostré la comunicacién que se realizd a quienes le habian conferido poder, se
dispondra de su aceptacion.

Ahora bien, observado el informe secretarial que antecede, a través del cual el
Secretario de este Juzgado, se declara impedido para conocer de la presente causa
judicial, invocando la causal del numeral 1 del articulo 141 ibidem, fundamentando
gue antes de tomar posesion del cargo que refiere se desempefiaba como abogado
litigante y en ejercicio de este, fungia como apoderado de la parte demandante, en
esta causa judicial, y este hecho podria generar interés en el proceso; considera el
Despacho lo siguiente.

En efecto, el articulo 146 de la norma antes dicha, establece que los secretarios
estan impedidos por las mismas causales sefialadas para los jueces y que del
impedimento conocera el juez o el magistrado ponente. A su turno, el articulo 140
de la misma codificacion establece que los magistrados, jueces y conjueces que se
encuentren incursos en alguna causal de recusacion, deben declararse impedidos
inmediatamente adviertan la existencia de esta.

Por su parte, el numeral 1 articulo 141 del citado Cédigo General del Proceso,
establece como una de las causales de recusacion, el hecho de tener el Juez, su
coényuge, comparfero permanente o pariente de alguna de las partes o de su
representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consanguinidad, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso, norma que al ser interpretada
en consonancia con los articulos 140 y 146 de la misma codificacion, determina el
impedimento del secretario del Despacho para actuar como tal dentro del presente
proceso al haber fungido como apoderado de la parte actora, hecho que podria
generar interés en esta causa judicial, razén por la que se aceptara el impedimento
propuesto.

Asi mismo, conforme a lo previsto en el inciso 3 articulo 146 del Codigo General del
Proceso, se designara como secretaria ad-hoc a la Escribiente ESTHER DURANY
VALERO PORTILLA, para que adelante las funciones secretariales dentro del caso
sub examine.

Por otra parte, se observa en la presente causa, que los demandantes en vigencia
del decreto 806 de 2020, otorgaron poder especial, amplio y suficiente a la abogada
YURI KARINA PEREZ AREVALO, por lo tanto, este Despacho Judicial teniendo en
cuenta que el mandato se ajusta a las exigencias legales, procedera con el debido
reconocimiento de la personeria juridica, de igual manera, se accedera a la solicitud
de convocar a audiencia pues se encuentran agotadas las etapas procesales para



18): REPUBLICA DE COLOMBIA
bl RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ABREGO

tal fin.

Surtido el tramite de ley, dentro de este proceso de declaracion de pertenencia,
adelantado por BERNABE ALVAREZ GOMEZ, MARILZA ALVAREZ GOMEZ,
ALEXANDRA ALVAREZ GOMEZ, ESPERANZA ALVAREZ PENARANDA y LUIS
ALFREDO RODRIGUEZ GUERRERO, a través de Apoderado Judicial, en contra de
HERMIDES PEREZ PENARANDA Y DEMAS PERSONAS DESCONOCIDAS E
INDETERMINADAS; considera el Despacho que resulta procedente disponer se
ordenen las actuaciones sefialadas en los articulos 372 y 373 del Codigo General
del Proceso.

En virtud y mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Abrego Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Por lo expuesto en la parte considerativa ACEPTESE la renuncia al
poder presentada por el abogado WEIMAR ORLANDO CARVAJAL YARURO, como
apoderado de los demandantes BERNABE ALVAREZ GOMEZ, MARILZA
ALVAREZ GOMEZ, ALEXANDRA ALVAREZ GOMEZ, ESPERANZA ALVAREZ
PENARANDA y LUIS ALFREDO RODRIGUEZ GUERRERO.

SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento propuesto por parte del sefior WEIMAR
ORLANDO CARVAJAL YARURO, en su calidad de secretario del Despacho para
conocer del presente proceso.

TERCERO: DESIGNAR como Secretaria ad-hoc en el proceso de la referencia, a la
Escribiente ESTHER DURANY VALERO PORTILLA, para que adelante las
funciones secretariales dentro del presente proceso.

CUARTO: CONVOCAR a las partes y sus apoderados para que concurran a la
audiencia prevista en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, sefialandose
el dia diez (10) de agosto del afio que avanza a la hora de las nueve de la
mafiana (09:00 a.m.). La misma se realizara de manera virtual a través de la
plataforma Lifesize.

QUINTO: PREVENIR a las partes y sus apoderados de las consecuencias de la
inasistencia a la audiencia convocada, en especial, las prescritas en los numerales
2, 3y 4 del articulo 372 ibidem.

SEXTO: CITAR a las partes a que concurran a la audiencia convocada a rendir
interrogatorio y demas actos relacionados con la audiencia.

La citacion del demandante, corre por cuenta de su Apoderado Judicial, quien
debera cumplir con esta carga procesal.

No da lugar a la citacion de la parte pasiva, pues el demandado determinado no
comparecio al proceso y sus intereses los representa el Curador Ad-litem designado
y, por otra parte, hasta este momento procesal no se ha hecho parte ninguna
persona que considere tener algun derecho sobre el inmueble.

SEPTIMO: DECRETAR las pruebas que fueron solicitadas oportunamente, por cada
extremo procesal, asi:

POR LA PARTE DEMANDANTE

l. PRUEBAS DOCUMENTALES
Se tendran como tales las solicitadas y aportadas con el escrito de la demanda a
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esta causa, las cuales seran valorados en el momento procesal oportuno.
II. PRUEBA TESTIMONIAL

Las testificales de los sefiores CARLOS ARTURO PENARANDA TORRADO,
EMILDA MARIA QUINTERO y JORGE ORLANDO ALVAREZ VERGEL, quienes
daran cuenta de los hechos y circunstancia determinados al momento de la solicitud
de la prueba.

La comparecencia de estos testigos en la fecha fijada para ésta audiencia correra a
cargo de la parte convocante, quien deberd compartirles en link para que accedan
de manera virtual a la audiencia en el momento que sea necesatrio.

[I. INSPECCION JUDICIAL

Conforme a lo previsto en el articulo 236 y el numeral 9 del articulo 375 y del Cédigo
General del Proceso, a fin de verificar hechos relacionados con la demanda y
constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la valla, se decreta
inspeccidn judicial al inmueble que se pretende adquirir por prescripcion, ubicado en
el barrio San Antonio calle 14 # 10-55, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 270-12055 de la Oficina Registral de esta Jurisdiccién. Lo anterior,
con la finalidad de identificar el predio, extension, linderos, estado de conservacion,
manifestaciones ostensibles de su explotacion economica, mejoras, antigiiedades
de ellas y las demas que este Estrado Judicial, considere necesarias.

Advierte el Despacho, que la practica de esta prueba es posible y conveniente en la
audiencia inicial y, ademas, por ser obligatorio en el presente proceso, se sefiala el
dia y la hora determinada en el resoluto cuarto del presente proveido a fin de
adelantar la practica de la presente prueba. Para tal fin deberan las partes y sus
apoderados, presentarse personalmente a la sede de este Despacho Judicial, a fin
de trasladarnos al lugar donde se encuentra el inmueble pretendido en pertenencia,
disponiendo lo necesario el demandante para la practica de este medio de prueba.

POR LA PARTE DEMANDADA

El Curador Ad-litem designado para que represente los intereses de la parte
demandada que fue determinada y a las demas personas desconocidas e
indeterminadas, al momento de contestar la demanda, no solicité ningin medio de
prueba.

DE OFICIO

Teniendo en cuenta la facultad que en materia probatoria gozan los administradores
de justicia, para decretar pruebas de oficio; se advierten como necesarias las que a
continuacion se relacionan.

l. PRUEBA PERICIAL

Por ser procedente para verificar hechos que interesan al proceso y que requieren
especiales conocimientos técnicos se decreta este medio probatorio. Por lo anterior,
de conformidad con lo expuesto en el numeral 2° del articulo 48 del Codigo General
del Proceso, es procedente designar Perito debidamente calificado, para tal
menester, al sefior TITO URIEL VERGEL DURAN, comuniquese la presente
designacion al correo electronico verdura_2@hotmail.com o en su defecto a través
del abonado mévil 3125249841.

Adviértase al sefior TITO URIEL VERGEL DURAN, que de acuerdo al articulo 49
del Cédigo General del Proceso, la designacion es de forzosa aceptacion dentro de
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los cinco (05) dias siguientes a la comunicacion y que debe observar los
lineamientos del articulo 226 ibidem y presentar de manera virtual al correo
institucional de esta Judicatura jprmabrego@cendoj.ramajudicial.gov.co, el
respectivo dictamen diez (10) dias antes de la fecha determinada para la realizacion
de la audiencia, absolviendo para ello, el siguiente cuestionamiento:

1. Identificar el bien inmueble objeto del litigio, determinar su ubicacion,
nomenclatura, verificar los linderos generales y especificos del inmueble, cabida,
determinar su composicion fisica, y vias de acceso.

2. Establecer las mejoras existentes, su construccion, clasificandolas y si es del
caso con que materiales y la antigliedad de las mejoras, explotacién econémica
si la hay,estado de conservacion actual del inmueble.

3. Establecer si el predio objeto de la pretension declarativa, teniendo en cuenta el
certificado de libertad y tradicion y demas documentos que obran dentro del
expediente y la demanda, es el mismo al cual se va a efectuar la diligencia de
Inspeccion Judicial eldia ya indicado.

4. Identificar si el predio pretendido en la demanda, corresponde a la totalidad del
inmueble que se identifica con el folio de matricula inmobiliaria No. 270-12055
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos o si por el contrario es una
parte del mismo. De corresponder solo a un segmento del de mayor extension,
determinar el area y linderos generales del inmueble de mayor extension, el area
y los linderos especiales de la parte pretendida con el presente proceso y el area
y linderos restantes del de mayor extension, al segregar el que se relaciona en
la demanda como de posesion del demandante.

Para lo anterior, podra el Auxiliar de la Justicia designado valerse de la totalidad de
los documentos y actuaciones existentes en el expediente, quedando a su
disposicion en Secretaria.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 230 ibidem, se fijan provisionalmente
por concepto de honorarios y gastos para la realizacion del dictamen pericial la suma
de TRESCIENTOS MIL PESOS MCTE ($300.000), que deberan ser consignados a
ordenes de este Juzgado en la cuenta No. 540032042001 del Banco Agrario de
Colombia, por parte del actor dentro de los tres (03) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido. Al momento de fijar los honorarios definitivos, se tendra en
cuenta lo dispuesto en el articulo 169 ibidem, respecto de la distribucion de los
gastos que implicé la practica de esta experticia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Firmado Por:
Francisco Antonio Fornes Guevara
Juez Municipal
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Abrego, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE MARIA DE JESUS VERGEL
CESAR AUGUSTO ALVAREZ
APODERADO DRA. YURI KARINA PEREZ AREVALO
DEMANDADO HEREDEROS DESCONOCIDOS E INDETERMINADOS DE AURELIO

AREVALOY ZOILO PEREZ Y DEMAS PERSONAS DESCONOCIDAS
E INDETERMINADAS

RADICADO 54-003-40-89-001-2019-00022

PROVIDENCIA ACEPTA RENUNCIA DE PODER E IMPEDIMENTO, DESIGNA
SECRETARIA AD-HOC, CONVOCA A LA AUDIENCIA PREVISTA EN
EL ARTICULO 372 Y 373 DEL C.G.P. -DECRETA PRUEBAS

Teniendo en cuenta la renuncia al poder presentada a este Despacho Judicial por
parte de quien fuera el apoderado de la parte demandante, y que la misma cumple
con lo preceptuado por el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, pues se
demostré la comunicacién que se realizd a quienes le habian conferido poder, se
dispondra de su aceptacion.

Ahora bien, observado el informe secretarial que antecede, a través del cual el
Secretario de este Juzgado, se declara impedido para conocer de la presente causa
judicial, invocando la causal del numeral 1 del articulo 141 ibidem, fundamentando
gue antes de tomar posesion del cargo que refiere se desempefiaba como abogado
litigante y en ejercicio de este, fungia como apoderado de la parte demandante, en
esta causa judicial, y este hecho podria generar interés en el proceso; considera el
Despacho lo siguiente.

En efecto, el articulo 146 de la norma antes dicha, establece que los secretarios
estan impedidos por las mismas causales sefialadas para los jueces y que del
impedimento conocera el juez o el magistrado ponente. A su turno, el articulo 140
de la misma codificacion establece que los magistrados, jueces y conjueces que se
encuentren incursos en alguna causal de recusacion, deben declararse impedidos
inmediatamente adviertan la existencia de esta.

Por su parte, el numeral 1 articulo 141 del citado Cédigo General del Proceso,
establece como una de las causales de recusacion, el hecho de tener el Juez, su
conyuge, comparfiero permanente o pariente de alguna de las partes o de su
representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consanguinidad, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso, norma que al ser interpretada
en consonancia con los articulos 140 y 146 de la misma codificacion, determina el
impedimento del secretario del Despacho para actuar como tal dentro del presente
proceso al haber fungido como apoderado de la parte actora, hecho que podria
generar interés en esta causa judicial, razén por la que se aceptara el impedimento
propuesto.

Asi mismo, conforme a lo previsto en el inciso 3 articulo 146 del Codigo General del
Proceso, se designara como secretaria ad-hoc a la Escribiente ESTHER DURANY
VALERO PORTILLA, para que adelante las funciones secretariales dentro del caso
sub examine.

Por otra parte, se observa en la presente causa, que los demandantes en vigencia
del decreto 806 de 2020, otorgaron poder especial, amplio y suficiente a la abogada
YURI KARINA PEREZ AREVALO, por lo tanto, este Despacho Judicial teniendo en
cuenta que el mandato se ajusta a las exigencias legales, procedera con el debido
reconocimiento de la personeria juridica, de igual manera, se accedera a la solicitud
de convocar a audiencia pues se encuentran agotadas las etapas procesales para
tal fin.

Surtido el tramite de ley, dentro de este proceso de declaracion de pertenencia,
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adelantado por MARIA DE JESUS VERGEL y CESAR AUGUSTO ALVAREZ, a
través de Apoderado Judicial, en contra de HEREDEROS DESCONOCIDOS E
INDETERMINADOS DE AURELIO AREVALO Y ZOILO PEREZ Y DEMAS
PERSONAS DESCONOCIDAS E INDETERMINADAS; considera el Despacho que
resulta procedente disponer se ordenen las actuaciones sefialadas en los articulos
372y 373 del Codigo General del Proceso.

En virtud y mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Abrego Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Por lo expuesto en la parte considerativa ACEPTESE la renuncia al
poder presentada por el abogado WEIMAR ORLANDO CARVAJAL YARURO, como
apoderado de los demandantes BERNABE ALVAREZ GOMEZ, MARILZA
ALVAREZ GOMEZ, ALEXANDRA ALVAREZ GOMEZ, ESPERANZA ALVAREZ
PENARANDA y LUIS ALFREDO RODRIGUEZ GUERRERO.

SEGUNDQO: ACEPTAR el impedimento propuesto por parte del sefior WEIMAR
ORLANDO CARVAJAL YARURO, en su calidad de secretario del Despacho para
conocer del presente proceso.

TERCERO: DESIGNAR como Secretaria ad-hoc en el proceso de la referencia, a la
Escribiente ESTHER DURANY VALERO PORTILLA, para que adelante las
funciones secretariales dentro del presente proceso.

CUARTO: CONVOCAR a las partes y sus apoderados para que concurran a la
audiencia prevista en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, sefialandose
el diadieciocho (18) de agosto del afio que avanza a la hora de las nueve de la
mafiana (09:00 a.m.). La misma se realizara de manera virtual a través de la
plataforma Lifesize.

QUINTO: PREVENIR a las partes y sus apoderados de las consecuencias de la
inasistencia a la audiencia convocada, en especial, las prescritas en los numerales
2, 3y 4 del articulo 372 ibidem.

SEXTO: CITAR a las partes a que concurran a la audiencia convocada a rendir
interrogatorio y demas actos relacionados con la audiencia.

La citacion del demandante, corre por cuenta de su Apoderado Judicial, quien
debera cumplir con esta carga procesal.

No da lugar a la citacion de la parte pasiva, pues el demandado determinado no
comparecio al proceso y sus intereses los representa el Curador Ad-litem designado
y, por otra parte, hasta este momento procesal no se ha hecho parte ninguna
persona que considere tener algun derecho sobre el inmueble.

SEPTIMO: DECRETAR las pruebas que fueron solicitadas oportunamente, por cada
extremo procesal, asi:

POR LA PARTE DEMANDANTE

l. PRUEBAS DOCUMENTALES

Se tendran como tales las solicitadas y aportadas con el escrito de la demanda a
esta causa, las cuales seran valorados en el momento procesal oportuno.

1. PRUEBA TESTIMONIAL
Las testificales de los sefiores LUZ MARINA VERJEL ALVAREZ, LAUDY YASMID
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SANCHEZ SANCHEZ y ANA CECILIA SANCHEZ ALVAREZ, quienes daran cuenta
de los hechos y circunstancia determinados al momento de la solicitud de la prueba.

La comparecencia de estos testigos en la fecha fijada para ésta audiencia correra a
cargo de la parte convocante, quien deberd compartirles en link para que accedan
de manera virtual a la audiencia en el momento que sea necesario.

[I. INSPECCION JUDICIAL

Conforme a lo previsto en el articulo 236 y el numeral 9 del articulo 375 y del Cédigo
General del Proceso, a fin de verificar hechos relacionados con la demanda y
constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la valla, se decreta
inspeccidn judicial al inmueble que se pretende adquirir por prescripcion, ubicado en
la carrera 5 8-24 Calles 11y 12 carrera 4 hoy segun certificado de tradicion y carrera
4 No. 13-55 segun Catastro, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
270-898 de la Oficina Registral de esta Jurisdiccion. Lo anterior, con la finalidad de
identificar el predio, extension, linderos, estado de conservacion, manifestaciones
ostensibles de su explotacion econ6mica, mejoras, antigliedades de ellas y las
demas que este Estrado Judicial, considere necesarias.

Advierte el Despacho, que la practica de esta prueba es posible y conveniente en la
audiencia inicial y, ademas, por ser obligatorio en el presente proceso, se sefiala el
dia y la hora determinada en el resoluto cuarto del presente proveido a fin de
adelantar la practica de la presente prueba. Para tal fin deberan las partes y sus
apoderados, presentarse personalmente a la sede de este Despacho Judicial, a fin
de trasladarnos al lugar donde se encuentra el inmueble pretendido en pertenencia,
disponiendo lo necesario el demandante para la practica de este medio de prueba.

POR LA PARTE DEMANDADA

El Curador Ad-litem designado para que represente los intereses de la parte
demandada que fue determinada y a las demas personas desconocidas e
indeterminadas, al momento de contestar la demanda, no solicité ningin medio de
prueba.

DE OFICIO

Teniendo en cuenta la facultad que en materia probatoria gozan los administradores
de justicia, para decretar pruebas de oficio; se advierten como necesarias las que a
continuacion se relacionan.

l. PRUEBA DOCUMENTAL

1. Copia de la Escritura Publica No. 54 de fecha 21 de mayo del afio 1929 otorgada
en la Notaria Unica de Abrego, vista en la complementacion del folio de matricula
inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ocana.

2. Copia de la Escritura Publica No. 56 de fecha 23 de julio del afio 1930 otorgada
en la Notaria Unica de Abrego, vista en la complementacion del folio de matricula
inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ocana.

3. Copia de la Escritura Publica No. 03 de fecha 11 de enero del afio 1939 otorgada
en la Notaria Unica de Abrego, vista en la complementacion del folio de matricula
inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ocana.
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4. Copia de la Escritura Publica No. 85 de fecha 01 de julio del afio 1955 otorgada
en la Notaria Unica de Abrego, vista en la complementacion del folio de matricula
inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ocana.

5. Copia de la Escritura Publica No. 52 de fecha 20 de mayo del afio 1966 otorgada
en la Notaria Unica de Abrego, vista en la complementacion del folio de matricula
inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ocana.

6. Copiade la Escritura Publica No. 140 de fecha 10 de agosto del afio 1972 otorgada
en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacion No. 001 del folio de matricula
inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ocana.

7. Copia de la Escritura Publica No. 150 de fecha 22 de septiembre del afio 1974
otorgada en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacién No. 002 del folio de
matricula inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Ocafia.

8. Copia de la Escritura Publica No. 290 de fecha 04 de noviembre del afio 1978
otorgada en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacién No. 003 del folio de
matricula inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Ocana.

9. Copia de la Escritura Pablica No. 210 de fecha 07 de septiembre del afio 1981
otorgada en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacién No. 004 del folio de
matricula inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Ocana.

10.Copia de la Escritura Publica No. 63 de fecha 23 de febrero del afio 1988 otorgada
en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacién No. 005 del folio de matricula
inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ocana.

11.Copia de la Escritura Publica No. 346 de fecha 20 de octubre del afio 1988
otorgada en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacién No. 006 del folio de
matricula inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Ocana.

12.Copia de la Escritura Publica No. 341 de fecha 09 de octubre del afio 1988
otorgada en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacién No. 007 del folio de
matricula inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Ocana.

13.Copia de la Escritura Publica No. 295 de fecha 25 de noviembre del afio 2014
otorgada en la Notaria Unica de Abrego, vista en la anotacién No. 009 del folio de
matricula inmobiliaria No. 270-898 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Ocana.

Por Secretaria librese el oficio correspondiente a la Notaria Unica del Circulo de Abrego
para que allegue via correo escaneada y legible los documentos decretados como
prueba con anterioridad.

l. PRUEBA PERICIAL

Por ser procedente para verificar hechos que interesan al proceso y que requieren
especiales conocimientos técnicos se decreta este medio probatorio. Por lo anterior,
de conformidad con lo expuesto en el numeral 2° del articulo 48 del Cédigo General
del Proceso, es procedente designar Perito debidamente calificado, para tal
menester, al sefior TITO URIEL VERGEL DURAN, comuniquese la presente
designacion al correo electronico verdura 2@hotmail.com o en su defecto a través
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del abonado moévil 3125249841.

Adviértase al sefior TITO URIEL VERGEL DURAN, que de acuerdo al articulo 49
del Codigo General del Proceso, la designacion es de forzosa aceptacion dentro de
los cinco (05) dias siguientes a la comunicacién y que debe observar los
lineamientos del articulo 226 ibidem y presentar de manera virtual al correo
institucional de esta Judicatura jprmabrego@cendoj.ramajudicial.gov.co, el
respectivo dictamen diez (10) dias antes de la fecha determinada para la realizacién
de la audiencia, absolviendo para ello, el siguiente cuestionamiento:

1. Identificar el bien inmueble objeto del litigio, determinar su ubicacion,
nomenclatura, verificar los linderos generales y especificos del inmueble,
cabida, determinar su composicion fisica, y vias de acceso.

2. Establecer las mejoras existentes, su construccion, clasificandolas y si es del
caso con que materiales y la antigiedad de las mejoras, explotacion
econdmica si la hay,estado de conservacion actual del inmueble.

3. Establecer si el predio objeto de la pretension declarativa, teniendo en cuenta
el certificado de libertad y tradicion y demas documentos que obran dentro
del expediente y la demanda, es el mismo al cual se va a efectuar la diligencia
de Inspeccion Judicial eldia ya indicado.

4. ldentificar si el predio pretendido en la demanda, corresponde a la totalidad
del inmueble que se identifica con el folio de matricula inmobiliaria No. 270-
898 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos o si por el contrario es
una parte del mismo. De corresponder solo a un segmento del de mayor
extension, determinar el area y linderos generales del inmueble de mayor
extension, el area y los linderos especiales de la parte pretendida con el
presente proceso y el area y linderos restantes del de mayor extension, al
segregar el que se relaciona en la demanda como de posesion del
demandante.

Para lo anterior, podra el Auxiliar de la Justicia designado valerse de la totalidad de
los documentos y actuaciones existentes en el expediente, quedando a su
disposicion en Secretaria.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 230 ibidem, se fijan provisionalmente
por concepto de honorarios y gastos para la realizacion del dictamen pericial la suma
de TRESCIENTOS MIL PESOS MCTE ($300.000), que deberan ser consignados a
ordenes de este Juzgado en la cuenta No. 540032042001 del Banco Agrario de
Colombia, por parte del actor dentro de los tres (03) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido. Al momento de fijar los honorarios definitivos, se tendra en
cuenta lo dispuesto en el articulo 169 ibidem, respecto de la distribucién de los
gastos que implicé la practica de esta experticia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Firmado Por:
Francisco Antonio Fornes Guevara
Juez Municipal
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INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso de sucesiéon con radicado No. 2022-
00279, para informarle que se recibio al correo electrénico
jprmabrego@cendoj.ramajudicial.gov.co de este Despacho Judicial el dia 22 de julio de
2022 a las 02:43 p.m., memorial enviado desde Ila direcciobn electronica
aldemartorrado0703@agmail.com, por parte del Apoderado de la parte demandante, a
través del cual solicita el retiro de la demanda. Sirvase ordenar.

Abrego, 22 de julio de 2022

ESTHER DURANY LERO PORTILLA
Secretaria

Abrego, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO SUCESION

O o e e
APODERADO DR. ALDEMAR TORRADO VERGEL
DEMANDADO FRANKLIN AREVALO ASCANIO
RADICADO 54-003-40-89-001-2022-00279
PROVIDENCIA AUTO/ ACCEDIENDO A RETIRO DE LA DEMANDA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y el memorial presentado por el
Apoderado Judicial de la parte demandante, a través del cual pretende el retiro de la
demanda considera el Despacho que resulta procedente, pues se ajusta lo actuado al
presupuesto de hecho contenido en la norma 92 del Codigo General del Proceso, por lo
gue se autorizara al mismo.

Establece el articulo mencionado lo siguiente

“...El demandante podra retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de
los demandados. Si hubiere medidas cautelares practicadas, sera necesario auto que
autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al
demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

El tramite del incidente para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en
el articulo 283, y no impedira el retiro de la demanda...”

Conforme a lo anterior y revisado el expediente se concluye que la demanda no ha sido
notificada al extremo demandado y por ende se dispondra de autorizar su retiro, ademas,
del levantamiento de las medidas cautelares decretadas y se condenara al demandante
al pago de los perjuicios que hubiesen ocasionado con la practica de la cautela decretada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal De Abrego,
RESUELVE

PRIMERO: AUTORICESE el retiro de la presente demanda, por los fundamentos
anteriormente expuestos.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares que hayan sido decretadas en la
presente causa judicial.

TERCERO: CONDENAR al demandante al pago de perjuicios si se hubiesen causado,
por la practica de las medidas cautelares decretadas.
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CUARTO: No ordenar la entrega de los anexos de la demanda teniendo en cuenta que
la misma fue presentada de manera virtual.

QUINTO: Archivar el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
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