YONATAN GUERRERO CACERES -'

ABOGADO FoF
Senor y
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE CACHIRA (N.S)
EoS. D
REFERENCIA: DEMANDA REIVINDICATORIA.
RADICADO: 2019- 006. ’
DEMANDANTE: JOSE RUBEN LEAL PABON y ANTONIO LEAL CASTRO.
DEMANDADO: ELICENJA ROJAS CACERES ¢ ISIDRO AHNGARITA CONTRERAS.

0 COMO 3parece 2i

YONATAN GUERRERO CACERES, mayor y vecino de este HMunicipio, identificad
pie de mi correspondiente firma, en mi condicion de apoderzdo de los sefiores ELICENIA ROJAS
CACERES ¢ ISIDRO ANGARITA CONTRERAS, mayores de edzd, identificzdes con
ciudadania No 28.332.383 y 19.680.096, residentes en el predio El Lote Bzldio El Bzltico, Vere
Laguna de Oriente, Municipio de Cachira Norte de Santander, en calidad de demzndados &
del proceso de la referencia; por medio del presente escrito me permito dar CONTESTACI
DEMANDA de la referencia, para que se rechacen las inexactas, temerarias v G
pretensiones impetradas por la parte demandante, en los siguientes términos;
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EN CUANTO A LOS HECHOS.

AL PRIMERO. ES PARCIALMENTE CIERTO, en cuanto a la escritura publica aportada es cierto;
pero en lo relacionado con el parentesco entre el sefior Angel Maria Leal Carrillo y el demancant
José Rubén Leal Pabdn, no es cierto que exista dicho parentesco, ya que como s€ indica en el
registro civil de nacimiento con serial 3201920, aportado como prueba, se evidencia en este gue
el presunto padre es el sefior Angel Leal, sin contar con mas informacién gue permita constatar
que es el legitimo padre del sefior José Rubén Leal Pabon. Ademas, quien realiza el denuncio del
nacimiento es otra persona llamada Jesis M. Garcia A. sin que el supuesto pacre firmara 1a
aceptacion en dicho registro de nacimiento.

Es decir, no existe prueba legal que acredite la legitimacién en causa por activa para actuar en
representacion como heredero del sefior Angel Maria Leal Carrillo, debido a que la informacion
que reposa en el registro civil carece de més datos para corroborar la legitimidad v parentesco
entre el sefior Angel Marfa Leal Carrillo propietario del inmueble objeto de la Litis y el demandante.

AL SEGUNDQ. ES PARCIALMENTE CIERTO, Referente al registro civil de defuncidn con senal
5440917 aportado como prueba por parte del demandante Antonio Leal Castro es cierto; pero en
cuanto a la facultad del otro demandante José Ruben Leal Pabdn carece de legitimidad para
adelantar trdmite como heredé, debido a que la prueba presentada es la partida de defuncion, v
para el caso que nos ocupa no corresponde, pues se deberd proporcionar el registro de defuncion;
en razdn de que la partida de defuncion aportada como prueba carece de requisitos intrinsecos, es
decirno tiene la conducencia de la prueba “La conducencia es la idoneidad del medio de prueba para
demostrarlo que se quiere probary se encuentra determinada porla legislacion sustantivg o adjetiva
que impone restricciones a la forma como debe celebrarse o probarse un determinado acto juridico’,
reiterando que el documento idéneo que realmente acredita la muerte es el registro civil de
defuncion, el cual probarfa 1a legitimacién en causa por activa para adelantar los trémites come
heredero.

Pero lo que sf es claro, sefior Juez, es que los demandantes no estin amparados legalmente para
actuar en el presente proceso debido a que estos no logran acreditar la calidad de herederos. Es
decir, no aportan a la demanda un testamento, sentencia judicial, escritura pablica o por lo menos
auto admisorio donde se reconozca Ja calidad de herederos para que puedan actuar y recuperar
bienes pertenecientes a la masa herencial mediante el trémite de accién reivindicatoria.
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anterior los demandantes, no se

S0. Adicional alo mencionado en el inciso
N LEAL

ara actuar como herederos, debido a que los sefiores JOSE RUBE
ditan la calidad de ser herederos, debido a que no se

ica, sentencia que reconozca la calidad de

AL TERCERO. ES FAL

encuentran legitimados p
PABON y ANTONIO LEAL CASTRO no acre

adjunta en la demanda, testamento, escritura publ
heredero o auto admisorio donde estos pretenda adelantar tramite judicial para su

reconocimiento como herederos; en el cual podrian antes de la particién y adjudicacion de la

herencia exigir mediante accién reivindicatoria en contra de los posibles perturbadores el
reintegro de bienes pertenecientes a la masa herencial.  Por tal motivo su seforia, los

demandantes tienen carencia de legitimaci6n por activa para demandar la accion reivindicatoria.

Ademds, sefior Juez, como lo explicare mas adelante el predio que por el hecho de coincidir en el
Nombre “EL BALTICO”, pretenden los demandantes reivindicarlo, sin tener claridad en la

identificacién de inmueble, a sabiendas de que el predio “LOTE BALDIO EL BALTICO” no ha
tes, padres de los supuestos herederos hoy

pertenecido a la masa herencial de los causan
demandantes.

AL CUARTO. ES FALSO. En razén de que mis representados nunca han ejercido posesion o
perturbacién sobre el predio EL BALTICO con FMI 261-47597, puesto que mis poderdantes si

ejercen posesién, uso, goce y dominio del predio que se denomina LOTE B
FMI 261-57291, de propiedad de mi representada la sefiora ELICENIA ROJAS CACERES, quien lo

adquirié por acto de adjudicacién de baldios emitida por el Incoder en el afio 2009.

ALDIO EL BALTICO con

Con lo expuesto anteriormente sefior Juez, observa el suscrito que al caso que nos ocupa no se le
ha dado una interpretacién clara al realizar el estudio de titulos del predio denominado EL
BALTICO con FMI 261-47597, ademés al momento de presentar la demanda la parte actora no
adjunto un informe pericial expedido por personal idéneo, en este caso un perito topdgrafo, en el
que se pudiera identificar plenamente el inmueble, su 4rea de terreno, linderos y actuales
poseedores, y comprobar si existe una perturbacién sobre el predio pretendido, ademas constatar

si dicha perturbacion estarfa siendo ejercida por mis mandantes.

De igual forma, si revisamos los linderos existentes en la escritura publica aportada como prueba
del predio EL BALTICO con FMI 261-47597, estos no coinciden con los linderos descritos en la
resolucién del Incoder del predio LOTE BALDIO EL BALTICO con FMI 261-57291 de propiedad de
mis representados, observando que la confusion surge en el nombre de los predios “EL BALTICO™;
pero si se analiza bien los datos de identificacion de los inmuebles, estos no coinciden en el folio

de matricula, el codigo catastral y el titulo de adquisicion.

De lo expuesto anteriormente, se reafirma que los seiiores demandantes no estin plenamente
facultados para actuar, primero porque no acreditan la calidad de heredero y en segundo lugar
porque no existe legitimacion en causa por pasiva, debido a que mis representados no estdn
perturbando ni ejerciendo posesion del predio que pretender reivindicar los demandados;
ademas, bajo los preceptos del articulo 952 del Cédigo Civil, este cita que la demanda debe dirigirse
contra la persona que ocupa el bien en calidad de poseedor, esta figura de posesion resulta
relevante para efectos de la accién reivindicatoria de dominio, pues debe configurarse la posesion

en cabeza del demandado.

De igual forma de los mismos hechos de la demanda se puede concluir que jamds ha habido
violencia por parte de mis mandantes, pues como se menciond en el hecho anterior los
demandantes estan confundidos y son ellos los que estdn actuando de mala fe, pretenden vincular
a mis representados en un proceso que en nada tienen que ver, hacen referencia a que mis
representados han tenido actos de violencia, siendo esto falso, pues lo tnico que han hecho mis
poderdantes es ejercer el dominio uso y goce sobre su propiedad y ademds ejercer el derecho de
defensa sobre su predio, alo cual los demandantes no han querido entender, a pesar del sinnimero
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de veces que se les ha tratado de explicar.,, por eso este hecho tiene que ser probado por la parte

demandante.

AL QUINTO. ES CIERTO. Conforme a los documentos aportados con la presentacion de la

demanda.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda por carecer de fundamentos

ficticos y juridicos que las soporten.

EXCEPCIONES DE MERITO
1. FAL] : LEGITIM : : TIV,

La legitimacién en la causa por activa supone la verificacion de que quien demanda tenga la
titularidad para reclamar el interés juridico que se debate en el proceso y, por lo tanto, sin importar
si son 0 no procedentes las pretensiones elevadas, lo que llevara a efectuar un analisis de fondo a
la controversia conforme a la luz del derecho sustancial.

Para este caso sefior Juez, la parte demandante cita el articulo 1325 del codigo civil "El heredero
podrd hacer uso de la accién reivindicatoria sobre cosas hereditarias que hayan pasado a terceros y
no hayan sido prescritas por ellos”. Asi mismo, hace referencia a la sentencia CC10200-2016 donde
menciona lo siguiente “en ese sentido se ha precisado que los herederos antes de la particién y
adjudicacién de la herencia pueden reivindicar bienes pertenccientes a la masa herencial que se
encuentran poseidos por terceros”.

En definitiva, su sefiorfa, los demandantes no acreditan la calidad de ser herederos y por tanto no
pueden actuar en legitimacién en la presente accién reivindicatoria, debido a que no se adjunta
con la presentacion de la demanda documento que asi lo acredite, en este caso, testamento,
escritura publica, sentencia judicial que reconozca la calidad de heredero o por m{nimo el auto
admisorio donde estos pretenda adelantar trdmite judicial para su reconocimiento como
herederos; en el cual podrian antes de la particion y adjudicacion de la herencia exigir mediante
accion reivindicatoria y en contra de los posibles perturbadores el reintegro de bienes
pertenecientes a la masa herencial. Por tal motivo su seiiorfa, reiteramos que los demandantes
tienen carencia de legitimacién por activa para demandar la accién reivindicatoria.

Asf mismo, analizando la sentencia referenciada por la parte actora “ ..Bienes perteneciente a la

masa herencial que se encuentren poseidos por terceros...". Para el caso que nos ocupa, tampoco
operaria porque el bien que pretenden reivindicar y en el cual existe una confusion de
identificacion plena por parte de los demandantes, dado a que estos pretenden adquirir en
reivindicar un predio denominado LOTE BALDIDO EL BALTICO cuyo dominio y titularidad recae
en cabeza de la sefiora ELISENIA ROJAS CACERES conforme a la adjudicacion que le otorgo el

INCODER en el afio 2009, como primer titulo de adquisicion de este inmueble. Es decir, sefior Juez,
que este predio nunca ha pertenecido a la masa herencial de los causantes, padres de los supuestos
herederos demandantes.

Finalmente, su sefioria, lo que pretenden los demandantes al no tener claridad en la identificacion
plena del inmueble objeto de la supuesta Litis, es confundir al sefior Juez y tratar de reivindicar un
predio que tiene dominio en cabeza de otra persona que no es el demandante.

La de falta de legitimacién en la causa por pasiva, se configura por la falta de conexién entre la
parte demandada y la situacién fictica constitutiva del litigio; asf, quienes estdn obligados a
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concurrir a un proceso en calidad de demandados son aquellas personas que participaron
realmente en los hechos que dieron lugar a la demanda, Esta excepcidn est4 fundada en que no
existe conexién entre los hechos que enuncian los demandados y mis mandantes puesto que ellos
no han ejercido ninguna posesién o perturbacién sobre ¢l predio EL BALTICO, lo que existe
realmente es una accion de dominio de parte de mis representados, pero sobre el predio
denominado LOTE BALDIO EL BALTICO, la cual adquirieron al momento de adjudicarles el

Incoder.

De lo anterior se colige que la legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la calidad que
tiene una persona al ser sujeto de la relacién juridica sustancial, por lo que para poder predicar
esta calidad es necesario probar la existencia de dicha relacién. En tal orden, cabe destacarse que
al expediente no se allegé prueba de ningtn vinculo existente entre mis mandantes y el predio EL
BALTICO, donde se evidenciara el hecho generador de la presunta perturbacion, (dictamen
pericial, fotograffas, etc) razén porla cual no es creible la existencia de elementos de juicios donde

se acredite la relacion juridica-sustancial.

En conclusién, la demanda no est4 llamada a prosperar debido a que mis representados no estan
ejerciendo ni posesién ni perturbacién sobre el predio EL BALTICO con FMI 261-47597, los
demandantes deberan realizar un estudio pericial a fin de verificar si existe perturbacion y quien
realmente la est4 ejerciendo, en razén de que mis representados tienen claridad de que la posesion
que ejercen, es sobre el predio de su propiedad denominado LOTE BALDIO EL BALTICO con FMI
261-57291, conforme a los linderos y drea estipulados en la resolucién emitida por el Incoder. Por
tal motivo, no existe nexo causal y por ende legitimacion en causa por pasiva que determine la
perturbacion de mis representados sobre el predio pretendido en reivindicacién.

3. INEXISTENCIA DEL HECHO GENERADOR DE LA DEMANDA

Fundamento esta excepcion, en la inexistencia de la perturbacién alegada por los demandantes,
toda vez que mis poderdantes no estan ejerciendo perturbacién en el predio denominado EL
BALTICO con FMI 261-47597, pues lo que existe es una confusidn de parte de los demandantes,
donde pretenden vincular a mis representados en un proceso en el que se intenta hacer creer que
estan perturbando su supuesto predio, por el hecho de que los dos predios tienen relacién en el
nombre; el de los demandantes “EL BALTICO” y el de mis representados “LOTE BALDIO EL
BALTICO", razén por la cual estaria llamada prosperar esta excepcidn, ya que mis representados
al no ejercer la presunta perturbacion sobre el predio “EL BALTICO", no existiria un nexo causal
entre el verdadero poseedor o perturbador y el bien a reivindicar, quedandole a los demandantes
la obligacién entrar a identificar quién es la persona que presuntamente estd perturbando su

predio y asi puedan ejercer la accién de reivindicacion.
IDENTIF ION DE EBLE P
PARTE DE LOS DE DANTE

4,

Incurren los demandantes en una inexactitud o falta de interpretacién e identificacién del predio

denominado EL BALTICO con FMI 261-47597, debido a que no tienen claridad cudles son los
linderos, localizacidn, colindantes actuales, y el nombre con el que se conace el predio en la regién
y el area de terreno de su presunta propiedad, requisito que deben cumplir al momento de
presentar la demanda, pues asf lo indica el articulo 83 inciso segundo del C.G.P.; que de tener claro
estos preceptos por parte de los demandantes, concluirfan estos que mis representados habitan es
el predio LOTE BALDIO EL BALTICO con FMI 261-57291 de propiedad de mis poderdantes y no
inmueble que pretenden reivindicar.

Ah'ora t’an lo que refiere a mis mandantes, estos siempre han respetado la propiedad de los demds,
Y Jamds han intentado perturbar la propiedad de la que los sefiores demandantes dicen tener,

CALLE 36 NO 12-61 OF. 101 ~BUCARAMANGA, CEL. 318 871 24 32
EMAIL: JAUERREROE533OGMAIL.COM




YONA TAN GUERRERO CACERES
_ABOGADO )

aridad cudles son los linderos, la localizacion, los colindantes
conoce el predio y el drea de terreno que les permita realizar el
ado LOTE BALD{O EL BALTICO con FMI261-57291, ya que
aiifa de los funcionarios del Incoder

ademés mis mandantes tiene cl
actuales, y el nombre con el que se
uso, goce y dominio del predio denomin
al momento de adquirir el titulo de adjudicacion, en comp ‘
por los linderos y la identificacién plena del inmueble, del cual se levantd
npiezan a ejercer el dominio sobreel
parael

realizaron el recorrido
el plano topografico, por tal motivo desde esta fecha es que et

H ol Tl )
inmueble adjudicado, ddndole una explotacion agricola al predio, el cual ha sido suficiente

sustento de su familia sin tener la necesidad de entrar a perturbar la propicdad de otros predios.

= » A afn ° ¢
Se cree sefior Juez, que existe confusion es porque los sefiores demandantes para el afio 200 9,

fecha en la que le titulan el predio a mis representados, estos atin no habfan realizado el tramite
de sucesion de los presuntos predios adjudicables, pues como se evidencia en las prucbas
aportadas, la escritura publica de fecha 21 de noviembre de 2011, fue hasta el aiio 20 1“] en q'u‘c loi
padres de los demandantes realizaron la sucesién y en esta se relaciona el predio el "EL BALT ICO
el cual est4 creando controversia y dudas para los presuntos herederos, es por esta razén que los
demandantes deben realizar un estudio de titulos exhaustivo que les permita identificar el predio
que pretenden reivindicarse.

5. MALA FE DE LOS DEM TE

La mala fe de los demandantes radica en la inexactitud que los mismos realizan, al pretender
confundir al sefior Juez y tratar de vincular en un proceso a mis representados, haciendo creer
que estdn perturbando mediante actos de mala fe un predio que lo unico que los relaciona es el
nombre “EL BALTICO", toda vez que los demandantes pretenden la recuperacién de un inmueble
que sin tener certeza de la identificaciéon del mismo que para lo cual deberian los demandantes
realizar los medios juridicos y probatorios en el que determinen y a su vez sea convincente la
supuesta perturbacion.

Por tltimo y para concluir, manifiesto sefior juez, que para que prospere la accion reivindicatoria
y se pueda obtener una sentencia favorable, se requieren que los demandantes prueben una
serie de requisitos: Titulo de dominio, que la persona a la que le reclaman posea el inmueble, que
no exista titulo antecedente alguno sobre el predio, que la identificacion del inmueble exista sin
género de duda y que lo que se reclama no haya prescrito.

Ademas, el articulo 1325 del Cédigo Civil exige que el heredero de mejor derecho acredite que se
hizo duefio por adjudicacién en el sucesorio del causante y pueda acreditar el dominio, debido a
que la accién reivindicatoria mientras no tenga sobre las cosas reivindicables la propiedad plena
o nuda, absoluta o fiduciaria esta estara llamada a no prosperar. (S€1693-2019; 14/05/2019-
Corte Suprema de Justicia).

6. EXCEPCION GENERICA

Con base en los hechos anteriormente esgrimidos también propongo tadas aquellas excepciones
que resulten de las circunstancias que se lleguen a probar durante el proceso.

PRUEBAS

Sohc1to.senor Juez, tener como pruebas para la presente contestacién y para el tramite de proceso
1a totalidad de las aportadas con la presentacién de la demanda.

Testimoniales:

Ruego citar igui
) dge : y hacer comparecer a las sigulentes personas quienes rendirdn testimonio en e
emostrar la propiedad ejercida en tiempo por mis poderd

Cuesti i 6
stién, a quienes haré comparecer en la fechay hora que usted dis

special
antes sobre el inmueble en
ponga.
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A los sefiores JACOBO CARRILLO, identificado con cédula de ciudadania No 54.023.206, celular
3125355505 y al sefior LEONARDO ARDILA CARRILLO, identificado con cédula de ciudadania No
91.245.900, celular 3208994173, ambos mayores de edad, quienes tienen pleno conocimiento
sobre los hechos que fundd en esta demanda y que someteré a su consideracion.

Documentales:

Para probar que existe confusién de parte de los demandados y que solo concurre coincidencia en
parte de la identificacion del predio (el nombre), me permito aportar los siguientes documentos.
1. Copia del certificado de tradicién y libertad del inmueble denominado “LOTE BALDIO EL
BALTICO” FMI 261-57291 donde figura como propietaria mi representada.

2. Copia de la resolucién 420 emitida por el Incoder, donde le adjudica el inmueble
denominado “LOTE BALDIO EL BALTICO” a mi representada la sefiora Elicenia Rojas.

3. Copia del recibo de pago de impuesto predial a nombre de mi representada,
correspondiente al aiio 2019 del predio El Béltico con cédigo catastral diferente al predio que los
demandantes enuncian.

4, Copia del plano topogréifico donde se relaciona los linderos, el drea de terreno
perteneciente al predio de mi representada, en el cual se evidencia que no coincide conlos linderos
y drea relacionados en la escritura piblica 190 de 21 de noviembre de 2011 y la resolucion de
adjudicacién emitida por el Incoder.

nterrogatori arte;

1. Ruego sefior Juez, citar a los demandantes los sefiores JOSE RUBEN LEAL PABON y

ANTONIO LEAL CASTRO, a efecto de que absuelva interrogatorio que le formulare oralmente o por
escrito y con exhibicién de documento sobre hechos relacionados con el proceso. Para lo anterior

sirvase sefior Juez, sefialar fecha y hora para la audiencia publica correspondiente.

Declaracion de parte:

1. Ruego sefior Juez citar a los demandados los sefiores ELICENIA ROJAS CACERES e ISIDRO
ANGARITA CONTRERAS, a efecto de que se ratifique con relacién a los hechos de la contestacién

de la demanda.

De oficio;
il Prueba pericial. Por ser pertinente y (itil, solicito se ordene a la parte demandante realizar

un dictamen pericial con personal idéneo en este caso perito topo6grafo, donde se pueda obtener
la identificacion plena del inmueble que pretenden reivindicar. Ademas, donde se tenga claridad
del 4rea de terreno, sus linderos y las posibles personas que ejercen posesién o estan perturbando
el inmueble objeto de la presunta Litis.

NOTIFICACIONES
El suscrito abogado y la parte demandada, se notificaran en la calle 36 No 12 - 61 oficina 101,
edificio Marte del centro de Bucaramanga, o al correo electrénico jguerrero8533@gmail.com

celular 3188712432.
Ala parte demandante y su apoderado, en la direccién ya conocida en autos.

Manifiesto sefior Juez, que estando dentro del término legal concedido por la norma procesal, doy
por contestada la presente demanda.

De usted sefior ez;

C.C.No 9[1.537/294 de Bga
T.P No 247.717 del C.S.].
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ESPECIFICACION: ADJUDICACION BALDIOS: 0103 ADJUDICACION BALDIOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: INCODER

A: ROJAS CACERES ELICENIA CC# 28332383 X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 20-11-2009 Radicacién: 2009-5994

Doc: RESOLUCION 420 del 22-09-2009 INCODER de CUCUTA

VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: PROHIBICION ADMINISTRATIVA: 0458 PROHIBICION ADMINISTRATIVA EL PREDIO NO PODRA FRACCIONARSE SALVO

EXCEPCIONES PREVISTAS ARTICULO 45 LEY 160 DE 1994 Y SOLO PODRA SER GRAVADO CON HIPOTECA DE FO

MENTO AGROPECUARIO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,I-Titular de dominio Incompleto)
A:ROJAS CACERES ELICENIA CC# 28332383
NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *2*

e e ettt e

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

.
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Ldertad y Orien

Mizisterio de Agricuitura y Desarrollo Rural instituto colombiano
Repadiica ds Galomdia

' de desarrollo rural
MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL
INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL - INCODER
DIRECCION TERRITORIAL NORTE SANTANDER
RESOLUCION_NO. . : — ,Zﬁﬁn DE 2009
' ( e sl ? o B P 2 )

Por la cual se adjudica un terreno baldio

EL(LA) DIRECTOR(A) TERRITORIAL DE NORTE SANTANDER DEL INSTITUTO
COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL - INCODER

En ejercicio de las facultades legales y estatutarias, en especial las previstas en el articulo 65 y
siguientes de la Ley 160 de 1994 y Decreto No. 2664 de 1994, Decreto 982 de 1996, el Decreto 4902
de 21 de diciembre de 2007 y la Resolucion de Gerencia General 551 del 12 de mayo de 2009, y

CONSIDERANDO:

Que el senor ELICENIA ROJAS CACERES, identificado con cédula de ciudadania namero
28332383, el dia 04de Marzo de 2009 presentd(aron) solicitud de adjudicacion  del

predio denominado EL BALTICO, ubicado en el Municipio  Cachira, Departamento Norte
de Santander.

Revisada la solicitud y verificado el cumplimiento de los  requisitos  exigidos, |
Direccion  Territorial de  NORTE. SANTANDER, profirid el auto de
N0.20091600251 de  fecha 16 de  Junio de 2009y
No0.B54012800532009.

o

aceptacion
conformo el expediente

El dia 15de Julio de 2009, se llevd a cabo la diligencia de inspeccion ocular de la cual
se levanté el Acta correspondiente, visible a folio(s) 21 AL 25 del expediente arriba
citado, en la cual consta que la explotacion  economica  del predio  solicitado er
adjudicacion esta representada en Agricola  (Cultivo  1(5.0000) cinco hectdreas vy

cero  metros cuadrados equivalente a  26.32%, Cultivo 2(1.0000) una hectarea y cere

metros cuadrados equivalente a 5.26%, Pancoger(1.9900) una hectarea vy nueve mil
novecientos metros  cuadrados equivalente a 10.47%), Ganadera (Doble
Proposito(6.0000) seis hectdreas y cero metros cuadrados equivalente a 31.58%),
Areas  Conservacion Vegetacion Protectora(5.0000) cinco hectareas y cero metros
cuadrados  equivalente  a 26.32%, Indirectamente Productiva(0.0100)  cero hectareas vy
cien metros cuadrados equivalente a 0.05%. En el mismo documento se lee ¢!
siguiente concepto del servidor publico que realizé la diligencia de inspeccién ocular:
El predio se encuentra en una zona relativamente homogénea N°4 cuya U.AF de

14-19 hectareas; suelo de francos arenosos, cumple

con lo estipulado por la ley 160
decreto 1994 el decreto reglamentario 2664

Seglin  la citada acta, el solicitante tiene un

tiempo de ocupacién y explotacién dc!
predio de nueve (9) afos. (folio 22).

Una vez adelantadas las actuaciones

contempladas en el procedimiento de
Adjudicacion  de Baldios,

la Direccion  Territorial de  NORTE SANTANDER visto el
expediente Mo, B54012800532009, la revision juridica previa a la decision de fondo

[4.
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Continuacion de la Resolucién “Por la cual se adjudica un terreno baldio”.

(folio 31al 35), considera procedente adjudicar

el predio haldio
BALTICO al (los) sefore(s) ELICENIA ROJAS CACERES.

denominado EL

Dicha consideracion se basa en: PROCEDE LA

ADJUDICACION  DELPREDIO A LA
SOLICITANTE,
En mérito de lo expuesto, esta Direccidn Territorial,

RESUELVE:
Articulo  1°.- Adjudicar a el sefor ELICENIA. ROJAS  CACERES, identificado con cédula
de ciudadania nimero 28332383, quien(es) el dia 04 de
solicitud de

Marzo de 2009 presenté(aron)
adjudicacion  del

predio denominado EL BALTICO ubicado en el Municipio
Cachira, Departamento Norte de Santander, con una extension de (19.0000)
diecinueve  hectéareas Y ~cero  metros cuadrados,
hace parte de la

segin el  plano  No0.54012800363 que
este predio esta ubicado dentro de

21AL  20EN UNA DISTANCIA DE
HERNANDEZ ~ CONTRERAS  .SURESTE: DEL

CON TEOFILO SIERRA, ZONA DE PROTECCION DE LA
OESTE: DEL DETALLE 32 AL 21EN UNA  DISTANCIA DE
687,40 METROS CON NANCY ANGARITA ROJAS, PUNTO DE PARTIDA Y ENCIERRA

presente resolucion,

NORTE: DEL DETALLE
CON  JORGE  ENRIQUE

UNA  DISTANCIA DE 1027,92 METROS
QUEBRADA LA GANDE AL MEDIO;

los siguientes
linderos  técnicos:

173.26 METROS
DETALLE 20AL 32 EN

Articulo  2°.- La presente resolucidn

presuncién consagrada
surtird  efectos contra

constituye  titulo
amparada por la

presuncion no

traslaticio de

dominio
en el articulo 6° de

Yy queda

la Ley 97de 1946. FEsta

terceros sino pasado un ano, contado a partir de

la  fecha de inscripcion de la  resolucion en la respectiva  Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos.

Articulo 3°.- El  terreno adjudicado

las  excepciones
Los  Registradores de

contratos de
de baldios

mediante la
previstas en el
Publicos se

cuyo  dominio

presente
(raccionarse, salvo

articulo 45 de
abstendran  de
inicial
se protocolice la
fraccionen dichos inmuebles.

resolucian, no  podra

la Ley 160de 1994,
registrar actos
provenga de
autorizacion del

Instrumentos
tradicion de
nacionales, en
con tales actos o contratos se

o
inmuebles

adjudicaciones
INCODER cuando

los que "no

Articulo  4° - Sin - perjuicio de su libre
siguientes  a

enajenacion, dentro de los cinco (5) afos
la  adjudicacion de este predio, ésta podra ser gravada  con  hipoteca
solamente  para garantizar  las obligaciones  derivadas de  créditos agropecuarios
otorgados por entidades financieras.
Articulo  5°.- El INCODER decretara la reversion del baldio
Nacién,

cuando  se
aprovechamiento  racional de

0 el incumplimiento de
adjudicacion.

adjudicado al
compruebe la las normas
renovables

condiciones

dominio de la
violacion  de
los  recursos

las  obligaciones y

sobre

conservacion y
naturales

y del medio ambiente,

bajo las cuales se produjo la
Articulo 6%~ La  presente adjudicacion queda sujeta a las disposiciones que
titulacién de terrenos baldios, espe

regulan la
Cialmente a las servidumbres pasivas de transito,

F28-PM-TBP-N?
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acueducto, canales de riego o drenaje y demas necesarias para la  operacion -

proyectos de interés publico y las necesarias para la adecuada explotacion de
fundos adyacentes. §§ N p by

SRS SRS ¥
Articulo 7°.- Lla adjudicacion que se hace mediante esta providencia no incluye

bienes de uso publico, fuentes de agua, bosques, fauna, etc. 'Ni las zonas de carre!

de primero, segundo 'y tercer orden de 60, 45y 30 metros respectivamente. .
determinar la medicion del metraje se tomaria la mitad a cada lado de la via.

En vias de doble calzada de cualquier categoria la zona de exclusion se exter”
minimo veinte (20) metros a lado y lado de la via que se mediran a partir del ej-

cada calzada exterior de conformidad con la Ley 1228de 20080 las normas posteri :

que lo modifiquen.

Articulo  8°.- El INCODER  podra revocar  directamente, en cualquier = tiempo,
resolucion de adjudicacion de tierras baldias proferidas con violacion a lo establs -

en las normas legales o reglamentarias vigentes sobre baldios.

Articulo 9°.- En el evento de enajenarse el predio adjudicado mediante la pre-
Resolucion, no podra volver a solicitar nueva adjudicacion  sino  transcurridos 15 -~
contados a partir de la fecha de expedicion de esta Resolucion.

Articulo 10°.- La declaratoria de caducidad de los contratos relacionados con bo' -
y la reversion al dominio de la Nacion se hard sin perjuicio de los derechos
terceros.

Articulo 11°. - La accién de nulidad contra las resoluciones de adjudicacion de balc.
podra intentarse por el INCODER, por los Procuradores Agrarios o cualquier per -
ante el correspondiente Tribunal Administrativo, dentro de los dos (2) anos siguic
a su ejecutoria.

Articulo  12°.-  Notificar la presente  Resolucion en forma personal, al Agente -

Ministerio  Pablico Agrario  correspondiente y a los peticionarios, en la forma provi
en el Articulo 44 y siguientes del Codigo Contencioso Administrativo.(ﬁ
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tesolucion No. de Hoja No. 4

Continuacion de la Resolucion “Por la cual se adjudica un terreno baldio”.

teulo 13°.- Contra esta resolucion proce(‘Je el recurso de reposicion  dentro  de  los  (5)
-y dias habiles siguientes a la notificacion. Transcurrido  este  término, si no  se
..onta  recurso  de reposicion o este es resuelto  confirmando  la  decision,  esta
...iucion quedara en firme, en los términos del articulo 62 del C.C.A.

+.oen la ciudad de Cucuta, a los ORI & S BT A 414

Marla Ida Arlas Sangumo
Director Territorial

,«1d: Mario Enrique Rivera Melgarejo
\.... Mario Enrique Rivera Melgarejo
«La: Maria lda Arias Sanguino

CONSTANCIAS DE NOTIFICACION, REGISTRO Y PUBLICACION

a la fecha A"%*ﬁéf notifiqué  personalmente la  presente  providencia

il Agente é(’Mlmsteno Pubhco

-

Agente Mﬁsnsterlo)l’ubllco

e’

al

El Notificador:

Firma
Nombre Notificador
Cargo:

la fecha \\ — \\" o<

:.idencia a l(os) interesado(s)

notifiqué personalmente la presente

. notificado:

cwnad— /4 CE i/)l'g EOSQC
2P 2783
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Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural
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Resolucion No.

| ) oFT 2009
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Continuacion de la Resolucion “Por la cual se adjudica un terreno baldio”.

El notificado:

Firma

Nombre
c.c.

El Notiﬁcadorhk »\Q
Firma

Nombre Notr/\’)‘c or
Cargo:

No. Folio

Fecha
Inscripcion

ESPACIO PARA ANOTACION REGISTRO DE LA
RESOLUCION EN CiRCULO

INCODER
4 INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL
incoder  Direccion Territorial Norte de Santander

CONTROL JURIDICO Cicuta: _\N=\\=O \
Laanteriorprovidencia quedo ejecutoriadael aia
\O~\\ - alas5 45P M Pues

contraellanoseinterpusorecursoalguno por la
via guhernativa, pasa al rje;pqzho para que se provea

El secretario ' v s

J

F2R.DAA

Escaneado con CamScanner



IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO LEY 44/90 FACTURA DE VENTA No:

ALCALDIA DE CACHIRA 1779 _
Nit: 890.501.776-6
= menia Nore de PALACIO MUNICIPAL
J33an
Munici b.,c de Oumb::.
5 Area Gestion Rentas e Impuestos

Fecha Expedicion:18/09/2019 09:22:24 Fecha Vencimiento:30/09/2019

INFORMACION DEL CONTRIBUYENTE-USUARIO

Codigo Predial (NPN) :00-05-00-00-0001-0233-0-00-00-0000 Interes Mora:2.248
Propietario........:ROJAS CACERES ELICENIA N.I.T:000028332383 Ultimo Pago.: $188, 368
Direccion Predio...:EL BALTICO LA ESMERALDA Desde.......: :201801
Avaluo Actual......: $885, 000 Hasta.......:201912
Area Terreno: 190,000

Estrato............}
Tarifa Sobretasa Ambiental: 1.5 X Mil , Area Constr.: 0

_ESTADO DE CUENTA DETALLADO

AHOS TASAS VALOR VALOR INTERE VALOR WVALOR INTERE | VALOR PREVEN VALOR
JTGEMZIA VALOR AVALUOS| PREDIAL|IMP. PREDIAL IMP. PREDIA|S0B.AMBIENTAL [SOB.AMBIENTA DESASTRES SUBTOTALES
2018 852,000| 0.0x Mil 33,000 15,27% 1,284 564 0 0 o 0 50,124
2019 885,000| 0.0x Mil 34,292 2,304 1,332 72 0 0 0 0 37,980
|
Subtorales:.............: 67,272 17,580 2,616 636 0 0 [ 0| 88,104
‘andamiento de Pago Me. 0 Descuentos Int: 12,215 Descuentos Cap: 0 (+) Facruracion......: 2,600
12,216

v o (=) Descuentos.......:
"EL COMPROMISO ES DE TODOS" (=) Saldo a Favor....:

REPUBLICA DE Coy
SECRETARIA DE Egh ﬁRMVﬂM!Q-) (+} Saldo En Contra..

OI.Z
QQAJ n ﬁ\ ’ H.OH.”.H.NrHu?QE.. dm~kmm
A T.,mf:.. Vencimiento: woxow\acua
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14 ROJAS CACERES || 3
EL BALTICO” g
19 las b TEOFILO |SIERRA
= 102792m.
CUADRO DE COORDENADAS
DELTA NORTE ESTE
' 21 1330764.12 1088154.90
20 1330688,94 108831100
39 1330481.78 1088275.45
10 1330142.73 1088254.40
4] 1330068.24 1087891.51
Mdede e L ] a2 1330157.53 108783151 2 —
¢ ; 5

FINCA EL BALTICO ‘ ; N < !
EXPEDIENTE: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
| JOPOGRAFO:  GILBERTO H, TELLEZ B. | MAT. 01-2135 C.P.N.T.| MUNICIPIO DE CACHIRA
+| CALCULO: ESCALA:  1:_10.000

IGITALIZO:
%E%S"(;‘ZO\A-C‘G- PROPIETARIA: ELISENIA ROJAS CACERES
_ AREA: 19Has

FECHA DE IDENTIFICACION:  MARZO DE 2009 RADICACION: 5401 2“5 OR 383
ORIGEN DE_COORDENADAS: BOGOTA M.S. GPS MOBIL MAPPER | :
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