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Buenas tardes Dr.
Cordial saludo.

Me permito radicar recurso de apelacién de incidente de nulidad del Rad. 2018-00109 dentro de los
términos de ley.

Atentamente.

ABOGADO
JHON ESTUPINAN



ABOGADO
JHON JAIRO ESTUPINAN )JAIMES

SENOR

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE PAMPLONA (N.S.)
E.S.D.

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.
PROCESO EJECUTIVO RADICADO. 54743-4089-001-2018-00109-00
DEMANDANTE: SONIA CECILIA DELGADO VALENCIA
DEMANDADO: LUIS ALFONSO SEPULVEDA BUSTAMANTE

JHON JAIRO ESTUPINAN JAIMES, identificado con C.C. 79720163 de Bogota
y T.P.,No 250.433 de C. S .de la J., en calidad de apoderado de la sefiora  SONIA
CECILIA DELGADO VALENCIA dentro proceso de la referencia; acudo a su
despacho dentro del término legal con fundamento en el articulo numeral 5 Art. 321
del C.G.P., para sustentar el recurso de apelacion interpuesto contra la decisién de
fecha 15 de febrero de 2023 de Incidente de Nulidad; en los siguientes términos:

PRIMERO: Ya este apoderado en repetidas ocasiones se ha opuesto a la
pretension del demandado sobre la nulidad y suspensién del proceso por indebida
notificacién, haciendo precisiéon de que el incidentista lo que pretende es traer a
controversia un asunto que no puede ser objeto de contradiccidn en esta instancia
sino en proceso penal, tramite dentro del cual la defensa de mi poderdante, puede
controvertir los hechos juridicamente relevantes en los que el hoy ejecutado recibid
el dinero y acepto que él habia firmado la letra de cambio objeto de la demanda;
asunto que escapa a la 6rbita de competencia del juez civil.

SEGUNDO: De ofra parte se indicé en su oportunidad que la suspensién que
pretende el incidentalista es por prejudicialidad, que opera cuando la sentencia que
deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial
y que verse sobre cuestidn que sea imposible de entilar en aquel como excepcion
o0 mediante demanda de reconvencion, lo cual no se cumple en este evento donde
el proceso no se encuentra para dictar sentencia y el proceso penal se encuentra
hasta ahora a la altura de la presentacién de la noticia criminal o indagacion
preliminar, en la que ni siquiera el Fiscal respectivo ha decidido o no si se tipifica la
conducta penal y por ende si decide formular imputacion.
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TERCERO: Por ende, el asunto que pretende ventilar el incidentalista debe ser
debatido y probado en las etapas propias del juicio dentro del procedimiento de la
Ley 906 de 2004, resultados a los que se atendra mi poderdante una vez se surtan
las etapas del proceso, pero que en la actualidad no varian que debemos atenernos
a la interpretacion del articulo 161 del CGP, en materia de suspension de procesos.

CUARTO: En este sentido la sefiora Juez de primera instancia, dentro del tramite
de los incidentes propuestos por el apoderado del demandado, resolvié no acceder
a las pretensiones de nulidad y suspension del proceso ya aludidos, en autos de 1°
de agosto de 2023 en el cual seiala acertadamente que las mismas no resultan
viables por cuanto el proceso no se encuentra para dictar sentencia y en su lugar,
por no ejercer el derecho de defensa se profirié acto ordenando el remate y avaldo
del bien inmueble ubicado en la-transversal 17 No.3-81, apartamento segundo piso,
barrio Carora de Cucuta, de propiedad del demandado.

QUINTO: De igual forma en auto de 30 de agosto de 2023, |a sefiora juez resuelve
desfavorablemente las mismas pretensiones del incidentalista, indicandole
nuevamente que la suspensién del proceso por prejudicialidad prevista en el articulo
161 del CGP, opera cuando la sentencia que deba dictarse depende
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial, que verse sobre
cuestion que sea imposible ventilar en el proceso civil como excepcion o mediante
demanda de reconvencion,; reiterandole al incidentalista que en este caso el proceso
no se encuentra para dictar sentencia y que la existencia del proceso penal inicia
con la formulacién de imputacion, sin que se encuentre acreditada tal circunstancia,
lo cual en el caso de cumplirse no implicaria suspensién del proceso sino continuar
con la etapa subsiguiente.

SEXTO: Las anteriores consideraciones del despacho son consecuentes con la
norma que aplica en materia de prejudicialidad que invoca el incidentalista, lo cual
dejo en claro que la misma no aplica en el proceso civil que se viene adelantando
por las razones ya indicadas de manera reiterada, toda vez que son consecuentes
con el hecho de que en el evento de que existiera un proceso penal en tramite en
el cual se estuviera discutiendo la legitimidad del titulo valor objeto de la presente
ejecucion civil, de cuya decisién dependieran las resultas de este proceso civil,
obviamente no habria lugar a discusion alguna, toda vez que mi mandante dentro
de dicho proceso penal estaria ejerciendo su derecho de defensa y contradiccion
encaminadas a la resolucién del proceso penal a través de la respectiva sentencia.
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SEPTIMO: Sin embargo, sefior juez de segunda instancia, en este caso no existe
tal proceso, toda vez que el mismo en materia penal inicia con la vinculacién al
proceso del indiciado mediante formulacion de imputacién, lo cual en este caso ni
siquiera se ha solicitado por la Fiscalia que para tal efecto, como entidad titular de
la accion penal debe determinar si se tipica o no la conducta denunciada, lo cual,
se insiste no ha sido decido ni actuado por la Fiscalia General de la Nacion, de
manera que mal puede decirse que existe un proceso penal del cual dependan las
resultas del presente proceso penal, que dieran lugar a la tan solicitada
prejudicialidad del incidentalista.

OCTAVO: No obstante lo anterior, sefior juez de segunda instancia, pese a que la
sefiora juez en las decisiones de 1° y 30 de agosto de 2023, asi como en la decision
tomada en la audiencia del 15 de febrero de 2024, que hoy es objeto de apelacion,
reitera su posicién de que no se cumplen los requisitos del Codigo General del
Proceso, en materia de nulidad y suspension del proceso y por ende no accede a
las pretensiones del incidentalista por tercera vez en el presente proceso; a renglon
seguido se hace eco de un documento allegado a la audiencia en mencion, que es
traido al parecer de la indagacion preliminar adelantada con base en la noticia
criminal formulada por el hoy demandado, con la clara intenciéon de suspender el
tramite del proceso civil, en el cual el técnico o investigador experto de la Fiscalia
sefiala que no hay uniprocedencia entre la firma del titulo valor y la prueba
practicada por el mismo; para suspender el tramite del secuestro objeto de la
audiencia en referencia, sin que medie motivacion suficiente que sustente como es
que si no opera la suspensién por via de prejudicialidad como ya se indicd por no
existir un proceso penal en tramite de cuyo resultado dependa la decision del
proceso civil, recibe del incidentalista un elemento material probatorio en materia
penal que no hace parte de proceso penal, como se pasara precisar, que es
trasladado de manera directa sin que medie solicitud de despacho a despacho que
permita no violentar la reserva del tramite penal que opera desde la indagacién
preliminar y solo termina con la formulacion de acusacion, para suspender en una
decision claramente de hecho el tramite del remate para el que se convocé la
audiencia; esto en la medida que si no opera la suspensién por via del articulo 161
del CGP, mal podria operar por via directa y de hecho sin justificacion legal alguna,
una suspensién del tramite civil de manera no motivada supeditando la continuacion
de las mismas a las resultas de un proceso penal que ni siquiera ha iniciado.
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NOVENO: Supeditar la continuacion del tramite civil en cita a las resultas del
proceso penal en referencia, es tanto como dejar en el limbo los derechos
demostrados ya en el proceso civil que nos llevaron a la audiencia del 15 de febrero
de 2024, toda vez que para una decision de fondo sobre los hechos juridicamente
relevantes de la noticia criminal presentada por el demandado, con el fin de
entorpecer o lograr la suspension de la ejecucién de la obligacién a través del
remate respectivo, hace falta que la Fiscalla decida si se tipica la conducta penal
denunciada, si es asi, que presente la solicitud de audiencia preliminar de audiencia
de formulacién de imputacion, que el juzgado con funcién de control de garantias a
quien se le asigne programe la misma, realizada la formulacién de imputacion, la
Fiscalia tendra que decidir si encuentra mérito para formular acusacion, lo cual de
darse daria lugar a que un juzgado con funciones de conocimiento en lo penal
programe fecha de acuerdo con su capacidad de agendar audiencias, formulada la
acusacion, vendra la audiencia preparatoria y de alli a que se programe la audiencia
de inicio del juicio oral, y una vez iniciado el mismo sera que dentro de dicho tramite
se controviertan frente al juez de conocimiento los elementos materiales con
vocacion probatoria, que hayan sido admitidos para ser controvertidos en el juicio y
sera hasta ese momento, que el informe pericial practicado para determinar la
autenticidad de la firma del hoy demandado en el titular valor, que hasta ese
momento no ha sido mas que un elemento material probatorio o evidencia fisica en
materia penal, no civil, sera introducido a través del testimonio bajo la gravedad del
juramento del perito que practico la prueba como testigo experto, a quien podran
interrogar y contrainterrogar tanto la Fiscalia como la defensa de la procesada, todo
esto para que el juez de conocimiento determine, en ese momento, no antes ni
después, si lo admite como prueba o no para ser tenido en cuenta en el juicio y la
sentencia; luego de lo que vendran la conclusion de la etapa probatoria, el sentido
del fallo, el traslado del articulo 447 del C.P.P., y luego la lectura de sentencia;
tramite para el cual se necesitaran conforme a la regla de la experiencia unos tres
afios aproximadamente, dado la conocida congestion de procesos en materia penal
lo cual es un hecho notorio conocido a nivel nacional.

DECIMO: Todo lo anterior ilustra sefior juez, que ese documento que la sefiora juez
pese a haber decidido en tres ocasiones que la suspensién por prejudicialidad no
procedia en el proceso civil o el incidente, tiene en cuenta y lo toma como definitivo
con caracter de prueba para suspender de hecho y de manera sencilla el tramite del
remate, dentro del proceso penal no tendra la calidad de prueba sino hasta que
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pase el filtro de la controversia de la prueba, frente a juez de conocimiento, quien
seré el que determinara si tiene la fuerza necesaria para condenar o no, hasta ese
momento no serd mas que un elemento material probatorio, con vocacién probatoria
solamente, pero no determinante para tomar una decision judicial y mucho menos
para que antes de que exista un proceso del cual se traslade en debido proceso
dicha prueba controvertida a un proceso civil, pueda operar en ese caso la
prejudicialidad, esto es, hasta que se conozca la sentencia penal que en tal caso
estaria pronta a producirse por haber ya transcurrido el juicio.

ONCE: En consecuencia, sefor juez de segunda instancia, tener en cuenta un
elemento material probatorio, trasladado de indagacion preliminar sin observancia
del debido proceso, a un proceso civil con el unico fin de parar el tramite de la
ejecucion con el que se presento la noticia criminal, como ha ocurrido en este caso,
donde le sirvié de base a la sefiora juez para suspender el tramite civil y supeditarlo
a las resultas de un tramite penal que ni siquiera ha iniciado, es como si un juez con
funcion de control de garantias utilizara ese elemento material probatorio para
decidir sobre la responsabilidad del imputado, en una audiencia preliminar de
formulacion de acusacién, o como si el juez de conocimiento, pudiera dictar
sentencia sin haber surtido el tramite del juicio.

DOCE: No desconoce este apoderado sefior juez de segunda instancia, que el
documento o peritaje practicado al parecer por experto de la Fiscalia, exista y que
las conclusiones del perito sean de que no hay uniprocedencia entre la firma y la
prueba practicada; pero también es cierto sefior juez que dicho documento no exime
de responsabilidad en los hechos que hayan dado lugar a que la firma no
corresponda, pero que si haya recibido el dinero que consta en el titulo valor, como
tampoco que se haya hablado con mi mandante sobre el particular, que haya
recibido el dinero de manos de tercera persona, que tenga o no participacién en los
hechos a través de los cuales se aprovecharon de la buena fe de mi mandante y en
fin, un sinnimero de hipdtesis que no son mas que eso y que solo seran
esclarecidas en un juicio donde un juez natural en materia penal, observe la
controversia de las elementos materiales probatorios y los valore y acepte como
pruebas para decidir; pero todo esto dentro de un proceso penal, cuando el mismo
exista, no dentro de una indagacioén preliminar que ni siquiera ha sido objeto de
vinculacion a la investigacion penal a través de formulacién de imputacion.
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TRECE: En conclusion, el elemento material probatorio en materia penal que fue
tomado como contundente y concluyente por la sefiora juez para suspender el
tramite civil en el que se encuentra el proceso, no es prueba, no es concluyente y
no ha sido valorado por un juez en materia penal que le otorgue tal calidad y como
tal, no deja ser un elemento con vocacion probatoria a determinar en un proceso
penal que aun no existe y por ende, el cual no puede ser trasladado para ser
considerado como prueba, hasta tanto se inicie y se tramite el juicio penal que esta
lejos de iniciarse.

CATORCE: El demandado en este caso si el remate continlia como debe ser, puede
hacerse presente como interviniente especial en calidad de victima dentro del
tramite penal, para que en el evento de que no haya sido parte del ardid a través
del cual se vulnerd la buena fe de mi mandante, obtenga verdad, justicia y
reparacion como demanda el proceso penal de aquellos que sean encontrados
responsables penalmente; pero eso no implica que en este momento sin haberse
determinado su participacion o no, en los hechos que dieron lugar a la suscripcion
del titulo valor y la entrega del dinero del que da cuenta el mismo, pueda hacer uso
de un documento con el Unico fin de obtener como provecho que se detenga la
ejecucion demandada; toda vez que no se discute la existencia del documento o
peritaje en cita, como tampoco la gravedad que este implica para el demandado
puesto que esta a puertas de que su bien sea rematado, pero si se discute que no
puede ser tenido en cuenta como prueba determinante para suspender el secuestro
del bien, que solo seria viable si operara el fenémeno de la prejudicialidad que la
sefiora juez ya indicé de manera clara que actualmente no se cumple, como ya se
dijo en precedencia; maxime cuando la sefiora juez no motiva en debida forma como
es que un elemento material probatorio que procede al parecer de una indagacion
penal, tenga para el despacho la contundencia necesaria para suspender la
diligencia programada, cuando de manera reiterada ya dijo que en materia civil no
era procedente la pretension del incidentalista.

QUINCE: No existe prueba actualmente sefior juez de segunda instancia, debatida
en juicio penal que responsabilice a mi mandante, como tampoco que exima de
responsabilidad civil al demandado, y por ende el elemento material probatorio no
puede ser el fundamento no motivado, para que se suspenda el remate del bien que
ya se encontraba programado.
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DIECISEIS: Por todo lo anterior, sefior juez de segunda instancia, le solicito
respetuosamente que revoque la decision de la sefiora juez de primera instancia del
15 de febrero de 2023, mediante la cual suspendié de manera inmotivada, el remate
del bien inmueble, secuestrado y embargado de propiedad del demandado,
programado para el 15 de febrero de 2023, ordenando en consecuencia que se
contintie con dicho tramite hasta su finalizacion.

Atentamente,

JHON JAIRO ESTUPINAN JAIMES.
TP No 250.433 de C. S .dela J.
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