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ADRIANA GAVIRIA MARQUEZ
Juez Segunda Promiscua Municipal
Circasia Quindio

ECURSO DE APELACION CONTRA PROVIDENCIA

E FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023
REIVINDICATDRIO

Referencia:

- Demandantes:

Demandados:

Radicado:

ciudadania
portador d
abogado
memorial :
aho que a , acudo & su despacho a fin de proponer RECURSO DE
APELACION;f; nte al aul itido el pasado 09 de agosto del afio en

do Como
EZ, conforme

apoderado de los demand
trata de decision que
demandados al no dec
conforme lo consagrado
del Proceso.

a la solicitud elevad
por la parte deman
nulidad, la cual se
resolver el recurs

propuesto por la parte demandante, pues tiene directa
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relacidon con la decisiéon que ahora se adopta y que es objeto de esta
alzada.

A pesar de hace alusidon a las manifestaciones elevadas por la parte
demandada al regolver la solicitud de reposicion, ninguna consi ]
se realizd frenté a la postura de los demandados, :
incertidumbre sobre la solucion de la Nulidad planteada
pronunciarse frente al recurso de sicion propuesto
cuenta que la jurisprudencia ha in '
las decisiones judiciales deben métsvars@ ten 0 € ta los puntos
sometidos a su consideracion; es asi
sostenido que la comprobacion de /a ausencia de motivacion de las
decisiones judiciales estd estrechamente ligada a la complejidad del
asunto, las materias alegadas y los hechos del caso. De esa forma,
mientras gue en algunos casos unas breves consideraciones bastaran
para dirimir el caso; en otros es indispensable que el juez argumente de
manera exhaustiva la decision que va a adoptar. En todo caso, siempre
habra de emitirse pronunciamiento sobre los asuntos entorno de
los cuales gira la controversia y si es del caso, aducir la razon juridica
por la cual el fallador se abstendrd de tratar alguno de los puntos
sometidos a su consideracion.” (Sentencia T-1274/05) (Negrilla y subraya
propias), sin embargo, ninguna consideracion existe en la providencia
objeto de este recurso en torno a lo manifestado por la parte demandada
en este asunto, la providencia solamente contiene consideraciones frente
a la solicitud elevada por el recurrente, dejando de lado la propuesta y
solicitud que realizo la defensa de los demandados, nada se dijo de la
solicitud de estudiar la nulidad planteada, teniendo en cuenta que se
considera existe una posible violacion de derechos constitucionales,
fundamentales y procesales; al margen que se solicitd se analizara de
manera previa la solicitud de nulidad elevada, la cual tiene incidencia
directa con la decisidn que se adoptd en providencia que ahora es objeto
de este recurso de apelacion, pues se reitera afecta directamente el
derecho de defensa y contradicci i tados.

0O solicitado al
o teniendo en

Se quiere reiterar, que ic ‘gl se solicita se resuelva
o se tenga en cuent do: ; tar /a decision
gue es objeto de es , [ ' :
el mismo Juzgad 1a e ma 22019, Iuego de notificar a mis
representados, donde de manera expresa se mdlca “en la fecha -8 de
marzo de 2019- empieza a correr el termino de 20 dias para
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contestar la demanda y excepcionar, concedidos a Jlos
demandados notificados mediante aviso.” (negrilla y subraya
propia); y es asi como dentro de ese término concedido, se presentd el
escrito defensivo, el mismo juzgado advierte que cometid una
equivocacion al establecer el termino para contestar (e/ cual debia ser de
10 dias) y determina dejar sin efectos los términos concedidos y ordena
correr nuevamerge los términos, tal determinacion es objeto de recurso
por parte de los %emandantes lo cual acepta el despacho corrige su

’ Npo Acion realizada,
y no el del
anda; es asi
corregidas
niendo como

proceso Verbal como se indicé en’
como al considerar existen dos ir
a través de la
fundamento

uce de manera
es de 20 dras

por otrg lado, se conf“gura también una nulidad de
s UCIonal confe,rme el contenldo del articulo 29 de la

_=ant0 en el auto admisorio de la
§6c?gtanal determinaron que la defensa
c_'umpliera, situacion que es determinante
caso de emitirse un auto

que determine desconocer m@dlos p ori demandado este afecta
de manera grave el der ) i 3 'y contradiccion de los
demandados. ) :

La confusion y el error, is?ése _ f egundo Promiscuo
Munlc:pal de Circasia Qui C|IO an ' : admisorio de la

ada luego de la

gravemente el derec! : e der i 7 _cggcunstanC|a que
se puede sanear e (o] to ¢ e la nulidad de ese
acto de notificacion : j de contestar de manera

extemporanea la accion propuesta, surge de la equivocacion del despacho
judicial tanto en el auto que admite la accion y en la constancia de la
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notificacion; y es asi como fundamentado en el principio de la Buena Fe
y en virtud de la Confianza Debida que existe entre los ciudadanos y los
despachos judiciales, se genera la situacion presentada no pudiendo
descargar las consecuencias de esa equivocacion del despacho a mis
representados; en este sentido, la Corte suprema de Justicia se ha
pronunciado en diferentes oportunidades, teniendo una linea

jurisprudencial permanece y que se refleja en la sents a de tutela
de fecha 23 de marzo de 2010 dentr del radicado 32792, donde la
magistratura se pregunto ' cQué L etos procesales

un error en trdmite de no lguno de los
funaonanos a’e un despacho Jud ial?’, ﬁ:‘lte 2 fue resuelto de

£ terlo que debe
predom/na -;ion/sta de
los derecho:
ha conside,
en los czué*r
marcha,

Coro/ano_

y con
dicha contab///zaaon y reagcen las éctuacxones correspond/entes
conforme la directriz dada, dicha

aquél, pues estos Ultimos confié
conforme se demanda de

en que realizaria su trabajo
funcionarios y la buena

0 /a Corte Suprema de

edida, se conceda el
‘conforme las breves
ismo sea revocado.

Asi las cosas, se solicita
recurso de apelacion a |
consideraciones aqui pla
Por su atencion mis ag

Atentamente,

JAIRO FABTAN RESTREPO ALAPE
C.C. 89.002.089 de Armenia Q.
T.P. 348.430 del CSJ.
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