SECRETARIA: Informo a la sefiora jueza que correspondié por reparto la presente

demanda, recibida del Juzgado Quinto Civil Municipal de Armenia, Quindio, el 16 de

septiembre de 2022. SIRVASE PROVEER. La Tebaida Quindio, octubre 7 de 2022.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
La Tebaida Quindio, octubre diez (10) de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: DIANI MARCELA FRANCO RIOS

EJECUTADO: MILLER FABIAN SANTANA SERNA

ASUNTO: RECHAZA - PROPONE CONFLICTO DE COMPETENCIA

RADICACION: 63-401-40-89-001-2022-00159-00

En atencion al informe secretarial que antecede y luego de haber sido revisada la
demanda y el trdmite impartido, se observa que este Juzgado carece de competencia
para conocerla, advirtiéndose desde ya que se promovera el correspondiente conflicto
de competencia, al no compartirse los argumentos expuestos por el Juzgado Quinto Civil

Municipal de Armenia para rechazarla, tal y como se explicara a continuacion.

El juzgado que conocié en primer lugar, mediante providencia del 25 de agosto de 2022,
rechazd y remitié el presente proceso conforme al articulo 28 del CGP numerales 1°y

3°.

Sostuvo el despacho del municipio de Armenia, que se procedié a rechazar y remitir la
demanda, con fundamento en la falta de competencia territorial, como quiera que la
letra de cambio indica que esta se pagara en el municipio de La Tebaida (Q). Asimismo,

en el acdpite de notificaciones dentro del escrito de la demanda, se sefiala que el




demandado reside en la ciudad de Armenia, barrio El Cantarito, el cual no se encuentra

en Armenia sino en el municipio de La Tebaida.

En ese sentido, se considera que la sustentacién acogida en el proceso de la referencia
confunde los conceptos de falta de competencia territorial establecida por el “fuero

del domicilio del demandado”, con “el lugar de notificacién del demandado”.

Asi lo explicé la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia (Auto SC-
3762016 11001020300020150254700, Ene. 29/16), indicando que no pueden
confundirse el domicilio y la direccién indicada, toda vez que uno y otro dato satisfacen
exigencias diferentes, pues mientras el primero hace alusién al asiento general de los
negocios del convocado a juicio, el segundo, que no siempre coincide con el anterior, se
refiere al sitio donde con mayor facilidad se le puede conseguir para efectos de su

notificacion personal.

Asi las cosas, en atencion al criterio jurisprudencial traido a colacién en lineas
precedentes, no es aceptable la conclusién a la que arribé el juzgador del municipio de
Armenia, respecto a que, si el lugar para notificaciones judiciales denunciado del
convocado lo es en el barrio Cantarito y este no se encuentra en aquella municipalidad,

entonces el domicilio del sujeto pasivo lo es La Tebaida.

En ese orden de ideas, de la lectura de la demanda es claro como la ejecutante de
manera reiterada fija el lugar del domicilio del ejecutado en la ciudad de Armenia. Asi
quedé expresado en el acdpite inicial al indicar que se presenta: “en contra del sefior
MILLER FABIAN SANTANA SERNA, mayor de edad, vecino y residente en el municipio
de Armenia, Quindio..", y a continuacién en el titulo atinente a la competencia,
nuevamente la actora indicé que “es usted competente, por el domicilio de las partes...",
refiriéndose a los Jueces Civiles Municipales en Oralidad de Armenia, Quindio,

autoridad ante la cual se encuentra dirigido el escrito.

En conclusion, aunque la letra de cambio indica que serd pagada en el municipio de La

Tebaida, lo cierto es que la ejecutante escogié como fuero aplicable al caso concreto,



el sefialado en el numeral 1° del art. 28 del C.G.P., es decir, aquel que se rige por el lugar

del domicilio del ejecutado, que se reitera, lo es el municipio de Armenia, Quindio.

Se insiste entonces que este despacho judicial carece de competencia territorial para
conocer del presente proceso ejecutivo singular, razon por la cual se ordenard su
remision a los Juzgados Civiles del Circuito de Armenia, Quindio, para que resuelvan el
conflicto de competencia negativo que se suscitard, de conformidad con lo normado por

el articulo 139 del Cédigo General del Proceso.
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de La Tebaida Quindio
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este juzgado no es competente para conocer del presente
proceso ejecutivo, y lo es, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Armenia, por lo cual se

suscita un CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, segtn las razones expuestas.

SEGUNDO: REMITASE el presente proceso al centro de servicios judiciales de
Armenia (Q), para que se surta el reparto de este asunto ante los Jueces Civiles del
Circuito de la misma ciudad y sea resuelto el conflicto provocado y se determine quién

es el despacho competente.
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