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SECRETARfA:   Doy  cuenta  al  sefior  Juez,  con   la  solicitud   de  la  apoderade  de  la  parte
SE PROVEER. La Tebaida Quindfo, 6  de agosto de 2020.demandante.
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HECTOR  MARTIN 08
Secretario

0 LASSO

JUZGADO  PRIMERO  PROMISCUO  MUNICIPAL
La Tebaida Quindfo, Agosto diez (10) de dos mil veinte (2020)

PROCESO :                    PERTENENCIA
DEMANDANTE:         GEBMAN  ANDkES  CASTANEDA  MORA
DEMANDADOS:        HEDEDEROS  DE  MARIA  GLADYS  QUESADA  y  OTROS
ASUNTO :                    RESUELVE  SOLICITUD
DADICAC16N :          63 -401 -40-89-col -2019-00065-cO

La apoderada de la parte actora, solicita "revivir los t6rminos" para presentar el  pertinente
recurso a que legalmente tiene derecho.

EI despacho negard por I.mprocedente tal pedjmento, teniendo en cuenta que el auto proferido
el  2  de julia  del  cursante aha, se encuentra ejecutoriado  desde el  8  de julio a  las  5:00  p.in.,
de acuerdo a las sigujentes consideraciones, a saber:

Al  respecto, el artfculo 302  del  C6digo General  del  Proceso, seifela;

"Art.  302.-  Ejecutori.a.  (...)

Las que sean oroferi.das Dor fuera de audiencia ouedan eiecutoriadas tres (3) dfas desDu6s
de  notif icadas cuando   carecen  de   recursos   a   han  vencido   los  t6rminos  sin   haberse
interDuesto   los   recursos   Cue   fueren   orocedentes,   o   cuando   queda   ejecutoriada   ha

providencl.a que resuelva los  interpuestos." (Resalta el  despacho)

Por otra parte, el canon 285 de la misma norma, establece:

Art.  285.-  Aclaraci6n.  La  sentencia  ro  es  revocable  ni  reformable  nor  el  iuez  aue  la

pronunci6.  Sin  embargo,  podr6  ser  aclarada,  de  oficio  o  a  solicitud  de  parte,  cuando
contenga conceptos o frases que of rezcan verdadero motivo de duda, siempre que est6n
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o  inf lnyan en ella.

En  las  mismas  circunstancjas  Drocederd la aclaraci6n  de auto.  La aclaraci6n Drocederd
de  oficio  a  a  Detici6n  de  Darte  formulada  dentro  del  tdrmiro  de  eiecutoria  de  la
Drovjdencia. (...)" (Subrayas fuera de texto)

Finalmente, con relaci6n a los t6rminos, el articulo  117  ibidem, cita:

"Art.  117.-  Perentoriedad  de  los  t6rminos  y  oportunidades  procesales.
Los  t6rminos

sehalados en este c6diao  Dara la realizaci6n de los actos  Drocesales de las Dartes y los



auxiliares   de   la    iusticia.   son   Derantorios   e   imDrorroaables,   salvo   disposicj6n   en

contrario.

El  iuez cumDlir6 estri.ctamente los t6rmiros sefalados en este c6di.oo Dara la realizaci6n
de  sus  actos.  La  irobservancia  de  los  t6rmiros  tendr6  Ios  efectos  Drevistos  en  este

££!jgg, sin perjuicio  de las dem6s consecuencias a que haya  lugar. (Se resalta)
(...)"

Aunado  a  lo  anterior,  aceptar  la  solicl.tud  de  revjvir  tdrmiros  que  hun  fenecido,  atentaria
directamente contra el  pri.nejpio de rango constitucional a la seguridad jurfdica, que se deriva
del predmbulo de la Constituci6n y a los articulos 1, 2, 4, 5 y 6 de la mi.sma obra, toda vez, que
es un axioma que atraviesa la estructura del Estado de Derecho y abarca varjas ±mensiones,
entre ellas, supone ura garantfa de certeza y establ.lidad jurfdica, en primer tdrmino, porque
ha oourrido  la soluci6n de  un asunto sometido a cousideraci6n de  la judicatura, \  en segundo
lugar, porque le I.mpide a los jueces sorprender a las partes con cambios en sus decisiones, en
ese orden de  ideas,  la existencia de un t¢rmiro  para decidir, garantiza a  los  asociados que

puedan  prever  el  momento  m6ximo  en  el  c.unl  ura decisi6n sera adoptade,  incluso  recurrida,
tal y como ocurri6  en el  asunto que hay ocupa  le atenci6n del  despacho,  puesto que, uno vez,
se agot6 el t6rmiro de traslado de la excepciones previas propuestas par el  apoderado de la

parte demandada,  frente a  la curl,  le togade  -solicl.tante-que represente  los  intereses  del
demandante se pronunci6 oportunamente, por lo que, el despacho atendi6 favorablemente uno
de  ellas,  mediante  auto  del   3   de  julia   de  2020,  en  virtud  a  ello,  exist fa  el  tdrmiro  de
ejecutoria, para que la parte Ofectada con  la decisi6n, impetrara los recursos de ley, pese a
ello, guerd6 silencio,  de ahf, que  la misma cobr6 fjrmeza.

Asf las cosas, es evidente que el auto proferido el  2  de julia de 2020 (fol.148) fue rotificado
en estados electr6nicos del  3 de julio del mismo afro, quedando en firme el 8 de julia de 2020,
a las cinco de la tarde (5 p.in.).

En  armonia  con  lo  anteriormente  expuesto,  f6cil  resulta colegi.r,  que  no  le  es  procedente al
Juez  revivir  t6rmiros,  toda vez,  que  los  mismo  son  perentorios  e  improrrogab'es, aunado  a

que,  las rormas determi.radas par el  ordenamiento  procesal, pertenecen al  interds ptiblico y
son de obligatorio  cumpljmiento;  raz6n  por  la cual  si.n  mds  consideraciones se  rechazard  por
improcedente la solicitud.

En  m6rito  de  lo  expuesto,  el  JUZGADO   PRIMEBO   PQOMISCUO   MUNICIPAL   DE   LA
TEBAIDA QunDfo,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAD por improcedente la solicitud presentada por la apoderada de la parte
actora, par lo expuesto en las cousideracianes de la presente providencia.

SEGUNDO:  Ejecutoriado el presente auto, regrese el expediente al archivo.

NOTIFfQUESE y  CUMPLASE,

V±CTOD  MARIO  AGUIRRE  VARGAS
Juez
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