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Derecho : \(lnumsll alivo, Laboral y Seguridad Social, Familia,
Responsabilidad Civil y Reparacion del Dano.

Sefor:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL
Pijao - Quindio

E.S.D.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
Demandante: CARLOS ARTURO CAMACHO HURTADO
Demandada: BLANCA MARINA HURTADO

Radicado: 2019 — 00039 - 00

JORGE ELIECER PENA LOPEZ, identificado como aparece al pie de mi firma
y domiciliado en Armenia (Quindio), conocido en autos como apoderado de la
sefiora BLANCA MARINA HURTADO, en el proceso de la referencia, estando en
la oportunidad procesal, por medio del presente manifiesto que interpongo
RECURSO DE REPOSICION, Y SUBSIDIARIAMENTE APELACION en contra de la
providencia de 10 de Agosto del 2022, en virtud de la cual su Despacho resolvid
NEGAR la solicitud de SUSPENSION, de los efectos de la SENTENCIA vy la
REDUCCION DEL EMBARGO, que habia invocado antes y que, retome en el
mismo escrito.
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FINES DE LA REPOSICION

12  Se pretende, con todo respeto que, su Despacho reconsidere el
planteamiento tomado , en el sentido de suspender los efectos juridicos que
conlleva la Sentencia que ordena proseguir la ejecucion, por tratarse de una
PREJUDICIALIDAD PENAL; en virtud de la cual, LA FISCALIA Y EL JUEZ DE
CONOCIMIENTO, aun no se hatomado una determinacién de fondo en cuanto
a la materialidad del delito, en contra del hoy ejecutante y que,
necesariamente de ser adversa en su contra, se estaria cometiendo una
injusticia en contra de los intereses de mi poderdante, al REMATARLE sus
bienes, producto del trabajo de toda su vida, con un titulo tachado y que
resulte falso en su contenido.

20 lgualmente se invoca que su Despacho también reconsidere, lo
referente a la solicitud de REDUCCION DE EMBARGQOS, por existir en el proceso
embargadas DOS PROPIEDADES, una de ellas, supera el derecho exigido y el
mandamiento de pago. En el caso de la propiedad comun, que la ejecutante
tiene con el ejecutado, el derecho de cuota de mi poderdante es superior a los
CINCUENTA MILLONES DE PESOS, suma mas que suficiente en un eventual
REMATE DE BIENES. Lo anterior permite dejarle libre |la otra propiedad, sin
supeditarla al SECUESTRO que, es precisamente lo que se pretende evitar.

32  Considero contodo respeto que, la solicitud de SECUESTRO de los bienes
trabados en esta ejecucion, debe ser a instancia de parte y no OFICIOSA, como
se contempla en la providencia impugnada, donde se sefiala de una vez la
FECHA DE SECUESTRO del 31 de agosto de 2022 y la designacion del secuestre.
Esta fecha que también debe reconsiderarse, por estar en tramite la presente
reposicion y apelacion del auto impugnado que es de naturaleza apelable, a
las voces de lo preceptuado por el articulo 321 numerales 5 y numeral 8 del
Cddigo General del Proceso, por tratarse de un INCIDENTE, dentro del proceso
ejecutivo, planteado oportunamente y argumentado con el presente escritoy
donde se invoca la cancelacidén de una medida cautelar en su orden.
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FUNDAMENTOS DE LA REPOSICION

12 Tal como aparece en autos en el expediente, las razones de |la denuncia,
son los delitos de estafa, fraude procesal y abuso de confianza, por la presunta
existencia de una FALSEDAD IDEOLOGICA, por parte del ejecutante, quien
utilizando un documento aparentemente legal, como lo es la letra de cambio,
dice mi poderdante que le firmo de confianza, no solo la adultero en cuanto a
colocarle una cifra superior de 10 millones a 100 millones, colocandole un cero
adicional, en mandado el numero 1, haciéndole un abono considerable, que
tampoco pudo demostrar el demandante, ni justificar la demandada de
recibirlo, sino que su contenido y lo que implica la firma, segun su dicho, es
totalmente falso, razén por lo cual lo denuncia como autor y responsable del
delito de FALSEDAD, ESTAFA, FRAUDE PROCESAL Y ABUSO DE CONFIANZA.

29 Este proceso penal se ha dilatado, como es de conocimiento publico, por
existir una pandemia que para la época de instaurar la denuncia, enero del
2019, inicid y dilatd su tramite por mas de dos afios, siendo hasta el afio 2022,
que se pudo renovar la actuacion y realizar la prueba grafolégica respecto ala
firma, que la encontraron inicialmente FALSA vy falta analizar su contenido
ideoldgico, que segun el dicho de mi poderdante es totalmente falso, parala
eventual configuracion del delito..

30 No se trata de conjeturas, sino de hechos demostrativos en el proceso
penal, que aun no se han podido establecer y que requieren, por lo menos, de
4 a 6 meses para que la FISCALIA'Y EL JUEZ QUE LE CORRESPONDA CONOCER,
determine si hay o no mérito para llamar a juicio, que es el tiempo sobre el
cual se invoca tentativamente ante su Despacho, o el que determine segun su
criterio, antes del remate.

49 Dice su Despacho, con razén, que no invoqué la norma juridica a aplicar,
ya que del contenido del articulo 161 del Cédigo General del proceso, implica
suspender el proceso, lo que debid ser antes de la sentencia, o haberse
alegados como excepcion. Esto ultimo si se hizo con la tacha de falsedad, pero
discrepo en que el proceso ejecutivo no pueda suspenderse, por existir un
proceso declarativo. No es asi, su Sefioria, no es un proceso declarativo SINO
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UN DELITO que, de configurarse la anulacion del titulo ejecutivo, se pierden
todos sus efectos juridicos de la sentencia de este Despacho.

5¢ El proceso EJECUTIVO, no concluye con sentencia que ordena llevar
adelante la ejecucion, sino con la SENTENCIA QUE APRUEBA EL REMATE DE
LOS BIENES que, en el caso presente, aun no se ha producido, razén por lo cual,
es totalmente procedente invocar la PREJUDICIALIDAD PENAL, tratando de
evitar gue se cometa una injusticia, por el exceso de justicia.

62  Del extracto de la denuncia presentada por la Sefiora BLANCA MARINA
HURTADO, que hoy conoce la FISCALIA 13 LOCAL DE CALARCA, y que creo
existid una ruptura procesal respecto a los demas delitos, se puede concluir lo
siguiente:

- Que existié un presunto delito de ABUSO DE CONFIANZA de CARLOS
ARTURO CAMACHO HURTADO, el dia 26 de Septiembre del 2015,
aprovechando dice ella, “que es mi hermano, que compartimos un
apartamento en Pijao, dejado por nuestra madre comun TEOFILA
HURTADO fallecida, me pidio el favor de que le firmara una letra por la
suma de S 10.000.000.00, para supuestamente salvaguardar su
patrimonio porque estaba en via de separacion con su esposa MARTHA
FABIOLA TORRENTE BUELVAS, a lo cual accedi, confiada en su buena fe
que me habia demostrado hasta ese momento, no dude de él, pero con
la condicidn de que el una vez arreglara sus problemas de separacion me
devolveria la letra en mencion. No ocurrid asi, hizo la simulacion que
rompia la letra a mediados del afo 2017, y me entrego los pedazos
pequeiitos, pero lo cierto es que la guardd, la enmendo el numero 1y la
presenté al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE PIJAO, por CIEN
MILLONES DE PESOS MECTE, (S 100.000.00000), con el fin de
embargarme mi derecho de cuota que tengo como patrimonio dejado
por mi madre, configurandose un delito de ABUSO DE CONFIANZA.”

- También de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, agrega la misma,
“que como el documento inicial se habia firmado por 5 10.000.000.00 el
FALSIFICO LA LETRA, y la hace aparecer por 100.000.000.00 afirmando
en el juzgado por conducto del abogado ejecutor, que YO LE HABIA
ABONADO $ 73.000.000.000.00 LO CUAL ES TOTALMENTE FALSO, y de
donde si yo no tengo ingresos fijos, una pequeiia renta por
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arrendamientos para mi minimo vital, soy persona de la tercera edad, y
en el hecho quinto de la demanda ejecutiva que conoce el Juzgado
afirma este abono y que le salgo a deber la suma de S 27.000.000.00
como saldo a capital, lo que desde luego también es falso, no le adeudo
un solo peso.

Agrega, “Pretende el INDICIADO, sacar provecho de la letra firmada por
S 10.000, 000.00, EXISTE UNA FALSEDAD INTELECTUAL, maquinando
hacerla aparecer como realmente existiera la obligacion, y ENMENDAR
EL NUMERO 1 de la misma, ANTEPONER LOS DEMAS CEROS, y aparece
repito por S 100.000. 000.00 que jamds le firme por dicho valor y no
podia hacerlo porque era supuestamente para demostrar una deuda a
su favor ante su separacion de bienes. Como efectivamente la letra la
entrego, endoso a un abogado, fue presentada ante el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE PIJAO, el dia 21 de octubre del 2019, es decir
la hizo valer como prueba de una OBLIGACION INEXISTENTE.”

De FRAUDE PROCESAL, repite la misma que, “el documento falseado
LETRA DE CAMBIO POR CIEN MILLONES DE PESOS, dinero que NUNCA
HE MANEJADO, como lo demostrare con mis extractos, mi cuenta de
ahorros apenas alcanza un promedio de $500.000.00 de lo que me sobra
de los arriendos que percibo en otra propiedad y de lo cual subsisto.
Como la presento como prueba fehaciente ante el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE PIJAO; considero que estd ENGANANDO A
LA JUSTICIA, y cometiendo el delito de FRAUDE PROCESAL, maquinando
intencionalmente un supuesto ABONO POR S 73.000.000.c0 para
convalidad la obligacion inexistente afirmando que la suscrita
denunciante le habia abonado dicho dinero y que le salgo a deber S
27.000.000.00 QUE ES EL PROCESO ejecutivo sobre el cual el apoderado
que lo asiste logro LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR DICHO VALOR,
los intereses desde el 2015 hasta la fecha, engafiando repito a la justicia
con wuna deuda irreal, aparente, falsificando el documento
ESPECIALMENTE EL NUMERO 1. DE LOS S 100.000.000.00
anteponiéndole los ceros y lograr que de esta manera el JUZGADO DE
CONOCIMIENTO, no solo librara la orden de pago, sino que me
EMBARGARA MI DERECHO DE CUOTA en el apartamento que me dejo
mi extinta madre y otro propiedad que tengo HIPOTECADA para subsistir
de los arriendos.”
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- De ESTAFA, considera igualmente que “en el concurso de delitos
mencionados esta la INTENCION INEQUIVOCA DE ESTAFARME,
QUITARME Y REMATARME MIS PROPIEDADES, MI UNICO PATRIMONIO
DEJADO EN SUSCESION, sacarme a la calle, y quedarse el con todo el
derecho sobre lo que legalmente me corresponde ES UNA TREMENDA
INJUSTICIA, QUE DEBERA SER INVESTIGADA Y CASTIGADA, con el rigor
de la ley.

- De VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, existe en curso, segun su propio dicho,
que el ejecutante ha DESATADO UNA TERRIBLE PERSECUCION, en su
contra para privarla de su derecho a la vivienda, que el demandado ha
precipitado, con toda clase de maltratos morales, psicologicos y el saco
de la vivienda por las vias de hecho y por lo cual esta en curso, un
denuncio penal por este delito.

72 Con lo anterior sefior Juez, considero que existen motivos mas que
suficientes para invocar para mi representada la SUSPENSION DE LOS EFECTOS
JURIDICOS DE LA SENTENCIA vy, concretamente del SECUESTRO oficioso y
eventual REMATE DE SUS BIENES, por un término prudencial de unos 6 meses,
o el que el Despacho considere prudente, mientras la FISCALIA O JUEZ DE
CONOCIMIENTO, por existir PREJUDICIALIDAD PENAL, en virtud de la cual,
para tomar su Despacho una determinacion de fondo, totalmente equitativa
para las partes, esperar la decisidon de la Justicia Penal en un término antes
descrito a su criterio.

JURISPRUDENCIA'Y DOCTRINA

PREJUDICIALIDAD - Concepto

La prejudicialidad se presenta cuando se trata de una cuestién sustancial,
diferente pero conexa, que sea indispensable resolver por sentencia en
proceso separado, bien ante el mismo despacho judicial o en otro distinto,
para que sea posible decidir sobre la que es materia del litigio o de la
declaracion voluntaria en el respectivo proceso, que debe ser suspendido
hasta cuando aquella decisién se produzca
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PREJUDICIALIDAD PENAL

Se entiende por prejudicialidad la cuestion sustancial pero conexa, que sea
indispensable resolver por sentencia en proceso separado, ante el mismo
despacho judicial o en otro distinto, para que sea posible decidir sobre lo que
es materia de litigio o de la declaracidn voluntaria en el respectivo proceso,
gue debe ser suspendido hasta cuando aquella decisién se produzca y sin que
sea necesario que la ley lo ordene (caracterizacién hecha por Hernando Devis
Echandia, Compendio de Derecho Procesal).

Un antiguo juez de instruccidn criminal, el Juez del Circuito Penal y la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bogotd, por un lado, y el Juez 29 Civil del
Circuito y la Sala Civil del Tribunal de Santafé de Bogotd, por otro lado,
integran todos ellos la jurisdiccién ordinaria, luego atenta contra el principio
de unidad de jurisdiccion que los jueces penales ordenen preventivamente no
pagar unos titulos que fueron sustraidos, que luego en la decision que
resuelve la causa ordenen al Banco de la Republica que le pague esos titulos
al IFl; y, contraviniendo la orden inicial de no pago, los jueces civiles le ordenen
al mismo Banco que con base en los mismos titulos se le pague a Bermudez y
Valenzuela S. A.; es decir, ocurriendo determinaciones encontradas en
perjuicio del Banco de la Republica que facilmente se hubieren evitado si el
proceso civil se hubiere suspendido.

Si no puede haber érdenes diferentes por lo mismo y si habiéndolas se altera
el orden justo porque el Banco de la Republica terminaria pagando
doblemente lo debido, en razdén de las disimiles decisiones judiciales, es
necesario dilucidar, en el caso concreto, cual providencia judicial es tan
arbitraria que llegue a constituir una via de hecho.

El juez civil, al negar una prejudicial que obviamente ha debido decretar
porgue se investigaba penalmente la sustraccion de los titulos que servian de
base para una ejecucion, se limitd a explicar su determinacién, pero no a
justificarla. El interrogante es, si esa no justificacion, es una via de hecho.

Lo cual implica dilucidar si en algunas ocasiones el Juez Civil esta obligado a
aplicar la prejudicialibidad penal para que no ocurriera, como ocurrié en el
caso presente, que se terminara obligando al Banco de la Republica a pagar a
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dos personas juridicas diferentes unas obligaciones emanadas de unos titulos
gue fueron robados.

En el presente caso hay una prejudicialidad légica, porque si el titulo-valor que
da base a un ejecutivo es un documento robado, y hay prueba de eso en el
propio expediente civil porque el Juez Penal libré oficios al Juez Civil, porque
en el endoso del mismo titulo se hace referencia a la investigacién penal,
porque en la propia demanda ejecutiva se expresa tal circunstancia, porque el
Juez Civil en dos oportunidades suspendid la audiencia de conciliacién
mientras el juez penal definia si se levantaba una orden de no pago entonces
lo contrario a derecho es no suspender el proceso civil mientras el juez penal
profiere sentencia.

Es mas, el juez civil tenia el deber constitucional de colaborarle a la justicia
penal (art. 95 C.P. y art. 62 ib.), luego, enterado de la investigacion penal, ha
debido cumplir con la orden de no pago decretada por el Juez Penal o
suspender el juicio hasta que esa orden u otra relativa al pago, quedara
definitivamente en firme.

No le era valido al juez civil continuar un proceso a sabiendas que la causa que
origind movimiento de la justicia civil en el caso concreto fue nada menos que
el objeto de un delito de peculado. Y, como lo hizo, violentd un principio
procedimental que es basico para el principio constitucional de la busqueda
del orden justo.

Y, no puede alegarse la presuncion de buena fe del tenedor cuando esta
probado que no la tenia (art. 835 Cédigo de Comercio).

La buena fe es un concepto ampliamente utilizado dentro del ordenamiento
juridico y consiste en la firme creencia de que quien actua lo hace dentro de la
legalidad y en ausencia de actuaciones fraudulentas que vaciarian el contenido
de ésta.

El articulo 83 de la Constitucidon establece que: “Las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de
la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquellos adelanten

)

ante éstas.” Los jueces cumplen con la funcidon de administrar justicia por lo

tanto deben actuar conforme a este mandato constitucional.
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Cuando se demuestra la ausencia de buena fe, al juez no le queda camino
diferente al reconocimiento factico de que la actuacion del particular no se
desarrollé conforme a ésta, de lo contrario estaria desconociendo el articulo
228 de la Constitucidon y haciendo de esta presuncion un formalismo ajeno ala
realidad.

La presuncion de buena fe es desvirtuada cuando existe la prueba fehaciente
de que ésta no existe. La buena fe no es un concepto absoluto y como simple
presuncion no puede catalogarse en un grado de superior jerarquia frente a la
realidad, a los hechos concretos que en este caso estan representados por la
orden de no pago dictada por la justicia penal. Dentro de la normatividad sobre
titulos valores contemplada en el Cédigo de Comercio no existe ninguna
norma que permita al juez el pago del titulo cuando existe objeto ilicito del

mismo.

En este caso el juez civil desconocio decisiones penales actuando por fuera de
lo que le ordena la Constitucion. El derecho cambiario no puede hacer licito lo
gue bajo otro ordenamiento es abiertamente ilicito puesto que este tipo de
razonamiento llevaria al resquebrajamiento de la estructura interna del
derecho.

Si bien es cierto el articulo 170 del C. de P. C. en su causal primera le da al juez
civil una discrecionalidad para suspender o no el proceso, esa discrecionalidad
no es absoluta ni puede llegar a la arbitrariedad y si esto ocurre, la
arbitrariedad no queda saneada porque la decision se confirmare en segunda
instancia, sino que, habria que estudiar en este evento si la decision de
segunda instancia también se catalogaria como vias de hecho.

La discrecionalidad que reconoce el articulo 170 numeral 12 del Cédigo de
Procedimiento Civil no es una facultad que el juez puede ejercer
desconociendo el orden constitucional, particularmente los articulos 29 y 228
del Ordenamiento. El articulo 170 del C. de P.C. debe ser aplicado bajo el
método de interpretacion AXIOLOGICO, entendiendo que el texto debe
adecuarse a los PRINCIPIOS fundamentales del procedimiento, que emanan
del derecho fundamental del debido proceso, y, l6gicamente adecuarse al
principio constitucional del ORDEN JUSTO.
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Cuando el juez entra a decidir sobre el reconocimiento de la prejudicialidad
penal dentro del proceso civil no debe olvidar que la discrecionalidad no
puede ser contraria al principio de unidad de jurisdiccidn que es un principio
rector del Estado de Derecho cuyo desconocimiento implicaria vulnerar el
derecho al debido proceso establecido en el articulo 29 C.N. y particularmente
la prohibicion de no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Si no ocurre la
suspension se corre el peligro de alterar la coherencia axioldgica y esto
produce efectos perversos, como efectivamente paso en el presente caso.

Hay que recordar que el procedimiento esta consagrado por la Constitucidn
como una herramienta para realizar el derecho sustancial (Art. 228 C.N.)
nunca para entrabar la obtencidn del orden justo. Si el juez se enfrenta a una
norma que le otorga discrecionalidad debe decidir de acuerdo al
ordenamiento juridico en su conjunto, pues lo contrario equivaldria a

o

desconocer el Articulo 230 C.N. cuando dice Los jueces, en sus
providencias, sélo estan sometidos al imperio de la ley”. Ley que en este caso
debe ser entendido como el ordenamiento juridico en su totalidad lo que

incluye las normas constitucionales- (arts. 22 y 42 C.P.).

Cuando el juez civil opta por desconocer la prejudicialidad penal, esto lo lleva
a la consecuencia de permitir que se declare dos veces civilmente responsable
al Banco de la Republica por el pago de unos mismos titulos y a violentar las
decisiones penales que también deben ser cumplidas por el Juez Civil (como
es el caso del auto ordenay del articulo que permite dar la orden de no pago).

No puede aducirse que la presuncion de buena fe (que no existe en el caso de
la presente tutela) facilito pago doble respecto de titulos sustraidos y objeto
de investigacién por PECULADO.

La nocidn de tercero de buena fe exenta de culpa es reconocida en el orden
constitucional dentro del concepto de la presuncién de inocencia. Sin
embargo, no puede considerarse como tal a una persona que desconoce las
decisiones de la jurisdicciéon penal que ordenan el no pago de un titulo.

Por ultimo: La nocidén de autonomia que establece el Cédigo de Comercio
respecto a los titulos valores no puede ser utilizada para desconocer el articulo
29 de la Constitucion Nacional. Esa autonomia, de caracter eminentemente
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legal, es un instrumento para la seguridad juridica y seria absurdo afirmar que
ésta se sostiene a través de la violacion de la propia seguridad juridica
expresada en la unidad de jurisdiccion del desconocimiento de los derechos
adquiridos y que en su lugar se referencien consecuencias provenientes del
delito; esta no es una guia valida en el razonamiento juridico.

PETICION ESPECIAL

Por todo lo anterior, reitero muy atentamente mi peticion inicial, que su
Despacho reconsidere la determinacidon tomada, en el sentido de suspender
los efectos juridicos que conlleva la Sentencia que ordena proseguir la
ejecucion, por tratarse de una PREJUDICIALIDAD PENAL.

Que Despacho también reconsidere, y decida lo referente a la solicitud de
REDUCCION DE EMBARGOS, por existir en el proceso embargadas DOS
PROPIEDADES, una de ellas, superar el derecho exigido y mandamiento de
pago, en el caso de la propiedad comun que la ejecutante tiene con el
ejecutado, cuyo derecho de cuota, de mi poderdante es superior a CINCUENTA
MILLONES DE PESOS, suma mas que suficiente en un eventual REMATE DE
BIENES y dejarle libre la otra propiedad, solicitud que reitero atentamente
ante su Despacho su tramite, sin supeditarlo al SECUESTRO, que es
precisamente lo que se pretende evitar.

Enigualdad y equidad suspender el SECUESTRO, de los bienes trabados en esta
ejecucion, debe ser a instancia de parte y NO OFICIOSA, como se contempla
en la providencia impugnada, donde se sefiala de una vez la FECHA DE
SECUESTRO de los mismos, fijada para el proximo 31 de agosto, y designacion
de secuestre, fecha que también, debe reconsiderarse

RECURSO DE APELACION

Si mis argumentos no son del recibo de su Despacho, con toda atencidn solicito
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se me conceda el RECURSO DE APELACION, ante el Sefior Juez Civil del Circuito
de Calarca, por ser esta providencia de naturaleza apelable como lo contempla
el Articulo 321 numerales 5 y 8 del Cédigo General del Proceso, por tratarse
de un INCIDENTE, dentro del proceso ejecutivo, planteado oportunamente y
argumentado con el presente escrito y donde se invoca la CANCELACION DE
UNA MEDIDA CAUTELAR EN SU ORDEN.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Esta solicitud se apoya en lo que al respecto determina el Articulo 23, 29 de Ia
Constitucion, articulo 127 al 129, 321 - 5y - 8 del Cédigo General del Proceso,
ley 1564 del 2012 y demas concordantes y vigentes.

Atentamente:

/L EWLY v

JORGE ELIECER PENA LOPEZ
C.de C. #7.527.808 de Armenia
T.P.#171.991del C.S. delaJ.
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