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Como quiera que a esta altura de la actuación no se advierte prueba alguna que deba ser 
decretada o practicada, no resulta del caso fijar fecha y hora para realizar audiencia con 
ese fin, ya que el material probatorio aportado con el libelo introductor y su contestación 
es suficiente para resolver de fondo el presente litigio. Así las cosas, una vez alcance 
ejecutoria este proveído, se ordena que por Secretaría ingrese el expediente a la lista de 
procesos a despacho para sentencia, a fin de dar aplicación a lo previsto en el parágrafo 
3º del artículo 390 del C.G.P, en armonía y consonancia con el numeral 2° del artículo 278 
del ibidem, esto es, dictar sentencia anticipada, escrita y de fondo. 
 
De otro lado, no se accede al pedimento deprecado por el apoderado judicial del extremo 
rogado de la actuación, encaminada a solicitar la comparecencia del perito Luis Aurelio 
Sánchez Rojas a la audiencia de que trata el articulo 373 del C.G.P, habida cuenta que, la 
tacha de falsedad solicitada fue decantada por el profesional del derecho que representa 
los intereses de la señora Rojas de Duque, y el informe rendido por el experto en la 
materia, tal y como se evidencia en el archivo 39 del expediente digital, proviene 
directamente de la entidad estatal a la cual se remitieron los documentos que hacen parte 
de la audiencia pública de toma de muestras manuscriturales llevada a cabo por el 
Despacho en presencia de los profesionales en derecho que representan los extremos de 
la litis, el pasado 23 de marzo de 2023. 
 
Razón por la cual no es procedente citar a audiencia al perito adscrito al Instituto Nacional 
de Medicina Legal y Ciencias Forenses, ya que el interrogatorio que pretende formular el 
togado sobre su idoneidad e imparcialidad, en nada incidirán en el informe final 
presentado por el técnico forense, siendo dicha solicitud innecesaria, como impertinente, 
para esclarecer el asunto conforme a los postulados legales, aplicables a la materia. 
 
 

NOTIFÍQUESE 
 
 

ASTRID ELIANA IMUES MAZO 
JUEZA 

 
 
 

 

 
 

 

 
 

 
 
 
 

 
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICÓ A LAS 

PARTES EN ESTADO No 115 DEL  
23 DE OCTUBRE DE 2023 

 
 

(Firmado En Original) 
________________________________ 
DANIEL ALBERTO HOYOS FRANCO 

Secretario 

 
LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE ENCUENTRA 

EN FIRME  
 

26 DE OCTUBRE DE 2023 
 

(Firmado En Original) 
 

________________________________ 
DANIEL ALBERTO HOYOS FRANCO 

Secretario 
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