Interlocutorio Civil
Proceso N° 2023-00043

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.
Salento Quindio, agosto once del afio dos mil veintitrés.

Se encuentra a Despach'o el expediente a fin de resoiver respecto al
recurso de Reposicién propuesto por la parte demandada, dentro del presente proceso
EJECUTIVO DE A'LI'MENTOS, promovido por JESSICA MATILDE COLORADO
VILLAMIL, por intermedio de apoderada judicial, contra CRISTYAN CAMILO
GALEANO PINEDA, respecto del menor MATHIAS GALEANO COLORADO,
interpuesto contra el auto del veintinueve de junio del afio en curso, por medio del cual
se decrets la medida cautelar de embarge del salario dei demandado, estimando que
la demanda es injusta dado que de su parte se cancelaron las cuotas alimentarias
cobradas, o al menos se demostré al contestar la demanda el pago de la mitad de
ellas, debiéndose una infima suma de tres millones doscientos mil pesos, por lo que
califica de injusta y excesiva la medida méxifné en el monto decretado, debiéndose
tener en cuenta el pago parcial realizado, también cuestiona la proyeccion de la
actualizacion de la cuota alimentaria fijlada; igualmente sefiala como una irregularidad
el hecho que no se le haya puesto en conocimiento la solicitud de la medida cautelar.

Solicita revocar la decision y ordenar el levantamiento de la medida decretada.
Una vez surtido el traslado a la parte demandante guardo silencio.
.. CONSIDERACIONES. .

En el -presente asunto la base de la ejecucion es el acta de no
conciliacion sobre alimentos realizada por las partes ante la Comisaria de Familia de la
localidad, donde la funcionaria de familia por disposicién legal fijé una cuota provisional
en la suma de cuatrocientos mil pesos mensuales a cargo del progenitor del menor, la
cual se incrementara en enero de cada afio Enel mismo porcentaje que sea

incrementado el salario minimo legal mensual por parte del Gobierno Nacional.

Acta de conciliacion que por disposicion egal presta mérito ejecutivo, al
contener una obligacion clara de aportar una suma de dinero como cuota de alimentos
para la manutencion y sostenimiento del menor, expresa porque en ella se consagro la
suma de cuatrocientos mil pesos mensuales en cabeza del sefior GALEANO PINEDA,

y es exigible porque el compromiso adquirido es cancelarla mensualmente, y su



incumplimiento implica que la madre del menor, quien lo tiene a su cargo, esta

legitimada para iniciar la respectiva acciéon para obtener su pago.

Pero en este caso no podemos dejar de lado que 16 regulado es el aporte
alimentario y se encuentra de por medio es un derecho fundamental de un menor de
edad, tal como lo consagrd el ‘constituyente primario en la Constitucion Nacional,
implicando que en estos casos debe el juez al interpretar las normas que regulan el
efecto ejecutivo de las actas de conciliacion de alimentos para menores, confrontarla
con la misma Carta Magna, en busca de proteger y darie prevalencia a los derechos de
los nifios, nifias y adolescentes, tal como se consagra en el Articulo 44 superior, en el
cual se dispone que los derechos de los nifios estdan por encima del derecho de los
demas, y es deber de la familia, la sociedad y del Estado de asistirlos y protegerlos
para garantizarles su desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de sus
derechos.

Y el legislador en desarrollo de ese pregepto constitucional establecié en
los articulo 5 al 14 de la ley 1098 del 2006, Cddigo di? la Infancia y Adolescencia, que
los principios y reglas en:ella consagrados se ;plicarén' de preferencia a las
disposiciones contenidas en otras leyes; que en todo caso se aplicara siempre la
norma mas favorable al interés superior del nifio, nifia o adolescente; que se entiende
por su proteccion integral el reconocimiento como sujetos de derechos, la garantia y
cumplimiento de los mismos, la prevencion de su amenaza o vulneracién y la
seguridad de su restablecimiento inmediato en desarrollo del principio del interés
superior, el cual se entiende como el imperativo que obliga a todas las personas a
garantizar la satisfaccion integral y simultanea de todos sus derechos humanos, que
son universales, prevalentes e interdependientes; donde en todo acto, decisién o
medida administrativa, judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse con
relacion a ellos prevaleceran sus derechos, en especial si existe conflicto entre sus
derechos fundamentaies con los de cualquier otra persona; y en caso de conflicto entre
dos 0 mas disposiciones legales, se aplicara la norma’yndas favorable al interés superior
del nifio, nifia o adolescente; y en aplicacién de la corresponsabilidad, que es la
concurrencia de actores y acciones conducentes a garantizar el ejercicio de sus
derechos, la familia, la sociedad y el Estado son corresponsables en su atencion,
cuidado y proteccion; 'y en aplicacién de la responsabilidad parental, que es un
complemento de la patria potestad, los padres tiemen la obligacion inherente a la
orientacion, cuidado, acompaﬁamientory crianza de su_s hijos durante el proceso de su
formacioén, lo que incluye la responsabilidadﬁcompartida y solidaria del padre y la madre

de asegurarse que sus descendientes pueda lograr el maximo nivel de satisfaccion de



sus derechos, menor que es considerade por la doctrina constitucional como una
poblacion en estado de indefension que requiere de una proteccion reforzada, tal como
se ha establecido por el Constituyente Primario en el articulo 44 de |la Constitucién
Nacional, en el cual se consagra que la familia, la sociedad y el Estado tienen la
obligacién de protegerlo para garantizar su desarrollo Armonico e integral y el ejercicio
pleno de sus derechos, estando entre sus derechos fundamentales la salud y la
seguridad social, la alimentacién equilibrada, la educacion y la cultura, la recreacién, y
gozaran también de los demas derechos consagrados en la Constitucion, en las leyes

y tratados internacionales.

no puede dejarse de lado que el legislador, frente a la regulacion de
alimentos para los menores, cada vez ha ido flexibilizando la forma de su regulacioén, al
punto que autoriza.a cuaiquier. persona para gue intervenga en la proteccién de los
derechos de un menor,.y faculta al juez para que oficiosamente regule lo atinente a
alimentos para un menor, igualme_nte permitiendo. que las mismas partes regulen en
documento. privado |0;.atinehte a los alimentos para los nifios, nifias y adolescentes,
ello en aplicacién de lo. dispuesto en el articulo 228 de ia Constitucién Nacional, donde
se consagra-» la _prevalencia del.derecho sustancial en la administracion de justicia,
iguaimente lo consagrado en el articulo. 11 del Codigo General del Proceso, que sefiala
que el juez al interpretar la: ey procesal debe tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es fa efectividad de los derechos reconocidos por la Ley sustancial;, de
lo contrario, como se ha dicho, seria flagrante el desconocimiento del articulo 44 de la
Carta Constitucional, .que consagra: perentoriamente - que los derechos de los nifios
prevalecen sobre el derecho de los demas...

En .cuanto a Ibs.dereqhos de los .nifios ha sefialado el alto tribunal
constitucional.en la_.sentenqia C-796 del 24 de agosto del 2004, expediente D-4997,
Demanda de inconstitucionalidad. parcial contra el paragrafo del articulo 4° de la Ley
124 de 1994, siehdo Magistrado Ponente el doctor RODRIGO ESCOBAR GIL:

4. BV pr:nc:plo de protecclon especlal del menor. Contexto dentro del cual se
.expidié la norma acusada.

4 1. 'En -razén a su condicion de debilidad manifiesta e incapacidad fisica y mental
para llevar una vida totalmente independiente, la Constitucion Politica de 1991,
acogiendo los postulados prodigados por la legislacion internacional sobre la materia,
reconoce a la poblacion infantil como grupo.destinatario de una atencion especial y
© prevalente, la cual se traduce en un tratamiento juridico proteccionista dirigido a
- garantizar, tanto el desarrollo normal y sano de los menores en 1os aspectos biclogico,
fisico, psiquico, mteiectual famlllar y social, como el gjercicio pleno y efectivo de sus
- .:derechos

4.2. En esa orientacion, el articulo 44 Superior le impone a la familia, a la sociedad y
. al Estado, la obligacion de asistir y proteger al nifo para garantizar su desarrolio
-armodnico e integral, al tiempo queestablece como principio general que los derechos



de los nifios prevaleceran sobre los derechos de los demas y que seran considerados
fundamentales para todos los efectos, ex:glendo pnvnreglar y asegurar su ejercicio y
goce con total plemtud

Segun lo expresado por la jurisprudencia constitucional, la proteccion especial de los
nifios y la prevalencia de sus derechos, reconocidos de forma expresa por el
precitado articulo 44 del actual Estatuto Fundamental, representan verdaderos valores
y principios que no solo estan llamados a irradiar la expedicion, interpretacion y
aplicacion de todas las normas de justicia imputable a los menores, sino también a
orientar la promocién- de politicas y la realizacion de acciones concretas dirigidas al
logro de su bienestar fisico, moral, intelectual y espiritual’; entendiendo dicho
bienestar como una de las causas finales de la sociedad y del Estado, y como un
objetivo del sistema juridico?. : :

4.3. Ciertamente, la importancia que se otorga ala defensa de la infancia, sumada a
la prevalencia de sus derechos, reconoce al menor como sujeto especial de derecho y
objeto de exaltacién juridica -consecuencia de constituir el reconocimiento de tales
propésitos un asunto de interés general y superior-, que én palabras de la Corte, se
traduce en el ineludible deber del Estado y de la sociedad de respetar dicha
prevalencia en todos los actos que involucren a la peblacién infantil, y de actuar de
manera inmediata e incondicional siempre que el niflo requiera de su asistencia y

proteccidn®. En ta medida en que los derechos de los menores tienen el caracter de
fundamentales y prevalentes, la obligacién de asistencia y proteccion necesariamente
adquiere esa connotacién, por lo que resulta constitucionalmente inadmisible que se
antepongan otros comietidos para dilatar la eficacia det Estado y la sociedad en el
objetivo de asegurar el bienestar de los menores, toda vez que, por mandato de la
Carta, “el deber hacia éstos prevalece sobre cualqmer otra con5|deraC|én social,

politica, juridica o econdmica.”

4.4 Conforme se expresé mnmalmente el tratamlento preferenmal del infante como
interés juridico relevante, que implica adoptar ‘una forma de comportamiento
determinado, un deber ser, que delimita la actuacién tanto estatal como particular en
las materias que los involucran™, encuentra un claro respaldo y reconocimiento en el
derecho internacional contemporanec a través del llamado principio del interés
superior del menor, consagrado por primera vez en la Declaracién de Ginebra de
1924 sobre derechos del nifio, y posteriormente reproducide en otros instrumentos
internacionales como la Declaracién Universal de Derechos Humanos, la Declaracion
de los Derechos del Nifio de 1959 (Principio 2°), el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Paliticos {arts. 23 y 24) y la Convencién Sobre Derechos del Nifio adoptada

por {a Asamblea General de la Naciones Unldas el 20 de noviembre de 1989‘5 en
cuyo articulo 3° se dispuso:

“En todas las medidas concernienfes a los nifios que tomen fas instituciones
publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades
administrativas. o los érganos legisfativos, una consideracién primordial a que se
atendera seré el interés superior del nifio.” ‘

4.5. Asi, puede afirmarse que el principio universal de. interés superior del nifio,
incorporado en nuestro orden constitucionai a través del mandato que ordena su
proteccion especial y el caracter prevalente y fundamental de sus derechos, esta
llamado a regir toda la accién del Estado y de la sociedad, de manera que tanto las
autoridades publicas como los particulares, en el ejercicio de sus competencias y en
el cumplimiento de las acciones relacionadas con asuntos de menores, deben
proceder conforme a dicho principio, haciendg prevalecer en todo caso el deber de
asistencia y proteccion a la poblacion infantii, en procura de garantizar su desarrollo
fisico, mental, moral, espiritual y social, asi como sus cendiciones de libertad y
dignidad.

! Cfr. Sentencia C-019 de 1993, M.P. Ciro Angarita Barén.
2 Cfr. Sentencia T-029 de 1994, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.
3 Cfr. Sentencia Ibidem

4 Sentencia Ibidem.

* Sentencia C-1064 de 2000, M.P. Alvaro Tafur Galvis. :
¢ la Convencion Sobre Derechos del Nifio, adoptada por la Asamblea General de la Naciones Unidas el 20 de
noviembre de 1989, fue incorporada a nuestro derecho interno mediante la Ley 12 del 22 de enero de 1991.



4.6. En obedecimiento a este cometido, y siguiendo el criterio fijado en el articulo 44
Superior, 'a normatividad legal vigente, representada basicamente en el Decreto
Extraordinario 2737 de 1989, por &l cual se adoptdé el Codigo del Menor, se ha
ocupado de reproducir el principic que propugna por la proteccidon de la poblacién
infantil, al consagrar en el articuio 20 del texto citado que: “Las personas y la
entidades, tanto pablicas como privadas que desarrollen programas o ltengan
responsabilidades en asuntos de menores, lomardn en cuenta sobre toda ofra

consideracion, el interés superior del menor’.

En sentencia C-1003 del 22 de noviembre del 2007, dentro del

expediente D-6833, en la hdemanda de inconstitucionalidad contra el numeral 1°.

(parcial) del articulo 315 de§l Codigo Civil, modificado por el articulo 45 del Decreto
2820 de 1974, siendo Magistrada Ponente la doctora CLARA INES VARGAS
HERNANDEZ, en similar sentido aplicable a este caso sefialé:

5. Los menares como sujetos de especial proteccion en la Constitucion de 1991. El
bloque de constitucionalidad para ia protecc*én y garantia de los derechos de los
mﬁosymﬁas o : ,

En ablerto contraste con lo que sucedla en el pasado, cuando los derechos de los
menores dependian de la. absoiuta. dlscret:,lonahdad de sus padres, tutores o
superiores, en la actualidad existe un eviderite consenso tanto en la comunidad
internacionai como en los dlferentes ordenamientos legales nacionales, en cuanto a la
lndnscut;ble pnmaua de los derechos de los. menores.

En efect’o‘ segan'la Constitucién de 1991, los nifios y nifias son sujetos privilegiados y

- de especial prOteccién.‘ Segun su articulo 44, 'os derechos de los nifios y nifias son
- fundamentales, pues ademdas -de los mencionados en el citado articulo, por

disposicién del mismo, gozaran de los demés derechos consagrados en los tratados
intefnacionales’ ratificados - por - -Colombia,- ‘'que forman parte del bloque de
constitucionalidad., También se dispone, que los derechos de los nifios y las nifias

“prevalecen sobre log derechos de los demas.

Ademés. como marco normattvo basmo lnternacional, gue forma parte del bloque de

constitucionalidad estd, (i) la. Declaracién Universal de los Derechos Humanos; (i) la
Declaracion Americana de los Derechos y Debsres del Hombre; (iii) ¢! Pacto
Internacional de Derechos civiles y Politicos, que de manera especial consagra en los
arts.” 19 y 24, que todo niflo tiene derecho a las medidas de proteccion que su
condicién de menor requigren por parte de su familia, de la sociedad y del estado, sin
discriminacién alguna; (iv) la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; (v) la
Declaracién de los Derechos del Nifio de 1959; (vi) la Convencion sobre los Derechos
del Nifio de 1989 que de manera ‘especial consagra el principio del interés superior
del menor, y en’él articulo’ 5 dispone que “lL.os Estados partes respetaran las
responsabmdades “fos derechos 'y los ‘deberes de los padres o, en su caso, de
los' miembros de la familia amphada o de la comunidad, segin establezca la
costumbre local, de los tutores u-otras personas encargadas legaimente del
nifio de impartirle, en consonancia con la evo!uc.lon de sus facultades, direccion
y onentac.-én apropradas para que el nifio e_;erza los derechos reconocidos en la
presente | Convenc:dn” y el articulo 9-1 que‘establece que “Los Estados partes
velaran por que ol nifio no sed separado de sus padres contra la voluntad de
estos, excepio cuando, a reserva de revisién judicial, las autoridades
competentes ‘determinen, de coriformidad con la ley y los procedimientos
aphcables qile tal sep_grac.'on es necesaria en el interés superior del nifio. Tal
determinacién puede ser hecesdria en cascs particulares, por ejempio, en los
casos de que el nifio sea objeto de maltrato o descuido por parte de sus gadre
o cuando éstos viven separados y debe adoptarse una decisién acerca del lugar
de resrdenc.'a del mno

0

Al respecto de'la pr’evalencra de los derechos de los nifios y nifias, y con fundamento
gh lo previsto en riormas tanto nacnonales como internacionales, esta corporacién ha
deﬁnldo Ios crlterlos queé deben regir Ia proteccnén de los derechos e intereses de los

T Ver entre otras sentencms las C- 170 de 2004 C- 1068 de 2002 C- 997 de 2004 C-802 de 202, C-537 de 2006 y C-

123 de 2006.



menores y que comprende la garantia de un deSarrbIIo arménico e integral. Ellos son:
(i) la prevalencia del interés del menor®; (i) la garantia de las medidas de proteccion

que su condicion de menor requiere?; (iii) la prevision de las oportunidades y recursos
necesarios para desarrollarse mental, moral, espiritual y socialmente de manera

normal y saludable, y en condiciones de libertad y dignidad®."""

También ha 'seflalado la Corte reiteradamente, que fa determinacién del interés
superior def inenor debe atender a una “cuidadosa ponderacion de las circunstancias
facticas que rodean al menor involucrado™2. Para definir esta ponderacion, es
necesario, entre olras cosas, satisfacer lo que la Corte ha denominado como “El
Equitibrio entre los derechos de los nifios y los de sus parientes, sobre la base de fa
prevalencia de los derechos del menor™3, .

En este sentido, como lo ha indicado la Corte, el interés superior y prevaleciente del
menor es un concepto relacional, es decir, que se predica de situaciones en las
cuales deban armonizarse los derechos e intereses de un determinado nifio con los
de ofra u otras personas con los cuales han entrado en conflicto. En efecto, “ef interés
superior del menor, no se identifica, necesanamente ‘con aquelio-que alguno de los
padres, o quien tenga la custodia, pueda considerar bueno o mejor para el nifio. Para
que realmente pueda limitarse el derecho de padres e huos a sostener refaciones
personales y contacto directo en nombre del interés superior def menor, es necesario
que se retnan, al menos, las siguientes cuatro condiciones: (1) en primer término, ef
interés del menor debe ser real, es decir; debe fundarse en sus verdaderas

® Convenci6n sobre los Derechos,del Nifio. Articuio 3. 1. En todas 1as medidas concernientes a los nifios que tomen
las instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los organos
legislativos, una consideracion primordial a que se atenderé serd el intecés superior del nifio. | 2. Los Estados Partes
se comprometen a asegurar al nific’la proteccion y el cuidado que seap necesarios para su bienestar, teniendo en
cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores u otras personas responsables de €l ante la ley y, con ese fin,
tomaréan todas las medidas legislativas y administrativas adecuadas. | 3. Los Estados Partes se aseguraran de que las
instituciones, servicios y establecimientos encargados del cuidado o la proteccion de los nifios cumplan las normas
establecidas por las autoridades competentes, especialmente en materia de seguridad, sanidad, nimero y
competencia de su personal, asi como en relacion con la existencia de ufia supervision adecuada.

¥ Pacto Internacional de Derechos Polmcos ¥ Clwles Articulo 24. 1. Todo nifio tiene derecho, sin discriminacién
alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion; origen nacional o social, posicion econdmica o nacimiento,
a las medidas de proteccion que su.condicion de menor requiere, tanto por parte de su familia como de la sociedad y
del Estado. | 2. Todo nifio sera inscrito inmediatamente después de su nacimiento y debera tener un nombre. | 3.
Todo nifio tiene derecho a adquirir una nacionalidad. | Convencion Americana de Derechos Humanos. Articulo 19.
Todo nifio tiene derecho a las medidas de proteccion que su condi¢ion de menor requieren por parte de su familia, de
la sociedad y del Estado. | Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales. Articulo 10. Los
Estados Partes en el presente Pacto reconocen que: | 1. Se debe conceder a la familia, que es ¢! zlemento natural y
fundamental de la sociedad, la mas amplia proteccién y asistencia posibles,. especialmente para su constitucion y
mientras sea responsable del cuidado y la educacion de los ‘hijos a su cargo. El matrimonio debe contraerse con el
libre consentimiento de los futuros conyuges. | 2. Se debe conceder especial proteccion a las madres durante un
periodo de tiempo razonable antes y después del parto. Durante dicho periodo, a.las madres que trabajen se les debe
conceder licencia con remuneracion o con prestaciones adecuadas de seguridad social. | 3. Se deben adoptar medidas
especiales de proteccion y asistencia en favor de todos los nifios y adolescentes, sin discriminacion alguna por razén
de filiacion o cualquier otra condicion. Debe protegerse a los nifios y adolescentes contra la explotacion econémica y
social. Su empleo en trabajos nocivos para su moral y salud, o en los cyales peligre su vida o se corra el riesgo de
petjudicar su desarrollo normal, sera sancionado por la ley. Los Estados deben establecer también limites de edad
por debajo de los cuales quede prohibido y sancionade por la ley el empleo a sueldo de mano de obra infantil.

'¢ Sentencia T-808 de 2006: “Declaracién de las Naciones Unidas de los Derechos del Nifio. Proclamada por la
Asamblea General en su resolucion 1386 (XIV), de 20 de noviembre de 1959. Principio 2. El nifio gozara de una
proteccién especial y dispondra de oportunidadés 'y “sefvicios, dispensado todo ello por la ley y por otros medios,
para que pueda desarrollarse fisica, mental, moral, espiritial y so¢ialmente en forma saludable y normal, asi como en
condiciones de libertad y dignidad. Al promulgar feyes con éste fin, la considéracion fundamental a que se atenderd
serd el interés superior del nifio. | Declaracién Universal de los Derechos Humanos, Articulo 25. 1. Toda persona
tiene derecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como a su familia, fa-salud y el bienestar, y en espemal
la alimentacion, el vestido, la vivienda, la asistencia médica y los servicios sociales necesarios; tiene asimismo
derecho a los seguros en caso de desempleo, enfermedad, mvaladez viudez, vejez u otros casos de pérdida de sus
medios de subsistencia por circunstancias mdependlentes de su voluntad, | 2. 'La maternidad y la infancia tienen
derecho a cuidados y asistencia espec1ales Todos los mﬁos nac:dos de matrlmomo o fuera de matnmomo tienen
derecho a igual proteccion social.”. A _
11 Sentencia T-808 de 2006 S
12Sentencia T-408 de 1995 y T-808 d¢ 2006 A

1* Sentencia T-408 de 1995 y T-808 de 2006




necesidades y en sus particulares aptitudes fisicas y psicolégicas; (2} en segundo
término, debe ‘ser independiente del criterio arbitrario de los demas y, por tanto, su
existencia y proteccion no dependen de la simple opinion subjetiva o de la mera
voluntad de jog padres o de los funcionarios encargados de protegerio; (3} en tercer
lugar, dado que el interés del menor se predica frente a la existencia de intereses en
conflicto de olra persona, su defensa debe someterse a un ejercicio de ponderacion
guiado por’la preferencra de este principio; (4) finalmente, debe demostrarse que la
proteccion del interés alegado tiende necesariamente a lograr un verdadero beneficio

para el menor, consistente en su pleno y armorico desarrolio, 1415
.+ También la Corte ha indicado, -que “afirmar que los derechos e intereses de los
menores de ecdad son prevalecientes no significa que sean excluyentes o absolutos;
segun se pretisd en la sentencia T-510 de 2003, “el sentido mismo del verbo
‘prevalecer'1® implica, necesariamente, el establecimiento de una relacién entre dos o
mas intereses contrapuestos en casos concretos, entre los cuales uno (el del menor)
tiene prioridad en caso de no encontrarse una forma de armonizacion”. Por lo tanto,
en situaciones que se haya de determinar cual es la opcion mas favorable para un
menor en particular, se deben necesariamente tener en cuenta los derechos e
intereses de las personas vinculadas con tal menor, en especial los de sus padres,
biolégicos o de crianza; “s6lo asi se logra satisfacer plenamente el mandato de
prioridad de ios intereses de los nifios, ya que éstos son titulares del derecho
fundamental a formar. parte de una familia, por lo cual su situacién no debe ser
estudlada en forma aislada; sino en el contexto real de sus relaciones con padres,
acudlentes y demas fammares e mteresados Esta es la regla que establece el articulo
3-2 de la Convencién sobre Derechos del Nifio, segun el cual ‘los Estados se
comprometen a-asegurar al nlﬁo la proteccnén y el cuidado que sean necesarios para
su’ bienestar, temendo en cuenta los' deréchos y deberes de sus padres, tutores u

otras personas 'esponsables de &l ante la Iey'17“18

En [a Sentenma C 99? de 2004 en relacnon cor el interés superior del menor, la Corte
precisb las autoridades admlnlstratlvas y judiciales encargadas de determinar el
gontenido del interés superior de los nifios &n casos particulares cuentan con un
margen de dlscremonahdad !mportante ‘para evaluar, en aplicacion de las
dlsposmioneq jridicas relevantes y en atencioh a las circunstancias facticas de los
menores implicados, cual es & solucion gue mejor satisface dicho interés; lo cual
|mphca también que dichas’ ‘autoridades ‘tienen altos deberes constitucionales y
Iegales en relaciori con fa _preservacmn del bienestar mtegral de los menores que
reguieren -su protecéion” ~ deberes que obligan a los jueces y funcionarios
admintistrativos en cuestiéna apllcar un grado especial de diligencia, celo y cuidado al
momento-de: adoptar sus decnsnones muchd mas tratandose de nifios de temprana
edad. - cuyo’ proceso -de" desarrolio puede verse ‘afectade en forma definitiva e

|rremedlable por cuaiqwer demsn‘)n que no atlenda & sus intereses y derechos.®

Tambtén en la Sentenma C 796 de 200420 se premsé que la proteccion especial de
Ios mhos y: la prevalenma de sus derechos, reconocidos de forma expresa por el
precitado artaculo 44 del actual Estatuto Fundamental, representan verdaderos valores
y principios que no .solc estan llamados a irradiar la expedicion, interpretacion y
aplicacion de todas. Ias normas de jUStICIa imputable a los menores, sino también a
orlentar la promocién 'de politlcas y la realizacion de acciones concretas dirigidas al

Iogro de su bienestar fISICO moral, intelectual y espiritual’’; entendiendo dicho

Rl

4 Sentencia T-408,’95. - : ST T '

15 Sentencias T-587 de 1998, T-412 de 2000 T 510 de 200% y T 808 de 7006

16 De conformidad con el chcmnano de la Real Acaderma e Ia Lengua Espafiola, “prevalecer” significa, en su
primera acepcion, “sobresallr una pcr&ona 0 cosa; tener, alguna supenorldad o ventaja entre otras”.

17 En igual sentido, el articulo 5 de- Ia, .Corivencién sobre Derechos del Nifio dispone que “los estados partes
respetaran las responsabllldades los derechos y-los deberes de los padres 0, en su caso, de los miembros de la
familia ampliada o de la comunidad, seglin establezca la costumbte local de los tutores u otras personas encargadas
legalmente del nifio, .de. 1mpamrle en consonancna con 1a evolucmn de sus facultades, direccion y orientacion
apropiadas para que el niffo ejerza los derechos Ieconocnd()s en la presente convencidn”.

1% Sentencia T-510 de 2003+~

1% Corte Constitucional. Sentencia T-397 de 7004
20 Salvaron voio, Alfreds Beltré.n Slerra Alvaro TaﬁJr Gélws Clara Tnés Vargas Hernandez y Jaitne Araujo
Renteria RN :

21 Cfr. Sentencia C-01_9 de 1993, T

e,
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bienestar como una de las causas finales dg Ia somedad y del Estado, y como un
objetivo del sistema jurIdICO ‘

En efecto, el pr|n<:|p|o universal de interés sunenor del nuﬁo se encuentra incorporado
en nuestro orden constitucional a través del mandato que ordena su proteccu.‘m
especial y el caracter prevalente y fundamenta!l de sus derechos. Dicho principio esta
llamado a reyjir toda la accion del Estado y de la sociedad, de manera gue tanto las
autoridades publicas como los particulares, en el ejercicio de sus competencias y en
el cumplimiento de las acciones relacionadas con asuntos de menores, deben
proceder conforme a dicho principio, hamendo prevalecer en todo caso el deber de
asistencia y proteccnén a la poblacion infantil, en procura de garantizar su desarrollo
fisico, mental, moral, esplntual y social, asi como sus condiciones de libertad y
dignidad. : o : '

En atencion al interés superior del menor, el articulo 44 de la Constitucion dispone
que la familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacion de asistir y proteger al nifio
para garantizar su desarrollo armonico e mtegral y el ejercicio pleno de sus
derechos......: .....

En la sentencia T-324 del pnmero de abnl del 2004 dentro del expediente
T-840300, siendo Maglstrado Ponente el doctor MARCO GERARDO MONROY
CABRA, sobre la prevalencia de los derechos del mﬂenor.lgualme_nte_ sefialod:

"

2. Protecmén especial a los menores de EGdd Derechos fundaméntales e interés
superior del l.lﬁO

Conforme al articulo 44 de la Constitucién Pglitica, 'son derechos fundamentales de
los nifios la vida, la integridad fisica, la salud 'y la seguridad social, la alimentacion
equilibrada, su nombre y-nacionalidad, tener una familia'y no ser separados de ella, el
cuidado y amer, 1a educacién 'y la cultura, la recreacion y 1a libre éxpresion de su
opinién. Dichos derechos gozan de proteccbn especial y prevalecen, por mandato
constitucional, sobre los derechos de los demas.

Este mismo articulo indica que la familia, la sociedad y el Estado deben concurrir en la
asistencia y protecciéon del nifio para garantizar su desarrollo arménico e integral y el
ejercicio plenc de sus derechos, pudiendo cualquier persona exigir de la autoridad
competente su cumplimiento y la sancion de lgs infractores. -

Asl, el articulo 44 introduce en nuestro ordenamiento constitucional el principio de
interés supremo -del menor, sobré el que esta’ Corporacién ha manifestado "(...) se
trata de un principio de naturaleza constituc:'onal que reconoce a los mengres con una
caracterizacion juridica esgec;ﬁca fundada en sus derechos prevalentes y en darles
un trato equivalente a esa prelacion._én cuya virtiid se los proteja de manera especial,
se los defienda ante abusos y se les garantice gl desarrollo normal v sano por los
aspectos fisico, sicologico, intelectual y mora! no menos que la correcla evolucién de

su Qersonahdad"23

En consecuencia, las actuaciones de los particulares y funcionarios publicos, cuando
estén _involucrados menores de edad, deben siempre_ser orientadas por el interés

superior del menor?®, La incorporacion de este principio en el orden_constitucional
"(...) no_sélo_configura un énfasis materializado para garantizar su eficacia®®

2 Cfr. Sentencia T-029 de 1994 . A '

2 Sentencia T-408 de 1995, M.P. Eduardo leuentes Muﬁoz Ver tambtén la sentenma T-514 de 1998, M.P. José
Gregorio Hernandez Galindo. L

24 Asi lo estableci6 la Corte Interamericana de Derechos Humanos en si Oplmon Consultlva 0OC-17/2002 del 28 de
agosto de 2002, al sefialar: “En todas las medidas concernientes alos nivios que towen las instituciones publicas o
privadas de bienestar social, los tribunales, las:. dumr:dades admmtsrratwas 0. Ios organas legislativos, una
consideracion primordial a que se atenderd serd el interés superior “del ménor”" -

Esta obligacion también fue impuesta por el articalo-20 del’ Codigo “del Mehor de -1989 tuando sefial6: “Las
personas y las entidades tanto piblicas como privadas. que desarrollen programas o fengan responsabd:a’ades en
asuntos de menores tomardn en cuenti sobre toda-otrd consrderacmn el hiterdy supemor del menor”.

25 Sentencia T-124 de 1994, M.P. rablo Moron Diaz R
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sino _también como parte dela estructura del sistema normativo, pues se incluye
como _un precepto “en ef punto maés alfo de fa escala axiolégica contenida en el texto

constitucional™que guia la interpretacion v definicién de otros derechos™?S,

La condicion fisica y mental dei mengr convoca la proteccién especial del Estado,
identifica_a_aguél como sujeto privilegiado de la sociedad y en tal sentido. otorga

validez a jas acciones y medidas crdenadas a mitigar_su situacion de debilidad,
medidas que de otro modo serian violatorias del principio de igualdad. 27

De modo;’gue‘f fa_responsabilidad del Estado es aun maycr, como ha sefialado la

Corte, cuando la afectacién def menor resulta ce una decisién tomada por una de sus
autoridades, ¢an independencia de la iegalidad del acto, siempre gue la suerte del
menor haya si¢o determinada mediatamente por la aplicacién de reglas impuestas por
el mismo Estado. En tal evento, las auteridades publicas asumen una carga ética2®
adicional en la relacién que mantienen con los menores.

Para la Sala es claro que la situacion de indefencién de los menores amerita una
mayor responsabilidad por parte del Estado y sus autoridades, quienes deben poner
en movimiento todos los medios de gue disponen para hacer efectivos los derechos
de los nifios. -

YT T

En primer lugar, contrariamente a-lo expuesto por el juez de instancia y como ya fue
mencionado en aparte anterior, tralandose de los nifios, e! derecho a los alimentos se
convierte en un derecho fundamental de proteccién prevalente (articulo 44 C.P.), que
- .guarda directa refacion con el aseguramiento del derecho al minimo vital y que, por lo
tanto, es susceptible de proteccidn por viade tutela.
Dé-esta manéra, ‘cuando el derechio fundamental de un menor de edad a percibir
alimentos es amenazado porgue el padre 0:la persona encargada no pone a su
disposicién las sumas correspondientes de forma oportuna, considerando que éstos

son un elemento necesario para su subsistentia, debe presumirse la afectacién del
minimo vital del menor el cual puede ser protegido incluso a través de la accién de

tutela, =+ <7
-eeur."(SUDrayas del Despacho)

Es_cqh_ ;és_os.criter.ios' y fundamentos, que el Despacho en este caso le dio
plena aceptacion a la afirmacion de la actora que el alimentante adeuda varias cuotas
alimentarias, lo que tendria cierto respaldo en la misma afirmacion del demandado de
haberse realizado un pago parcial de las cuotas alimentarias por la actora pretendidas,
es decir que si es cierto que adeuda cuotas alimentarias, afirmacion que en aplicacién
del principio de. la. Buena :_’Fé-'cch'sagradb"en ,Ia__‘Coﬁ;stitucién Nacional tiene plena
aplicabilidad en todas las actuaciones de los ciudadancs, y acorde con ello es que el
legisiador ha cdnsagrado"de_nt'rq-_de_ los ‘pro’oésos’fcivﬂ'es due la parte esta facultada
para hacer una éétimabién "jljuj'at:orié. de la cu'antié'. de la accidén o de los daros y

perjuicios que pretenda promover, at punto que en {a ley 1564 del 2012 se establecio

% Sentencia 1064 de 2000, M.P. Alvaro Tafur Galvis.

*7 Asi lo advirti6 la Corte en la sentencia T-283 de 1994, M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz: "La consideracién del
nifio como sujeto privilegiado de lq sociedad produce efectos en distintos planos. La condicién fisica v mental del
menaor convoca la proteccion especial del Estado y le concede validez a las acciones y medidas ordenadas a mitigar
su situacion de debilidad guie, ‘de otro modo, serian violatorias del principio de igualdad (CP art. 13). Dentro del
gasto publico social, las asignaciopes dirigidas a atender los derechos prestacionales en favor de los nifios deben
tener prioridad sobre cualesquiera otras (CP art. 350). Todas las personas gozan de legitimidad para exigir el
cumplimiento de los derechos de los nifios y la sancién de.los infractores-(CF art, 44). La coordinacion de derechos
y la regulacion de los conflictos fue entre éstos se presenten en el caso de que se vea comprometido el de un menor,
debe resolverse seguin la regla pro infans (CP art. 44)." ' :



como un requisito de la demanda, situacion que no vulnera derechos de la contraparte

ya que les queda incolume su posibilidad de controvertirlos dentro dei proceso.

Se sefiala er: el inciso tercero y siguientes del-articulo 129 del Codigo de
la Infancia y Adolescencia, que el juez debera adoptar-las medidas necesarias para
que el obligado cumpla con lo dispuesto en el auto que fije la cuota provisional de
alimentos, en la congiliacion o en la sentencia que: los sefale: con dicho fin decretara
embargos, secuestro, avallio y remate de los bienes o derechos del obligado, los
cuales se practicaran con sujecién a:las reglas del proceéo' gjecutivo; que cuando se
trate de arreglo privado o de conciliacion extrajudicial, con la copia de aquél o del acta
de la diligencia, el interesado podra adelantar proceso ejecutivo ante el juez de familia

para el cobro de las cuotas vencidas y las que en io ‘sucesivo se causen.

Es decir que el Constituyente Primario y el legislador, en cumplimiento
del mandato Constitucional, han establecido la ofi_éiosidad de la actuacion de los
funcionarios judiciales para proteger y garantizar- los .derechos alimentarios de los
menores, pues como anteladamente se ha sefialado en el Codigo del Menor de la
Infancia y Adolescencia autorizan ‘u° ordenan 'al“ 'ﬁjuez para decretar embargos,
secuestros, avaliios y remates de bienes o derechos del alimentante a efectos que el
obligado cumpla con el aporte alimentario, al punto que en caso de ser asalariado se
puede embargar hasta el 50% de su salario con ese fin, y en este caso se tiene que el
Despacho a peticion de parte decreto el embargo del 40% del salario del demandado,
a fin de garantizar el pago' de las cuotas atrasadas y'las cuotas alimentarias que se
causen, sin tomar e! maximo por las disposicibnes Iegalés establecido, lo que no puede
ser calificado como excesivo dado que es en garag:;:tié del aporte alimentario de un

menor, sin ser determinante para ello &l monto de las cuotas alimentarias adeudadas.

Por ello se estima que no le asiste la razon a la parte demandada, y en
consecuencia no se repondra Ia decisién frente a la medida cautelar del embargo de
su salario, para garantizar el cumplimiento del pago de la cuota de alimentos
provisionalmente fijada.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE. - -

28 Sentencia T-283 de 1994 MLP. Eduardo Cifuentes Muiioz. . .
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PRIMERO Dentro del presente proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS,
promovndo por JESSICA MATILDE COLORADO VILLAMIL, por intermedio de
apoderada judlmal contra CRiSTYAN CAMILO GALEANO PINEDA, respecto del
menor MATHIAS GALEANO COLORADO NO SE REPONE para REVOCAR el auto
del veintinueve de ]un]o del presente afio, p_orrmedlqdel cual se decreto el embargo del
40% del saIaAr.io' del demandadb édmo ga};éntia del cumpiimiento del aporte alimentario,
por o analizado. |

‘SEGUNDO. Como consecuencia de io anterior queda vigente la medida
cautelar decretada, por lo sedalado. - ;

NOTIFIQUESE.

MILLER GAAN MARTINEZ
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