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PROCESO EJECUTIVO A CONTINUACION DEL. PROCESO RESOLUCION DE
CONTRATO (IMPROPIO)

DEMANDANTE | VIVIANA PATRICIA ESTUPINAN SANCHEZ

DEMANDADO | ASOCIACION DE VIVIENDA ALVARO URIBE

AUTO RECHAZA DEMANDA Y REMITE POR COMPETENCIA

- N Fama Judicial
1 i Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ARATOCA

Aratoca, primero (1°) de julio de dos mil veintidos (2022).

El Doctor JOSE MARIA FAJARDO RUEDA, actuando como apoderado de la
demandante VIVIANA PATRICIA ESTUPINAN SANCHEZ, mediante escrito
enviado a traves del correo electrénico del juzgado
jO1lpmpalaratoca@cendoj.ramajudicial.goc.co, solicita se adelante proceso ejecutivo
a continuacién a la sentencia de condena, para el pago de las sumas de dinero
teniendo en cuenta que el demandado no ha dado cumplimiento dentro del
expediente Radicado 2016-00135, que fue enviado por descongestion a este
Juzgado y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 306 del C.G.P.

Encontrandose la demanda al despacho, es del caso entrar a resolver si se avoca
0 no el conocimiento, para lo cual el Juzgado tendré en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con lapresente demanda se pretende el cobro de unas sumas de dinero ordenadas
en una sentencia de condena proferida por este Juzgado el 21 de marzo de
2019, envirtud del proceso de descongestion, en cumplimiento de los Acuerdos
CSJSAAL7-3556 del 24 de julio de 2017, y el Acuerdo No. CSISAA17-3582 del 18
de agosto de 2017, proferidos por la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Santander, donde redistribuyo los procesos del Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de San Gil, al Juzgado Promiscuo Municipal de Aratoca y al
Juzgado Promiscuo Municipal de Barichara, conforme a las facultades establecidas
en el Acuerdo PSAA16-10561 del 17 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Recordemos que en el articulo 2° del Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de

2012; establece: ARTICULO 2°.- Redistribucion de procesos. Las Salas Administrativas
de los Consejos Seccionales podran reasignar, por una sola vez, los procesos que los




Juzgados tengan para fallo 0 bien sin trdmite, en las distintas especialidades, entre los
despachos del mismo Distrito o Circuito de igual categoria o nivel, que tengan una menor
carga laboral, como medida de descongestion. Del ejercicio de esta funcién se informaré
a la Sala Administrativa, la cual podra ratificar o revocar la medida.

Igualmente, conforme a la delegacion establecida en el Acuerdo PSAA16-10561 del
17 de Agosto de 2016, por parte del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo
4° establece que los consejos seccionales podran reasignar los procesos que los
Juzgados tengan para fallo.

En el mismo sentido, se expresd la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la
Judicatura de Santander, en el Acuerdo CSJSAA17-3596, de fecha 12 de septiembre
de 2017, por medio del que se reglamenta los acuerdos de redistribucion de procesos.

Los mencionados acuerdos conferian competencia a este Juzgado solo para
fallarlos, pues en ellos se referia que el proceso se enviaba solo para proferir el
fallo, es decir apartir de ese momento este Juzgado perdia la competencia para
conocer de las demas actuaciones.

En cumplimiento de los mencionados acuerdos este proceso fue fallado por este
Juzgado el 21 de marzo de 2019y fue archivado en este mismo Juzgado el 5
de abril de 2019, sin embargo por error no se devolvio al juzgado de origen, es decir
al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Gil para que alli se continuara
con la ejecucion de la sentencia.

Es decir, en este momento no encontramos en presencia de un proceso totalmente
fallado y lo que resta es simplemente la ejecucion. Este despacho que actud en virtud
de un proceso de descongestion para fallo, no puede exceder sus facultades
asumiendo el conocimiento de etapas procesales posteriores.

Las sentencias judiciales tienen un procedimiento especial de ejecucion que se sigue
a continuacion del proceso en el cual se origina el titulo, cuya regulacion parte de los
articulos 306 y 307 del CGP, y se complementa con las reglas propias del proceso
ejecutivo previsto en el articulo 422 y siguientes del mismo estatuto.

A los Jueces de Ejecucion Civil se les asignaran todas las actuaciones que sean
necesarias para la ejecucion de las providencias que ordenen seguir adelante la
ejecucion, inclusive la que se adelante con ocasion de sentencias declarativas;
teniendo en cuenta que en el municipio de San Gil no existen jueces de ejecucion
civil, esta competencia radica en los juzgados de conocimiento, que en este caso es
el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Gil, quien reasume después de
haberse surtido la descongestion.

Cuando se presentd la demanda inicial su conocimiento se le asigné al Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de San Gil quien asumié el conocimiento de manera
primigenia, entonces la ejecucion de la sentencia debe tramitarla el mencionado
Juzgado asi este no hay proferido la sentencia de condena, nunca se desprendio
totalmente de la competencia aprehendida, por lo que en virtud del PRINCIPIO DE



LA PERPETUATIO JURISDICTIONIS, y el factor de conexidad, debe seguir con
el trdmite posterior y le esta vedado desprenderse del mismo.

Sobre este tema de ejecucidn de las sentencias proferidas por otros despachos en
descongestion es importante traer en cita la sentencia del Consejo de Estado del del
9 de junio de 2016 proferida dentro del proceso con radicado No. 11001-03-25-000-
2015-00538 y con numero interno 1472-2015 M.P. William Hernandez Gomez,
donde explica diferentes situaciones y aclara que la competencia radica en el Juzgado
que inicialmente conocia.

Por lo que es claro concluir que este Juzgado carece de competencia para
conocer de la presente peticion elevada por el apoderado de la demandante, por
cuanto no es el competente para la ejecucion de esas providencias.

Por lo que se dispondréa ordenar el desarchivo del proceso y enviarlo junto con
la peticion del apoderado al mencionado Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de San Gil por competencia, conforme a lo establecido en los mencionados
acuerdos de Descongestion y  teniendo en cuenta ademas el domicilio de las
partes y el lugar de complimiento de las obligaciones, acorde numerales 1°y 3°
del art. 28 del C.G.P., razon por la que se rechazard la presente solicitud de
acuerdo a lo prescrito en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P.y se dispondra
enviarla junto con el respectivo proceso al sefior Juez Segundo Promiscuo
Municipal de San Gil, Santander, para lo de su competencia.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Aratoca,

RESUELVE:

PRIMERO: NO APREHENDER EL CONOCIMIENTO por falta de competencia
la solicitud de EJECUCION a continuacion del proceso de RESOLUCION DEL
CONTRATO, instaurada por el doctor JOSE MARIA FAJARDO RUEDA,
Apoderado de la sefiora VIVIANA PATRICIA ESTUPINAN SANCHEZ, contra
la ASOCIACION DE VIVIENDA ALVARO, en razon a las consideraciones
consignadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR de manera inmediata la mencionada solicitud junto con el
expediente de la referencia, una vez ejecutoriada la presente decision al Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de San Gil, a fin que reasuma su conocimiento.

En caso que el mencionado Juzgado no acepte la competencia desde ya se propone
conflicto negativo.

TERCERO: Desarchivado el proceso efectiense las constancias y anotaciones
respectivas.



NOTIFIQUESE
El Juez,

GABRIEL ISAAC SUAREZ CORREDOR
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