DOCTORA

NEYLA CLEMENCIA RODRIGUEZ ACEVEDO
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

CERRITO -SANTANDER

E.S.D

REFERENCIA: CONTESTACION A LA DEMANDA DE DIVISION POR VENTA DEL
PREDIO CUMUN.

RADICADO: 681624089001-2021-00050-00

DEMANDANTE: GONZALO VARGAS

DEMANDADO: TERESA GONZALEZ DE VARGAS

MARIA FERNANDA SOLANO CASTELLANOS mayor de edad, identificada con
cédula de ciudadania numero 1.096.954.802 expedida en Mdlaga (S),
abogada titulada portadora de la tarjeta profesional 304.843 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en mi condicion de apoderada de la
senora TERESA GONZALEZ DE VARGAS, mayor de edad y vecina de esta
municipalidad, identificada con cédula ciudadania numero 5.638.150
expedida en Bogotd D.C, de acuerdo con poder debidamente conferido y
que adjunto a la presente; con el debido respeto me permito allegar a su
despacho CONTESTACION A LA DEMANDA dentro del proceso DE DIVISION
POR VENTA DEL PREDIO COMUN, promovido por el senor GONZALO VARGAS a
través de apoderado judicial en confra de mi mandante. Conforme a lo
mencionado dentro de la oportunidad legal establecida, en los siguientes
términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: ES CIERTO, teniendo en cuenta que la actual
nomenclatura del predio es calle 1A N°5-18-20 del municipio de Cerrito (S).
Cabe resaltar que no fue el Unico predio que se adquirid en la vigencia de la
sociedad conyugal, pues fambién se adquirieron dos vehiculos tipo camion,
una finca en la vereda platera del municipio y una casa de habitacion en el
barrio calicanto, todos estos bienes fueron vendidos por el senor GONZALO
VARGAS antes de liquidacion de la sociedad conyugal, pues si bien es cierto,
no es del talante de este proceso es preciso que se tenga en cuenta que el
abandono el hogar y dispuso de los mencionados bienes para sostener
relaciones de pareja extramatrimoniales en diferentes lugares del pais y con
diferentes personas.

Mi mandante en ningun momento quiso intervenir en dichos actos juridicos
de venta realizados por esté hasta que intento vender la casa objeto del
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presente lugar donde ella residia con sus hijos, de las cuales a la fecha de
separacion aun eran menores de edad, donde se opuso pues la intencion del
senor siempre ha sido echarla a la calle junto con sus hijos a quienes en
algunas ocasiones incluso llego a amenazar de muerte.

Después de que acabo con el productode la venta delos bienes adquiridos
en vigencia de la sociedad conyugal, entonces demando a mi poderdante
en proceso de divorcio con el fin de poder disponer de lo Ultimo que le
quedaba que era la casa que es objeto del presente litigio de la cual
aforftunadamente le correspondid el 50% a la senora GONZALEZ DE VARGAS.

AL HECHO SEGUNDO: ES CIERTO, segun consta en Certificado de libertad y
tradiciéon allegado junto con la demanda.

AL HECHO TERCERO: ES PARCIALMENTE CIERTO, pues si bien el divorcio se
decretd por sentencia judicial del Juzgado Promiscuo de Familia de Mdlaga
de fecha 27 de agostode 2012, ellos solo convivieron hasta el dia 20 del mes
de marzo de 2007 fecha en la cual el senor GONZALO VARGAS demando en
accién de divorcio a mi representada, para constancia de ello se puede
acudir al certificado de libertady tradicion del predio inscrito en la matricula
inmobiliaria N°308-5628 anotacion N°5.

HECHO CUARTO: ES COMPLETAMENTE FALSO, pues como primera medida la
convivencia ceso hace 14 anos y no 10 anos, ademds frente a la ocupacion
del inmueble la senora TERESA GONZALEZ siempre ejercid posesion del
inmueble desde que el senor GONZALO VARGAS decidié abandonar el
hogar, después de haber derrochado lo que mi poderdante trabajoregreso
al Unico inmueble que quedaba ingresando al mismo el 8 de Julio de 2019,
donde su ex esposa Y sus hijos amablemente le cedieron una habitacion con
acceso a cocina y a las servicios publicos compartidos con que cuenta la
vivienda, la senora GONZALEZ DE VARGAS en ningun momento se comporta
grosera con el senor y no le niega la entrada a la vivienda donde ella incluso
OCUpPa Menos espacio que el senor pues delbbe compartirlas dos habitaciones
restantesde la vivienda con tres de los hijos comunes.

Acd es necesario aclarar que ademds de permitiral senor GONZALO VARGAS
la residencia en la habitacion, mi poderdante ha debido hacerse cargo del
pago de todos los servicios publicos tales como luz y agua lo cual no ha sido
motivo para impedirle el goce de los mismos al senor GONZALO VARGAS.

Desafortunadamente se observa que el descaro del senor GONZALO
VARGAS NO TIENE LIMITES, pues resulta el colmo que este dentro de la
demanda acuse a mi representada de causar chogues de convivencia
cuando lo que siempre la ha caracterizado a ella es su nobleza y buen
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comportamiento soportando incluso en algun momento del matrimonio
agresiones de cardcter fisico y psicoldgico sin denunciar y sin decir una sola
palabra.

AL HECHO QUINTO: ES FALSO, pues el senor GONZALO VARGAS de forma
grosera y levantandola voz cada vez que quiere humilla a mi mandantey a
sus propios hijos usando palabras soeces, diciendoles que “los va a echar a
la calle y que no va a descansar hasta que se venda la casa asi a €l no le
quede absolutamente nada”. Por supuesto que a la edad que mi
representada tiene a ella le resulta inconcebible vender la Unica propiedad
que posee y el Unico techo que cubre su cabeza y la de sus hijos de la
intemperie pues una madre siempre va a estar preocupada por sus hijos
independientemente de la edad que ellos tengan cosa que evidentemente
es contraria en los sentimientosdel senor padre GONZALO VARGAS, por tanto
ella ha manifestado que no quiere que la casa se remate pero esto no indica
que ella haya cerrado todaslas puertas a las formulas de arreglo conciliadas
pues en diversas ocasiones ayudada por sus hijos y con la posibilidad que ellos
tienen de acceder a créditos ha querido comprar la el 50% de la casa que le
pertenece al senor Gonzalo Vargas pero este la estima en sumas exageradas
y manifiesta que en ultimas "“él no le vende pues lo que quiere es verla en la
calle.”

AL HECHO SEXTO: ES FALSO, mirepresentada es de cardcternoble y amable,
en ningun momento su actitud ha sido infransigente pues lo Unico que ha
buscado es mantenerun techo para ella y sus hijos incluso a costa de querer
adquirir deudas para comprar la parte del predio que pertenece al senor
GONZALO VARGAS, pero este manifiesta que no le interesa llegar a un
acuerdo de venta con mirepresentada o sus hijos pues serd feliz cuando los
vea fuera de la vivienda.

AL HECHO SEPTIMO: ES FALSO, pues no se ha buscado ningin acuerdo pues
ya que lo que el senor GONZALO VARGAS siempre ha pretendido es la venta
del inmueble a persona particular sin dar paso a alguna ofra férmula de
arreglo o poniendo como condicion precios exagerados para negar la
posibilidad de compra a mirepresentada.

AL HECHO OCTAVO: ES CIERTO, pero hay que resaltar que el senor es quien
alterala convivencia pues para nadie es un secreto el mal cardcter que este
posee y los comentarios que realiza respecto a su ex esposa y sus hijos con
terceras personas que nada tienen que ver con las situaciones familiares.

AL HECHO NOVENO: ES CIERTO, que se levantd avalud comercial del
inmueble el cual es aporfado como prueba dentro de la demanda sin
embargo cabe mencionar que de acuerdo al promedio general del valor de
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los predios en el municipio de Cerritoy el estado de la construccion resulta
completamente exagerado razén por la cual mi representada se vio en la
obligacién de contratar a un profesional experto en materia de avallos para
que realizar un nuevo avalud comercial acorde a las condiciones del predio
el cual hard parte de las pruebas que se allegaran junto con la contestacion
de la demanda.

PRETENSIONES

Conforme alo anteriormente mencionado y con fundamento enlos intereses
de mi poderdante:

A LA PRIMERA Y SEGUNDA: NO ME OPONGO a las pretensiones de la
demanda, teniendo en cuenta que se debe declarar la division del bien
inmueble objeto de este proceso

TERCERO: NO ME OPONGO, pues es del tframite del proceso

CUARTO: El actuarde mi mandante siempre ha sido de buena fe, es mas en
ningun momento él se entero de la demanda antes de su notificacion pues
la disposicion hasido siempre la de llegar a acuerdos evitando cualquier tipo
de litigios judiciales tal cual lo evidencia la presente contestacion, es por eso
que ruego senora juez no haya condena en costas en contra de mi
poderdante y al contrario o se proceda a la condena en costas y agencias
en derechos a la parte demandante.

SOLICITUD ESPECIAL

Solicito Senora Juez que en el momento de realizar el fallo o sentencia que se
decida en este proceso se tengaen cuenta la aplicaciéon la perspectiva de
género, en cuento mi poderdante es una senora adulta mayor, mujer en
debilidad manifiesta, pues ella sobrevive y se alimenta por lo que le aportan
sus hijos. Es viable reiterar que ha sido una mujer maltratada por su ex esposo,
tanto fisica como psicoldgicamente, ademds de ello, se ha visto perjudicada
por las acusaciones que realiza el senor GONZALO VARGAS donde habita en
la misma casa y comparten el mismo techo.

Senala la Corte Suprema de Justicia en sentencia STC5347-2021 Radicacion
N° 11001-22-10-000-2020-00781-01, MP: Luis Armando Tolosa Villabona, 13 de
mayo de 2021 frente a la perspectiva de género:

“La aplicacién de la perspectiva de género en el dmbito de las decisiones
judiciales constituye una obligacidn convencional y constitucional. Ello
significa que su implementacion no puede ser concebida como un criterio
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accesorio o dependiente del arbitrio o la discrecionalidad del juez, pues
mandatos constitucionales, legales y convencionales le imponen su forzosa
observancia.

El articulo 43 de la Constitucion Politica de Colombia senala que “la mujer y
el hombre tienen iguales derechos y oportunidades”. Sin embargo, este
postulado constitucional solo puede efectivizarse dando aplicacion al
principio de igualdad material contenido en el canon 13 superior que impone
al Estado el deber de adoptar medidas positivas para superar la situacion de
desigualdad y de debilidad manifiesta al que histéricamente han estado
sometidas las mujeres: “(...) De ahi que, entonces, se conviertaen un ‘deber
constitucional’ no dejar sin contenido el articulo 13 Superior y, en
consecuencia, interpretarlos hechos, pruebas y normasjuridicas con base en
enfoques diferenciales de género (...)"

A su vez, una comprension mdas amplia de la realidad que subyace a los
conflictos sometidos a la jurisdiccion contribuye a la construccion de
decisiones judiciales mads justas y equitativas, en la medida en que la
identificacion de esas desigualdades estructurales se convierte en un marco
de justificacion para la aplicaciéon de los instrumentos normativos que
protegen los derechos de las mujeres y reafirman la necesidad de un
tratamiento diferencial en aras de alcanzar la igualdad material.

Ahora, el primer escenario donde se visibilizan y perpetlUan esas relaciones
desiguales de poder entre el hombre y la mujer es la familia. Asi, a pesar de
que la mujer ha ganado espacios en el mercado laboral y en la esfera
publica, sigue prevaleciendo la division sexual del trabajo que la recarga
inequitativamente en la realizacién de labores domésticas y el cuidado de
los hijos, a costa de su propio desarrollo personal.

A ello se suman los actos de abuso de poder de los hombres, dirigidos a
someter y a dominar a las mujeres al interior de las familias, ejerciendo
violencia fisica, psicoloégica, econdmica y sexual en contra de éstas. Esas
brechas de desigualdad entrelos sexos en el acceso a las oportunidades de
desarrollo y las distintas violencias que padece la mujer en el seno familiar, no
pueden ser inadvertidas por los funcionarios judiciales. Menos aun por los
jueces de familia. Ahora, para evitar hacer generadlizaciones que
desconozcan las especificidades del contexto en que se producen esas
relaciones desiguales, la perspectiva de género debe incluir variables como:
clase, etnia, edad, procedencia rural, urbana, credo religioso y preferencia
sexual.

1 Corte Constitucional,Sentencia T-012 de 2016
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Ahora, esas visiones estereotipadas sobre el rol de la mujer en la familia, a su
vezrefuerzan y normalizan la violencia de género. Recientemente, al estudiar
un asunto de definicion de custodia y cuidado personal de un menor, en el
contextode un proceso de medida de proteccidon por violencia intrafamilior,
la Corte Constitucionalrelievd laimportancia de atenderala realidad familiar
que subyace en los asuntos de estanaturaleza:

“(...) Al respecto, la Sala destaca que las autoridades e instituciones deben
evitarlas nociones estereotipadas y discriminatorias -usualmente, en contra
de la mujer- que conducen a dar prevalencia a la proteccion de la unidad
familiar o de los derechos del progenitor, sin tener en cuenta la realidad
familiar. En efecto, se advierte que cuando existen antecedentes de
conductas agresivas o abusivasy lasinstitucioneslasdesestiman en un intento
de normalizarlas relaciones filiales, se vulneran los derechos fundamentales
de la victima, dado que se minimizan las consecuencias de la violencia
sufrida (...)"2

En la misma providencia el Alto Tribunal senald que cuando las autoridades
competentes adopten decisiones y medidas relacionadas con el derecho a
las visitas o custodia de los hijos e hijas, deberdn:

“(...) (i) tener en consideracion la existencia de un contexto de violencia
intrafamiliar, para que el gjercicio de esos derechos no ponga en peligro la
seguridad y la vida de las victimas, lo cual significa realizar un estudio
detallado de las formas de la violencia, atender la voluntad del menor de
edad involucrado e implementar un regimen de visitas y/o custodia gradual
y progresivo; “(ii) adoptar un enfoque de género y no “familista”, esto es, que
la decision se funde en el interéssuperior del menor de edad y en los derechos
fundamentalesde la mujer, sin presumir que la cust odiacompartida o que las
visitas son el unico modo de asegurar el desarrollo de los ninos ylas ninas (...)"

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Articulos 406 y siguientes del C.G.P.
PRUEBAS

Solicito que se tengan en cuentay se practiquen como tales las siguientes:

DOCUMENTALES
1. Copia de la cedula de ciudadania de mi poderdante.

2 Corte Constitucional, Sentencia T-462 de 2018
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2. Avalud comercial del bien inmueble realizado por Edward Ernesto Moreno
Lopez. c.c. 13.926.351 de Mdlaga. Matricula Profesional 25202-71391 CND.
Registro Abierto de Avaluadores AVAL-13926351. Pin de verificacion
septiembre/2021: ad020a3e

3. Copia demanda de alimentos de sus hijos tramitada en el Juzgado
Promiscuo Municipal de Cerrito del ano 1997

4. Copia sentencia de fecha 31 de octubrede 2007 tramitadaenel Juzgado
Promiscuo de Familia de Mdlaga, en la cual se niega el divorcio desde
2007.

5. Certificado de libertad y tradicion de la finca denominada “Meseta del
palcho” ubicada en la vereda la platera de municipio de Cerrito, la cual
fue vendida en vigencia de la sociedad conyugal por el senor VARGAS.

6. Las de que ya obran dentro del expediente.

DE OFICIO:

si bien es cierto que para el presente proceso no se requiere el agotamiento
del mecanismo de conciliacidn como requisito de procedibilidad, solicito
senora juez se sirva solicitar a la parte demandante alguna prueba de que
intento llegar a un acuerdo prejudicial con mi mandante, ya que por no
haberlo realizado puso en marcha el aparato judicial del estado quizd sin
haber necesidad de ello.

TESTIMONIALES

Solicito senor Juez ordenar, decretar y practicar los testimonios que a
continuacién serdn mencionados, los cuales son personas mayores de edad,
conocedoras de los hechos y circunstancias que se relacionan en esta
contestacion, podrdn ser citadas mediante la suscrita para la recepcion del
testimonio a los senores:

e LUZ DARY VARGAS GONZALEZ y MARIA DEL ROSARIO VARGAS
GONZALEZ quienes residen en la calle 4 N° 5-30

e POMPILIO CARVAJALEUGENIO, residente en la carrera 5 N° 4-30

e MATILDE GONZALEZ MALAVER, reside en el Barrio Arenales, frente a la
Colegio Normal.

Ademds, solicito el cite al ingeniero civil EDWARD ERNESTO MORENO LOPEZ.
c.c. 13.926.351 de Mdlaga. Matricula Profesional 25202-71391 CND. Registro
Abierto de Avaluadores AVAL-13926351. Pin de verificacion septiembre/2021:
ad020a3e para que declare sobre el fundamentodel avalud presentado con
la contestacion de la demanda.
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INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito senor Juez ordenar, decretary practicar el interrogatorio de la senora
TERESA GONZALEZ DE VARGAS y el senor GONZALO VARGAS para que
esclarezca los hechos de la demanda.

ANEXOS

1. Allegdé todos aquellos relacionados en el acdpite probatorio.

2. Poder debidamente conferida por la senora TERESA GONZALEZ DEVARGAS
para la representacion en las circunstancias descritas.

3. Certificaciobn de nomenclatura de la Secretaria de Planeacion del
municipio de Cerrito (S).

NOTIFICACIONES
La suscritarecibiré notificaciones en la secretaria de su despacho o enla calle
11 N° 4%- 05 Edificio San Gabriel, local 01 en la ciudad de Mdlaga, o en el

teléfono nuUmero 3115221647. Correo electronico mfsolano24@hotmail.com.

Los sujetos procesales en la direccion aportada por la apoderada de la
demandante.

Del Senor Juez,

MARIA FERNANDA SOLANO CASTELLANOS
C.C. N° 1.096.954.802 de Mdlaga S.
T.PN°304.843 del C.S de la J.
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Doctorg,

NEYLA CLEMENCIA RODRIGUEZ ACEVEDO
Juez Promiscuo Municipal de Cerrito - Santander
Municipio

ASUNTO: PODER

REFERENCIA PROCESO DIVISORIO

RADICADO: 2021-00050-00

DEMANDANTE: GONZALO VARGAS
DEMANDANDO: TERESA GONZALEZ DE VARGAS

TERESA GONZALEZ DE VARGAS, mayor de edad, identificado con cédula de
cludadania N°41.627.111 expedida en Bogotd D.C (C), domiciliada en esta
ciudad, otorgo poder especial, amplio y suficiente a MARIA FERNANDA
SOLANO CASTELLANOS, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania N° 1.096.954.802 expedida en Mdlaga (S), abogada en ejercicio
y portadora de la tarjeta profesional nimero 304.843 del Consejo Superior
de la Judicaturq, quien recibe notificaciones al coreo electrénico
mfsolano24@hotmail.com , para que represente mis infereses dentro del
proceso divisorio instaurado por el sefior GONZALO VARGAS

Mi apoderada queda facultada para solicitar medidas cautelares, desistir,
transigir, conciliar, recibir, renunciar, sustituir, reasumir y todo cuanfo en
derecho sea necesario para el cabal cumplimiento de este mandato, en [os
términos del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

Sirvase reconocerle personeria a mi apoderada conforme a los términos del
presente poder.

De la Senora Juez,

Atentamente,

Fouss »gmé
TERES% NZALEZ DE VARGAS

C.C.N°41.627.111 de Bogota D.C .

Acepio,
)
>
(M

MARIA FERNANDA SOLANO CASTELLANOS
C.C. N° 1.096.954.802 de Mdlaga
T.P. N°304.843 del C.S.J
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ALCALDIA MUNICIPAL CERRITO SANTANDER
NIT: 890209889-9

Cddigo: 30.19.2

Version: 02

Certificacion
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LA SUSCRITA SECRETARIA DE PLANEACION

CERTIFICA

MUNICIPAL DE CERRITO SANTANDER

Que el predio identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 308-5628 ubicado en el Barrio

Santander del Municipio de Cerrito Santander se encuentra en la siguiente nomenclatura: CALLE 1A

N° 5-18-20 de acuerdo al inventario Vial Urbano del Municipio y se encuentra en estrato DOS (02) de

acuerdo a la estratificacion socio econémica del Municipio.

Dado en el Cerrito a los veite (20) dias del mes de Septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

Secretaria de Rlanéacion

2020 zozx,
PORQUE EL CERRITO ES DE TODOS
Agropecuario y Emprendedor

o

Carrera 6 # 6-52 Cerrito-Santander

Elaboro: : Luis Felipe Rincon Gonzalez

Teléfono: 6602344
Céd. Postal 681531

Reviso: Ing Diana Sileydy Soler Ortiz

alcaldia@cerrito-santander.gov.co
www.cerrito-santander.gov.co

Aprob6: Henry Cardenas Carvajal
Alcalde Municipal
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Detalle del Concepto Valor Débito Valor Crédito Detalle del Concepto Valor Débito Valor Crédito
Estampilla Adulto Mayor 4% 3,000.00 0.00 | Estampilla Pro-Cultura 3,000.00 0.00
Estampilla Pro-Deporte 1% 3,000.00 0.00
CONTABILIZACIONES
No Detaile Codigo Contabie imputacion Presupuestal Fondo Vaior Débito Vaior Crédito Base
1| Estampilla fondo pro-Adutto Mayor 411027001 TILA1.28.1 EPA 0.00 3,000.00 0.00
2| Estampillas para el desarrollo territorial | 021667 TILA.1.28.1 EPA 3,000.00 0.00 0.00
3 | Estampillas para el desarrollo territorial | 022367 0.00 3,000.00 0.00
4 | Estampiila Adulto Mayor 13111301 3,000.00 0.00 0.00
5 | Estampilla Adulto Mayor 13111301 0.00 3,000.00 0.00
6 | Estampilla Pro cultura 411027002 TILA.1.28.4 EPC 0.00 3,000.00 0.00
7 | Estampillas para el desarrollo territorial | 021667 TILA1.284 EPC 3,000.00 0.00 0.00
8 | Estampillas para el desarrolio territorial | 022367 0.00 3,000.00 0.00
9 | Estampiila Procultura 13111302 3,000.00 0.00 0.00
10 | Estampilia Proculiura 13111302 0.00 3,000.00 0.00
11| Estampilla Pro-Deporte 411027003 TLA1.289 EPD 0.00 3,000.00 0.00
12|E pillas para el d ) territorial | 021667 TLA.1.28.9 EPD 3,000.00 0.00 0.00
13| Estampillas para el desarrollo territorial | 022367 0.00 3,000.00 0.00
14 | Estampilia Deporte 13111303 3,000.00 0.00 0.00
15 | Estampiiia Deporte 13111303 0.00 3,000.00 0.00
16| Caja Principal 11050101 9,000.00 0.00 0.00
TALES $ 27,000.00 27,000.00
E —
ALIRIA
Elaboré D Aprobd
Contabilizé
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DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS .- LOTE DE TERRENO RURAL DENOMINADO " MESETA DEL PALCHO® ,UEICADO EN LA VEREDA DE PLATERA DEI.‘:J CERTIFICADOS
MUNICIPIO DEL CERRITO SANTANDER, que tiene una extensifn superficiarfa aproximada_de cinco (5) hectéreas,con casa de baha-_ o

. de zinc, alinderado especialmente asi I‘: =. —- ZE=m = = 3 I = = = =T =T = =T = = = = =

POR EL NORTE,con de IRaimundo Vargas,cerca de alambre y
Rosa Salinas vda. de Basto,linderos

——————————— 2 = 2 & 8 E 3 E =E X - I3 = = =

cimiento en medio; POR EL OCCIDENTE linda con propiedddes de =

: . 10-07-91.
reconocidos al medio; POR EL PIE O SUR, linda con terrenos de Ruperto Duarte y Efrai 7=9

1
Saiinas,vallado er medio ,; POR ‘EL ORIENTE, linderos reconocides en medio,linda con predios de Pedro Elfas Pefia y encierrald | 10-11=-93

COMPLEMENTACTION .~ EL SENOR RAIMUNDO VARGAS, adquirié por compra
-escritura
de.1,960 al folio

Pdblica

wue hizo a 1la sefiora CRISELIA BASTO, por|

05-04=95
No. 517 de fecha 06 de octiubre de 1.960 de la Necierfa Segunda

3
de Mélaga,Registrada el 07 de octubre-g 09-04-57
de matrfcula Immobilierfe Ko.308-0000; SERIE 4. 1158147, :

CBISELIA BASTO, adquirid por compra que hizo a-=T85  sehores ANA JOAQUINA JURADO VDAl de PACHECO, Y PRESENTACION JURADO D9 FEB..1998 |
VDA.DE SUAREZ, por

23 de octubre de 1.552 al folio. de matrfcula Immobiliarfa No.398-0000773.

escritura Pdblica No. 296 de fecha OB de octubre de 1.952 de la Notaerfa de Concepcidn, Registrada el [j 9 FER, 19

por

-""‘====___-—==';-==='===============================

< CARLOS JURADO, adquirid en mayor poreién en la sigulente forma:
Notarfa pnica de Con

________________ R T T T T . e - - e - o= ----=-- |{G ERE AW
¢

Egcritura 311 de

SEGTH ANOTACIO
tral 00-00-002

Noviembre de 1.926 a

por Escritura 244 de fecha 04 de agosto de 1.936 Notarfa de Concepcidn, le compré a SANTOS CALDERON CALDERON, Registrada el 10 de ?_2 LEK 2‘.!,]3
ociubre de 1.936 a la partida 307, folio 183 del Libro Primero, Tomo Primertoe= = = = = = - - it mms s T T T T 1 7DIC 2003

= = = = = = m == ===&s======@&8=23====¢~&
:--==:====-§=<='g====--:::gu::z::-:—-:——- = == = =

N No 06, y por Eucriture Aclaratosia 543 de 30-12-1991 Notaria Unica de Concapeidn, el Predio MESETA DEL PALTHD, tien= el mimero catas
-212-000 y tiene una exgensidn superficlaria ds .62 hectdroa

zwh====== L —xrsr=SsSI=ssIZxsassassSsd=IimT=TE —=z=Izaes 2-98 ;
por Egeritura Plblica 239 de fecha 20 de julio de 1,925 de la . 22 MAR 2051
cepcidn, le comprd a MANUELA TARAZONA,Registradz el lo de octubre de 1.525 a la partida 384,folio 304 deliLibrﬁ

13 de septiembre de 1.926 Notaria de Concepcidén, le comprS a MARCO ANTONIO ¥ MILITON JURADO, Regist-ada el 8 de tﬂﬁ't 2ﬂﬂ7
la partida 415, £0lio 332 del Libro Primerc.s = = = = _-——- = = = = = = - - e = m = m = - -—e——m - - - - - z

*

4 § EER 2004
OME s = = m e m M mmmmmmmmm o mmmm === | 1 - cEp 2nne

s==e=s=======x=== [}9 ENE" 2007
15 ENE 2007

]

s - =
MATRICULAS ABIERTAS CON BASE EN LA PRESENTE (EN CASO DE SEGREGACION O PROPIEDAD HORIZONTAL) CONTINUA EN LA HOJA No. 02 serie 0436299 ‘}
Anortac Anotac Anotac Anotac] {Anotac. notac Anotac Janortac = N
Na Na 2 No. No Na No No No |
L‘:\Ol" Anotac Anotac Anotac) lanotac. lanotac, Anotac.) Anotac 1
8. No No No No Ng No )
AIP-8.01 VI/82

)
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_AINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO l : , ‘ -
‘ e
FCLIO DE mAIiCULA 1NMUDILIAKIA Q= o
NATURALEZA JURIDICA GEL ACTO . 'VALOR DEL ACTO W
e i) QUE: SE REGISTRA E il é F PERSONAS QUE INTERVIENEN DE: FIRMA DEL
RADIEACION HRBEEPHE EN EL ACTO A: REGISTRADOR
o | § z z %’ al& 5.2 ESPECIFICACIOT:I PESOS
naToraLEzs l-lalol cecivape T o g lglzlelzlalzles 5z LAX INDICA L8 PESSONS QUE SIGURA
) Y No. HEIES ORIGEN | mduay HBHEHHEE ~- C°M°’“°"ETAR'0—————]
216 | ESCRITURA # (290379 NOTARIA CONCEFPCION 611 x | COMFRAVENTA CUO| § 5.000,00 | DE3 VARGAS RAIMUNLC
136 : TA DERECHOS Y - A3 VARGAS, GONZALO
' ACCIONES.
434 | @8ICIO 109 [20088Q JUZGADO 2a MALAGA  [410 X DEMANDA CIVIL a DEs JUZGADO SECUNDO_ ﬁImGACTO.
cIVIL : ALAGA
, x | IDEs BASTO GRISELIA :
B . : A3 VARGAS RATMTUNIC
' A3 VARGAS GONZALO
077 SENTEECEA JU1031290Q JUZGADO PRO-CERRITO 150X ADJUDICACION JUE$100.000,0d DE# JURADO CARINS ( CAUSANTE)
. CIO SUCESION MISCUO MPAL i | c1I0 STCESORIO. o . | DE: TARAZONA ANA CLETA / .
: g . ' S SR A: VARGAS GONZALO X |
152 © oPICIO D68 :3’1:-1 91 suzeaon 2o | ¥izaca A ozl cancer acion DE = .| DE:JUZGADO SEGUNDO CIVIL MALAGA ‘
’ [ | CTVIL CTO. | | | DEMANDA CIVILe | " A:VARGAS, RAZACIIC . ,
) ) . A:TCRRZS,J0ST LT LOS.. SANTOS
i é BASTO, RAFASL :
| . ZAMBRANO FLOREZ,PABLO
‘ VARGAS GONZALO -
652 [ESCRITURA 472041191 NOTARIA CONCEPCION |101X | ’ COMARAVENTA 5300 .000,00 | DE1VARGAS, GONZALO
: UNICA : A)FAJARIO SALINAS,CAYETANO
B . . . ASFAJARIO SALINAS,FELIX JULJO
04311291 653 [ESCRITURA543301291 NOTARIA CONCEPCION X ‘ ACLARACION DE - a DEs VARGASGONZALO
' UNICA CEDULA CATASTRAL 4A: FASARDO SALINAS, CAYETANO
’ o At FAJARDO SALINAS, FELIX JU-
| LIO.
07|162|58 0091 ESCRITIRA 70 12|0298| NOTARIA UNICA CONCEPCION|101XK CCMERAVENTA 3 4004000,00 |DE: FAJARDO SALTNAS, FELIX mo
A: FAJARTO SALTIAS, CATSTANO
e n CC.5 612,865 ITEL CERRIRO
25 C T > 1 A -
334 360 |OFICIO No 1195 (18082004 JUZGADO CIVIL MALAGA 1439 X EMBARGO LABORAL = 0 = DE: JUZGADO CIVIL DEL CTO DE MALAGA
| CIRCUITO | DE: BASTO BAUTISTA TEODOMIRO -
L || ] ' l | |H|l | A: FAJARDO SALINAS CAYETANO
? i SE EXPIDE ESTE CEATIFICADO CON ULTIMA ANOTACION CONTINUA EN EL nssu
'TQRLZ:EIKOCN R No. EON FECHA DO DE L- HOJA
st | b or sene 0436299
Sai Auola:.‘ Ang tac rnma:T py— —var. - .. WrrEsan0 BENE cm" a . gicmmu ESTE FOLIO
= - e Vel o o b} . - ANQTACION
= No REGISTRALOR __INg E! REGISTRADOR 'No | PEGISTRAROR a ‘gL aEqiiTranoa  ne = ng,STRA:QR QUIER FAL * O ERROR EN E:IHC:GIS:I:-O :s:‘f;:mui:?;s ~eu “°
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JUZGADH PRGMISBUD HUNICIPNL

. : samll Corrito :der., marzo cuatro {4 ) da ‘ml nu o : S

'uscianteﬁ nﬁvanta y slaote ( 1997 ),
- —~Tar ;aqga cnnn base la exacsicjﬁn hecha por un
e tastlso cuys fdeantidad solleitd s la rasarvara, muy = [assr o GUS
seta paticifn on nitoria do alimentns no sg shcusntra ruch.nud.da’ por
15 Lsy vy por cllo ss condioore no kuy ortedoxa, sl Juzgedo accede e,
ie neticifn cal informantw, o ide conslesraci’n de que relata presun
tna hechea da wiolsnels intrafeniliar gus no puedsh ser valoradoa o
( me tal, 5Or cuantt no sa han dodo los requl sitos dal artfeulo 9 de 13
L ' : lay 294 du 1995, ns-o ~us «f rmbsn serdr papa protoger los darachaa
¥ ' d fundamantalss e fos wenores climanteriaes, en cumplimiento cal Arte

.

44 g la Usrie ¥ollticse

Lfarsivaments encontramos que el Arte 139 dsl
cfeigo el Menor sstablsney

r ; ] , Wesohirte 139, L0s reprasontantas lsgales del
mannry Lo persona guo 149 tongs Lojo su cuidedo y el defensor de faml
lie nododn damandar snts gl Jucs de tardlie gy en su dofecto ante el
Jusz municipal del lugar do = dcorccie del menor, la i jocidn o revl
si.én de _alimentos, Gus w8 ‘trovdtacd por el procecinionto ous rogulen
los articulns szf,,uienms. El luez, de oficle, pocrd tambidn abrip el

oICASe en W

G

lbal?V"mﬁﬁ entonces qua al Juez nuniclpzl de
1a rosidancls da las manu:aa so ls da compatencis para cu proteccidn
toda voz nue 10s efa-tos-da la uloloncla, las smanazas o desatonclén
no ﬁuaden plootesr los degschos' fundamentsles de menores qus por su
mista edad e incapecidad do subsd stencia no pusden supsrar ssas fuar
zas njanas a lop mlonog, cuedando onfrantadas al riesgo da tener un
procario dasarrollo -inti:s;:ﬁl sn desventaja: de les domfs sares humanos ;
rezones suficiontes para gue ol Constituysnte en su ertfculs 44 exi
plera que Yaseelos deraches de 1os nifios provalecen ecbrs los darechos
ds los damfs, " g

Por las razonas anterlores, sntre ctres, fua qus ol Laglslador le
pored ti6 ol Jusz municipa) da l» rasidencla de les msnores ABRIR OF
OFIC10 procese do ALIMINTDS, como afectlvonento sa haré en el aute
qua nos ocupa, émtra las padrsa de 1es alimentarling, procisements
para dnta;m{naé g el infngnanto tuve © no razdn qard hacer esas ase

A
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_ HoJa NE 2, Auto de marzo 4 de 19978 Bemas, T
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" HEP " varaclonas, porqua en. e.m-o o no ambarsa las mi.ms. &0 archi\mnfan 5 4
les dlliganciase :

by

S8 allogan sntnnrms 1o rogtatmm ciu.!.las de na:ﬁ.ml.unto da las _meng

os ﬂﬁﬂﬂ LEL Rdh«\m Qg ?ﬁfs‘ﬁﬁﬁ “IL‘_NI\ y LUZ Dany VQRURS GQNZQL!:Z m’

A . nes cuentan, 1s hrimsrs con-9 sfios e sdad’y Las ms tmimns' con 12
o © aMos ¢e sUmd gada una dg allzu ¥ aoarncan. touas tma, como h.ljas de"
- loa sofiorss TERCSA MWALE? HALAVER vy G FBNZ&LU \.'QRSAS. quianas por
layg deben swdn_s;trar alim*ntus.

fAnepects o ls coapacidad econdnlos de los niamns, tensmos que sl eghiop

GOMZALD yaanas sporons come srojdeterio de la case uMiecsda en le Cl}, K%

1A N© 5=20 da asto L.,a*manm./n rurdoipaly s cual.‘ al pParzosr, cuanta

eon la mstzfouln oo ilaris 1O 3U0=-0005.628 de la tficina ds ;:agla
tro de inatrumsncn

¢ platdess y privedos de Concepeifn Sdeves auamis,-
Figura como prasiaterie da derechos y scclones del pradio dennrﬂ.nado‘ :
¥POZD GRAMGY ¥ LACUMITES® yhirads =n la varada Platera da esta com
£ _ y pranstdn ounicizul, sedn astefouls inmorilisria N2 3080000775 da la

: oficinatds ranistreg #mi?‘!{""‘mr"mbﬁs pdblicos y priuaczaa de concaéciﬁn 4
daur. i

be otra partss se suda censtatsr tue ol saflor GONZALD VARGAS, sctual

mants tiens contratd da la censtruccidn del palldeportive de la Escus -

1a €1 tortifie, ron la nlc aldln da eete mundciplog segun inf‘oma rendi
© . de al fFolio 20 os 1lzs dl]: ganciam auya nos ot:l.pan.

Conforms o 1o e:i’ﬂuustd A,‘i, 1os tras incisns }:ntarinma, 85 que Se tady
ce ‘us al aaeFia:' GONZALD' UARGAS cusnta con ‘ingresos que 1s psomiten -
‘meumir la dubeletsncia de sus nuncams hi jas MARIA OEL RUSARI O, SANDRA
FILERA y LUZ DARY VARGRS ;~.G?1ZALEZ. Paro, como sp desconoces al monto
5. g total. de los lngresna. piir_shoras con base en 1o sstatlecido an le
\ S A : ' . "ﬁan&l' fifml tel nrtfc:uﬁ‘ ’fgﬁ anl- Clcigy bl 1 tgnoery' se askab’~— sf.par
k558 ‘ ' ghora, una pmmrci&n dal tyelnta por cisnto (303%) dal “W
! I G 3 : mangsual lngnl.. dinaros nue dabard consignar sl salor VARGAS en la l:mn :
" . ta de depfeitos judlcim)es do 1la Caja ds Crécito Agrario, Industrisl
' s ehiC Ll ol (i Y Minero dq aata 10;413.:15‘1, @n favor de lag anmnntarin ¥ & noabrs
e S A do 1s mdm ¢o laa miams. '
= "I {wra cum,:unimtn t:sl mcleﬂ antudo:-. con hnss on lo establacido
,i an al a:t:xculu 155, sg; ,;dnneri el EMB'\RBD dal contn-atn qua el aaﬁax
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‘Ho jg‘Nﬂ 3¢ Auto de ma:qib 4 de 199‘?. Allmantose <

UAR‘G S f.‘l.xmts con la hlc:aldi'a en cumﬂ'.fu rdal’ Tﬁnr;m pgﬂ CIENTO (30%)

y 10z inmugtlas arriba refersncl zdos. Los cinarosy sarén Puastos &

diencaiclén do ests Juzgaﬁn sn la cuenta da depfsltos Judiciples ds
1z Caja do Crédito Aqraﬂ.u Induatrlal y Himm do esta .lucandad.

T o . A
e T Lo R

No g2 daceatard ecucta. zs’.imntamu an contra da la saflora TERESY GON
nez v ALAUER por desconpcerse la capacidad econdmica ve la mim.

Por lo g-maramenta expuesto, ol Juzgado,
RES'.UELVEI

PRIMCRO: ABRIR, DT UriCI0, PRUCT S5 DE ALIMENTOS en centra do los se
Toyss HUNZALD VA SSE ¢ TERESA GONZALEZ MALRVER, sn fovor
ga loo montesd MLl OEL RISARIO, SANDRA MILERA y LUZ DARY
UARNGAH OONZALE e '

CSEGUNDO: Do ells; DQT%E%E:' JRASLADD e los demandados, por sl tfrming
o custro ) (ifasy bacidncnsoles sntrega do la zopla del
prozents auto para su contestacidn (Arte 141 Cédigo dol Me
nor) hecidndoselos 1 advartsncla que las prusbas recauda
das por asta Déspucho sa oncusntran a su ciepesicidn en la

wrstarfn. POy carsc.r Gl 3uzgac£n ds prasupussto para fo-
toconlase

TERCERO: DECRETANSE ALTMENTOS PROVI SLONALES un cusntfa del trolnts

' por ciento (30;;) tdal salario mfnlmo mensual legal, sn con
tru dal sofioy GONZALD VARGAS, quien debsrd conesignar, don

~_tro do lob cinco {5) ofas slguientss a le s)ecutoria da la

iy praosants dqcia!.d’n y mcaaivmnta dentro da los cinco (5)

: ; it primaros dfos do cadas mesy la proporc1.6n indicoda, on la

cusnta o depfsitos judiciales de la Laja de Créoito Agra

© rio Industrial y "inaro de esta localidady, en favor da sus
hi Jas MARIA DEL ROSIRLO, SANDRA MILEWA y LUZ DARY VARGAS
GOMZALEZ y @ nowbra do le madre de lao rismas, conforms a

1o axpuasto on 1a psrte activae

I:UHART(il Y paro gatantiiar el c’i.xml!.tdsnto del nuraral anterior, OE
CRETASE EL CMBanGO del valor d-l cantreto colcbrado entre
al soflor Algalde de este municiple el esoflor B%!I.Ci YARGAS

para la conasteuccidn del polidepnrtive de la Cucusla E1
Mortifio, on peoporeldn dol trsinta por clanto (50%) dol =~
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QUINTD:
EXTIe

SUPTIRGS

ta Jueza,

-ﬁismu. dinqrué que en su bportunldad’dsberén'séiicunaiﬁﬁa-'

das on la cusnin da dapfaitog Judicieiuu de La Caja da Ced

dita Agrarla Industriel y Minerd de oata lgcallﬂad’ udls f 'f“5%
posiuidn da wsts Juzgados AsT micwo, DECAETAE EL EFBARGO
do los Lomusbles rofarsnciadaa con las mu*nfnulas traohi

liartas hns,~398uﬁu55.6fﬂ y Z08«0300775 da ls Uficina do

Asol steo de Instrumantos HUul‘CDS da Cuncayciﬁh .dar.. an

la forme descrita en loe nidecs. LIBRENSE LD& DF[CID

PEETI YD G,

solicftoss ol pufiar Aleolde da aste murdclpiofotogopia del

nombrado contegto @ informa de pages ya roclizades,

Oriciess =] twopert-namts Admirdotretivo de Scquridad GeAeSe
an los tfrminoe ¢al peoefoule 148 Lh,

POR HOAITAFL A h \gasa sn cushta io establecido en al Art.

53 cdal Dacrate 6,": aa 1991, é —
= e i b :

"./
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RADICACION: 2006-438

ASUNTO" SENTENCIA DIVORCIO CONTENCIOSO
DEMANDANTE.  GONZALO YARGAS
DEMANDADO  TERESA GONZALEZ MALAVER
SENTENCIA Hn: 174

REPUBLICA DE COLOMBIA

I ltrertad » Orden

JUZGADO PROMISCUQO DE FAMILIA
Malaga, Santander, Octubre Treintay Uno (31) de dos mil slete (2007).

DILIGENCIA DE AUDIENCIA DE FALLO

En Méalaga S., a los Treinta y Un (31) dlas del mes de Octubre de dos mil
siete (2007), siendo dia y hora indicados en audto que antecede para llevar a
cabo la preserte diligencia, a ello se procede. En tal virtud el suscrito Juez
Pramiscuo de Familla por ante su Secretario se declard en audiencia publica
para tal fin.

Seguidamente entra el Despacho a proferir la decision de fondo que en
derecho coresponde, previas las siguientes consideraciones:

1.- OBJETO DE LA DECISION:

Cunplidas todas las etapas previstas en el presente proceso, sin que se
observe causal de nulidad, y cumplidos los presupuestos precesales de la
accidn, éste Juzgado proferira la sentencla que en derecho carresponda.

2.- ANTECEDENTES:

La doctora EDILIA SUAREZ ALVAREZ, actuando como apoderada judicial
de! sefior GONZALO VARGAS, presenté demanda de DIVORCIO (Cesacion
de efectas Civiles), en contra de la sefiora TERESA GONZALEZ MALAVER.

3. DEMANDA
Los hechos de la demanda pueden resumirse ast.

1- Que se decrete el divordio, entendido como la cesacién de los efectos
civiles del matrimeonio catdlico celebrado entre los seficres GONZALO
VARGAS Y TERESA GONZALEZ MALAVER, €l 15 de agosto de 1971, enla

Parroquia del Cerrito S.

2 - Que se dedlare disuelta la socledad conyugal de 1as partes en esle asunto
y se ordene su subsigulente liquidaclon.
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3.- Que los gastos de subsistencia de los cdyuges sea asumido por cada
uno de ellos de manera independiente.

4- Se ordene la inscripcion de la sentencia en las oficinas y lugares
corespondientes.

5.- Se condene en costas a la demandada en caso de oposicion.
3.1 FUNDAMENTOS DE FACTO DE LA DEMANDA

1.~ Los sefiores GONZALO VARGAS Y TERESA GONZALEZ MALAVER,

contrajeron hupcias por el rito catdlico, el 15 de Agosto de 1971 en la
Parroguia del Cerrito S, '

2- La demandada ha verido Incurriendo las causales 27, y 8% del Art. 154
del C. C,, consistente en el incumplimiento injustificado de los deberes de
asposa haciéndose imposible la convivencla, ocasionando con esa actitud la
separacion de hecho desde hace més de 10 afios, término durante el cual no
han mantenido trato de ninguna Indole encontrandose roto el débito conyugal
descle ese entonces, actitud que ha sido constante y repetitiva.

3.- Durante la existencia del matrimonio los cdnyuges procrearon a MARIA
DEL ROSARIO, LUZ DARY Y SANDRA MILENA VARGAS GONZALEZ,

guienes en la actualidad son mayores de edad y no se encuertran
estudiando.

4.- En varias ocasiones el dermandante le ha sdlicitado el divercio de covian
acuerdo a la demandada pero se ha negado.

4. POSICION DE LA PARTE DEMANDADA:

La demanda se admitid mediante auto de fecha Noviermore 03 de 20086,
disponlendo nctificar el auto admisarlo y corer traslado de la demanda a la
pasiva, sefiora TERESA GONZALEZ MALAVER, quien se nctificod
personalmente, habiéndola contestado en fomma cportuna  mediante

apederado judicial, allanandose a las pretensiones primera, segunda vy
cuarta.

- Se opone a las pretensiones tercera y quinta aduciendo no haber dado lugar
" al divorcio, “sdlicitando  al demandante pagar una cucta alimentaria a su
favor, de conformidad con lo establecido en el Art. 411 numeral 4°. del C.C.
y por lo tarto no debe ser condenada en costas del proceso.

- Frente a los hechos dijo ser cierto el primero, terceroy quinto, aclarando que
+  al demandante se le olvidé informar que dantro del matrimonio se procrearon
ctros tres hijos mas, LEWIS, ELIAINE Y LIBIA MARIA VARGAS GONZALEZ. .

B hecho segundo no es cierto ya que la demandada nunca ha incurrido en
la causal 2% conterplada en el Art. 164 del C.C. toda vez que siempre ha
cumplido con los deberes gue como esposa  se obligd por el hecho del
matrimonio. Afirma que quien ha incumplicdlo con sus deheres como padre v
esposo es el demandante quien desde un tiempo atrés la dejo sin la atencion

que merece en todos Ies aspectos, asi mismo en la actualidad no aporta lo
necesario para los gastos de martenimento del hogar.
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Bpresa la pasiva que GONZALO VARGAS mantiene una relacion
extramatrimenial con la sefiora RAMOS ACUNA a quien en su ausencia ha
llevacio a su casa de habitacion.

Asl mismo manifiesta la demandada que su conseorte no quiso sufragar los
gastos para el estudio de los hijos, negandose a aportar lo indispensable
para ello incurmpliendo con el deber de suministrar. alimentos a sus
descendientes, conducta ésta Gue demuestra el incumplimiento de los
deheres de padre y BSOSO,

H hecho cuarto no es cierto.
5. TRAMITE EN ESTA INSTANCIA:

Vencido el término de traslado, se fijo fecha ¥ hora para la audiencia de
conclliacion de que trata ol articulo 420 del Cddigo de Precedimiento Civil, a
la cual concurrieron jas partes, la que se declar¢ fracasada por no existir
animo  conciliatorio  entre ellas, habiéndose proseguido con la etapa
probatoria y para el efecto se decret arcn pruebas, asf; '
5.1.- DE LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES

Registro civil de matrimonio de las partes en este asunto, Registro civil de
nacimlento de MARIA DEL ROSARIO, LUZ DARY Y SANDRA MILENA
VARGAS GONZALEZ.

TESTIMONIALES

Se ordend recepeionar el dicho de los sefiores VICTOR JOAQUIN
BAUTISTA, SEVERO  ORTIZ VERA, MARIA EDILCIA ZAMBRANO,
LEONOR ROMERQ Y LUIS ADRIANO ZAMBRANO PACHECO, -

INT ERR@GATORIQ DE PARTE

Se dispuso escuchar en declaracion da parte a TERESA GONZALEZ DE
VARGAS.

5.2.- DE LA PARTE DEMANDADA

TESTIMONIALES

Se ordend recaudear el dicho de MARIA DEL ROSARIO VARGAS, SANDRA
VARGAS, LUZ DARY VARGAS GONZALEZ, MATILDE GONZALEZ Y LIVIA
MARIA VARGAS.

INTERROGATORIO DE PARTE

Se ordend recepcionar el interrogatorio de parte de GONZALQO VARGAS.
Vaneldo e término probatorie se cité a audendla do alegatcs, a la

carparecio el Apoderado Judiclal de la parte demandada, habléndose por
ultimo fijado fecha para proferir la decision cjue nos ocupa, :

|
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6.- ALEGATOS DE LAS PARTEES:

En uso de Ila palabra el mandatario judiclal de la sefiora TERESA
GONZALEZ MALAVER, sdlicitd el decreto de divorcio deprecado toda vez
que con las pruebas arrimadas al proceso se demostrd el incurrplimiento
injustificado de los deberes de padre y esposo por parte de GONZALO
VARGAS y no por las causales alegadas en la demanda. Hace énfasis que el
mismo demandante en su interrogatorio de parte admite  su incurmplimiento
de los deberes al decir que el ultimo mercado que llevd a la casa fue en
enero de 2000. Resalta la actitud de la parte actora al no haber relacionado
en la demanda la tctalidad de las hijos habidos en el rmatrimaonio, y respecto a
la segunda causal alegada, @3 decir, la 82, afirma que tampoco logrd
demastrarse toda vez que el demandante admite que la Ultima vez que
sostuvo relaciones con la demandada fue hace como 2 afios, personaje éste
quien ademas acepta que TERESA GONZALEZ le atendia la comida y le
arreglaba Ia ropa. Ratifica e! allanamiento a las pretensiones 19, 27, y 47, y
reitera el pedimento hecho en fa contestacion de la demanda respecto al
pago de una cuocta alimentaria a favor de TERESA GONZALEZ y a cargo de
GONZALO VARGAS v la condena en costas del proceso al mismo. '

Es de anciar que en virtud de Ia renuncia del poder efectusda por la
apoderada de la parte actora se dlio aplicacion a lo normado en el Articulo 69
del CP.C, sin qua el demandante hubiera designado nuevo mandatario
judicial, habiéndose continuado con el tramite procesal.

7 .- CONSIDERACIONES

Del examen del proceso ho se ve ningdn vicio que posibilite una nulidad total
0 parcial, concurren todos los elementos indispensables para emitic un
pronunciamiento de fondo como son los llamados presupuestos procesales,
pues el actor Inicio estas diigencias a través de apoderada judicial, Y la
seflora TERESA GONZALEZ MALAVER  se encuertra debidamente
representada paor su mandatario judicial. La demanda reune los requisitcs de

ley y este Juzgado es el competente para conocer del presente proceso, por |
expresa disposicion del Decreto 2272 de 1989.

Respecto de Ia legitimacién en causa por activa y por pasiva, se encuentra
presente, pues, son qulenes aparecen como demandante y demandado las
personas con interes para obrar en uno y otro extremo de la relacion juridico

procesal. Asi se desprende del Registro Civil de Matrimonio vertido a los
autos,

7.1.- MARCO NORMATIVO:

H presente es un conlicto de naturaleza civil relacionado con la accion de
Divorcio y su consecuents liquidacion de la Sociedad Conyugal.

7.2.- CAUSALES ALEGADAS PARA DEPRECAR EL DIVCRCIO

Para el caso ¢ue nos ocupa, la causales Invocadas en la demanda son la 27,
y 8° del articulo 154 Cddigo Civil, modificado por el articulo 6 de la Ley 25 de
1992, conslstentes en: “B grave e Injustificado Incumplirriento por parte ce
alguno de los conyuges de los deberes que Ia ley les impone como tales Y

como pacres”; y “La separacion de cuerpos, judicial o de hecho, que haya
perdurado por mas de dos (2) afos”.
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8.- CONSIDERACIONES

Conforme a lo establecido por el articulo 113 del Cadigo Civil, la celebracion
de dicho acto trae como consecuencia el surgimiento de ciertas y
determinadas ohligaciones, asi como de derechos reciprocos como el de
procrear, cohabitar, ayudarse mutuamenrte, socorerse, compartir sus gastos
comunes y los del cuidado personal de sus también menores hijos si los
hubiere, entre ctros. En vrtud de que la institucion del matrimonio busca
altos fines sociales y morales, ubicandose los consortes en plano de
igualdad; y el espiritu de los efectos generales def matrimonio es el resuitado
de valores espirttuales de amor, asistencia y respeto entre uncs y ctros
segin ensefia la misma naturaleza humana, y si se ha incurrido en la
infraccién de tales deberes y obligaciones en perjuicio del resquebrajamiento
de la unidad familiar, el legislador consagréd causas precisas que determinan
el desvanecimiento del vinculo conyugal, son las conocidas causales de
divorcio previstas en el articulo G de la Ley 25 de 1992.

Las causales que autorizan alegar el divorcio han sido concebidas desde dos
criterios: La sanclon y el remedio. El primer aspecto se da cuando el divorcio
lleva consigo la existencia de una falta por parte de uno de los conyuges y el
segundo se concibe como una sciucion a una situaclon andmala que ha dado
lugar a la quiebra del matrimonio.

En cuanto a la causal segunda se ha pronunciado asf la Honorable Corte
Suprema de Justicia: “Respecto de los efectos personales que genera el
matrimonio ertre los céyuges, se encuentran los deberes reciprocos cue
debe presidir la vida matrimonial, o sea la cchabitacion, la fidelidad, el
socoro y la ayuda (Aits. 113, (76, 178 del Codigo civil y 9 del Decreto 2829
de 1570).

" Conviene refterar que la omision o incumplirriento de cualquiera de los
deberes por parte de uno de los céhyuges da lugar a que el dro alegue Ia
causal segunda de separacion de cuerpos, como gulera que la ley no exige,
para su estructuracién, que el conyuge culpable los quebrante todos. De
suerte que si se ajusta a currplir con los deberes de fidelidad y ayuda mutua
pero se abstlene de cumplir con el de cohabitacion, lal comportamiento lo
hace Incurso en la causal mencionacta; 1o preplo ocurre cuando curmple con
el de cohabitacion y ayuda mutua pero quebranta el de fidelidad; o satisface
éste y e de cohabitacion, pero Infringe el de ayuda mutua. En todas estas
hipétesis se configura la causal, como ya lo tiene sentado la doctrina de la
Corte. (Cas. De 5 de diciembre de 1932, XLI, 52; 14 de mayo de 1954,
XXV, 578; 23 de noviembre de 1955, XX, 635). (C. S. 4, Cas. CiMl,
Sent, Abr. 26/82).”

En relacién con la causal octava, esta es objetiva, consagrada en virtud de la
Ley 25 de diciermbre 17 de 1992, gue en su articulo 6, mexificod el articuo 154
del cédiga civil Colomblano, el que a su vez habla sido madificado por la Ley
18 de 1976, consagrando 9 causales de divorcio entre las que se halla
enlistada la anctada. Tal causal en la forma en que fue consagrada, es una
causal objetiva por las razones que seguidamente se exponen: En primer
término porque el texto mismo de la ley no establece la inocencia de quien la
invoca;  tuvo en cuenta la norma solamente la pérdida de! afecto marital o
rompimiento de la unién familiar por dos afios; en segundo lugar porque las
causales de divorcio institudas en el derecho matrimonial Colombiano,
articulo 154 del Codigo CiMl, analizadas en su concepcion a la luz del

1
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derecho conparado, se tiene que pertenecen asi: a.) Al divorcio por mutuo
acuerdo, que se inspira en fa tearla del matrimonio contrato, por el que se
permite a los mismos esposos desatar el vinculo que de consuno hablan
creado, es decir la causal 8; b.) Al divorcio remeciio, por causas que hacen
Imposible o dificil fa vida conyugal, sin que exista ninguna falta, como el caso
de la enfermedad mental o la separacion prolongada, las causales 6 y §; A
c.) Al divorclo sancion, por el que se aceptan las faltas graves cometidas por
una.de los esposos, las causales 1, 2, 3, 4y 5 del articulo 154 del Codigo
@]

La del humeral 8, es entonces causal de divorcio remedio para la que no se
aplica la limitante que solamente permite demandar al conyuge inocerte VY
dentro de los términos que establece &l articulo 166G Ibidem, respecto de las
causales primera (divixrcio sancion) y séptima (civorclo), o segunda, tercera,
cuarta y quinta (divorcio sancion) del articulo 154; y en tercer lugar, porque la
causa o razon de la separacion de hecho de constifuir, a su vez, causal de
divorcio, puede ser alegada en accidn o en demanda de reconvencion.

Entrando ya de lleno al caso que centra nuestra atencidn, tenemos que
camo pruebas se recepcionaron las slguientes

DE LA PARTE DEMANDANTE

VICTOR JOAQUIN BAUTISTA SALAZAR cabe que e demandante vMve en
una sola casa con la demandada, pero aclara que tiene una pleza aparte y
cocina aparte, ignorando los motivos. Asl rismo desconoce lo relacionado
con la relacion marital de las partes en este asunto Y si cumplen o no con
sus deberes de esposos y padres.

Afirma que los esposos en mencidn tienen 6 hijos.

Dice conocer a la sefiora RAMOS ACUNA a quien ha visto dialogar con el
demandante pero ignora qué clase de relacion exista entre ellos.

SEVERO ORTIZ VERA conoce a GONZALO “VARGAS ¥ a TERESA
GONZALEZ hace aproximadamente 15 afios pera desconoce los hechos que
se investigan toda vez que Unicamente en algunas ccasiones toma tinto con
el demandante. Afirma que nunca ve juntos a los antes mencionados, de
quienes cree comparten techo toda vez que en uha ocasion que fus donde
GONZALO cbservd que vive en la misma casa pero una pieza pequefia.
Desconoce quién asume los gastos del hogar. Fxpresa que no le consta sl la
demandada incumpla con los deberes de esposa.

Bresa que conoce a MARIA RAMOS ACUNA péro ighora si mantiene
alguma clase de relacion con GONZALO VARGAS,

LUIS ADRIANO ZAMBRANO PACHECO Informa que distingue a las partes
en este asunto hace aproximadamente 25 o 20 aflos, de quienes puede
decir flevan un matrimonlo regular. Afiade que hace como dos afios ha
observado a su tio GONZALO VARGAS viviendo en la misma casa pero en
una pleza aparte, Incluso lavando el mismo Ia ropa o dandeola a lavar, y a
veces €l mismo hace de comer o se alimenta en e restaurante.

Bxpresa que el matrimonlo no ha funclonado bien toda vez que existen
peleas y discusiones sin que sepa el motivo de ellas.
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Manifiesta que desde hace proximadarente dos afios, TERESA GONZALEZ
ha dejado de preparle la comida y de [avarle la ropa al demandante. Agrega
que GONZALO Y TERESA tuvieron 6 hijos

Ha esuchado decir que los antes mencionados se van a separar pero ignora
el mativo ¥ desconcce gulén asume los gastos del hogar.

MADIA EDILCIA ZAMBRANO PACHECO, soprina del dermandante sabe que
las partes en este asunto siempre han vivido mal. Afirma que su tio les ha
colaborado a los hijos con el estudio, con mercado y con lo que ellos quieran.
Aclara que es ella quien le arregla la ropa al actor. Desconoce si TERESA Y

GONZALO comviven come pareja y si cumplan © no con los deberes de
€3P0os0os.

Manifiesta que los antes mencionados no se la han llevado bien pero ignora
los  malives, de quienes ademas sabe, duermen aparte hace
aproximadamente 10 afios. Afiade que TERESA no recibe bien a su consorte
y nolo atiende. Aclara que hace 2 afios no visita a la pareja.

Dice que GONZALO VARGAS en Ia actualidad se dedica a la albafillerfa
ignorando cudnio devenga por dicho concepto.

Bpresa que desconoce si la pareja en mencidn cumplia a cabalidad con los

fines del matrimonlo y remata diciendo que Ignora si ellos en la actualidad
conviven como pareja.

GONZALO Y TERESA sdlo comparten el techo porque siempre han estado
peleando pues seqgln lo afirrma la misma demandada, GONZALQO tiene otra
mujer y €l por su parte afirma gue es ella quien tiene ofro hombre.

LEONOR ROMERO DE CALDERON afirma que hace como 2 afios

BExpresa que la gente del puebio murmura que la sefiora RAMOS es Ia
amante de GOZALO VARGAS, con quien aproximadamente lleva un afo, sin

que ello le conste. Sabe que las partes en este asuto viven en la misma
€asa pero no conviven juntos.

Desconoce quién asume los gastos del hogar Y si cumplen a cabalidad con
las obligaciones de esposcs y padres. Alade que en la actualidad no tienen
hijos menores de edad y es TERESA quien prepara los alimentos pero no le
cocina ni le arregla la ropa a GONZALQ, situacién que se presenta hace ya
mas de dos afics, sin que sepa el motivo,

TERESA GONZALEZ DE VARGAS expresa que hace aproximadamente afio
y medio no convive con GONZALO VARGAS toda vez que si blen es cierto
vven en la misma casa no comparten nada, decision que tomo e
demandante ya que consigui® ctra mujer.

Afade que siempre cumplio con sus deberes de espoeq, lo arreglaba la ropa,
le preparaba los alimentos. Manifiesta que €l trato que el pasivo les brindaba
era malo y a veces no habla qué comer. Afirma que GONZALO le decla que
trabajara pero sl lo hacia, ya que hilaba lana y bordaba o cardaba cobljas,

Expresa que el 12 de marzo de 20086, dia de eleciones GONZALO le dijo que
iba a vender la casa, declsion a la qQue g Opuso en razdn a que no tenia a
donde Irse & Vivir Junto con sus descendentes Y per cuarto adervds
igualmente habla trabajado. Aflade que posteriormente su consorte le dijo
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que se repartieran la casa pero se negd y por tal razén en una pieza de la
casa hizo una puerta con salida o la calle en la cual duerme y a veces entra
una seftora.

Afrma que hasta el 12 de marzo de 2006 sostuvo trato [(rtimo con
GONZALQ, fecha en la cual aquél apartd pieza, razon por 1a cual desde ese
dla decidié no volver a arreglarle la ropa ni hacerle de corner, pues tiene ctra
mujér, RAMOS ACUNA

Informa que efectivamente después del 12 de marzo del afio inmediatamente
anterior, su hija MARIA DEL ROSARIO atendid durante un mes al
demandante. Afiade que cuando convivieron juntos, ambos aportaban o
necesario para el hogar aunque a veces GONZALO no daba nada y cuando
le exigia la portaba mal y se tomaba grosero.

Manifiesta que durarte la convivencia GONZALO siempre les negd el estudio
a los hijos y era muy poca su colaboracion, lo mismo que con la comida y
queria que todo durara eternamente. Aclara gue en la actualidad es ella junto
con una hija quienes asumen los gastos de sostenimiento del hogar.

Dice que en la actualidad su consorte labora en construccion desconociendo
sus ingresos y por su parte hila lana y carda cobijas obteniendo ingresos de
$10.000.00 semanales. Aflade Gue poseen una casa y algin dinero que
GONZALG tiene prestado.

Informa que siempre que se disgustaban era su consorte quien optaba por
apartar cuarto, y a veces fa reciblia o la trataba mal y ia sacaba de la cama,
desconociendo el mativo de su actuar pues se ponia de mal genio pero
luego se reconcillaban. .

DE LA PARTE DEMANDADA

MARIA DEL ROSARIO VARGAS GOMZALEZ, hija de las partes en este
asunto aflrma gue su progeniter le pldio el divoreio a la demandada porque él
esta con ofra mujer, la sefiora RAMOS, sin que lo hubiera hecho en debida
forma hablda consideracién que empezd a exhibirse con dicha mujer, a
echarles vaina, queriendo repartir los bienes como fuera, recibiendo incluso
maltrato verbal y psicoldgico por parte def demandante cuando eran menores
de edad, ademas no les colabord con el estudio y era TERESA quien
trabajaba para darles estudio.

BExpresa que su progenitor siempre se la pasaba con mujeres y le echaba la
culpa a la demandada que era ella quien se la pasaba con los “mozos”.

Dice que no es clerto que sus padres no convivan desde hace 10 afios ya
que hace sodlo afio y medio se encuentran separados en forma  definitiva en
razon a que progenitor tiene otra mujer, la sefiora RAMOS,

Bpresa gue su progenitora cumplia como esposa y madre ya que siempre
trabajaba para ayudar a los hijos y darles de comer y hasta hace solo afioy
medio las paries en este asunto dormian Juntos. Aflade que fue ella quien
descubrid a su progenitor con la sefiora RAMOS, hecho que puso en
conocimlento de TERESA GONZALEZ, razon por la cual empezaron las
discusiones y su padre empezé a tratarlos mal.
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Manifiesta que son sels hermancs y que su padre nunca le sdlicité a la
pasiva el divarcio, Es enfitica en afirmar que fue GONZALO VARGAS quien
incumplio con sus  obligaclones ya que nunca se preocupd por darles
estudio, alimentacion y vestuario, hi siquiera el carific necesario, por el
contrario, [os trataba mal y ha sldo infiel, incluso ha golpeado a su
ascendiente y le achaca a los vecinos como "mozos”.

Afirina que en la actualidad la sefiora RAMOS ACUNA le lleva la comida a su
padre y le plancha fa ropa en razén a gque TERESA GONZALEZ hace aflo y
medio no realiza dichas tareas por cuanto GONZALO recogio las cosas de él
y les echd candado y par ello hace aproximadamente afio y medio que ho
comparten mesa y lecho aungue viven bajo el mismo techo.

MATILDE GONZALEZ MALAVER, hermana de la demandada afima que
GONZALO VARGAE es una persona Irregponsable ya gue nho ha respondido
en el hogar y siempre les ha dado mala vida. Afiade que cuando vivian en &l
carmpo GONZALO corrid de la casa a los 3 hijos mayores.

Expresa que el demandaite nunca ha respondido con sus deberes de padre
toda vez gue no les colaboraba a los hijos en el estudio vy la alimentacion,
que incluso ella en algunas ocasiones era quien les colaboraba a
escondidas para la alimentacion y estudio de los hijos mayores.

Cuenta que las partes en este asunto hace un afio se encuentran separados
por cuanto  GONZALO se separd de pleza y aungue su hermana continud
arreglandole Ia ropa y prepardndole los alimentos, €l la despreciaba por
orgullo vy no le recibla fas cosas, ni la determinaba vy por ello ROSARIO, [a
hija, era quien le hacla de comer.

Afirma que no es cierto que la pasiva haya incumplido con los déberes de
esposa ya que slempre estuvo pendiente de GONZALO vy segun le ha
comentado la misma TERESA, hace solo afio y medio no tienen intimidad.
Nacle que es GONZALO quien ha sido irresponsable con los hijos vy |a
esposa porgue nunca les ha brindado apoyo y ademas siempre le ha sido
infiel v actualmente mantiene relaciones extramatrimonlales con la seficra
RAMOS ACUNA, la que incluso es de publico conccimiento ya gue en la
calle se besan y abrazan.

Expresa que e la actualidad TERESA no realiza actividad alguna y vive de
la caridad de la comunidad y de la familia y del trabajo que en algunas
ocasiones realiza su sobrina ROSARIO. Aflade que en la actualidad las
partes possen una casa en ef pueblo.

LUZ DARY VARGAS GONZALEZ, hija de GONZALO VARGAS Y TERESA
GONZALEZ brinda similar version a la arterior deponente. Afiade que su
progenitor siempre ha peleaco con la demandada porque siempre ha tenido
ctras mujeres, que Incluso les brind® maltrato y no les colaboraba ni con el
estudio ni con el vestuario.

Afirma que su progenitor hace 3 afios anda con la sefiora RAMOS ACUNA
pero hace afio y medio que se ven publicamente y por ello el demandado
caloct la demanda de divarcio.

Informa que su sefiora madre slempre estuvo pendiente de su padre, le
arreglaba la ropa y le preparaba los alimentos. Aflade que por culpa del
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demandante los tres hermanos mayores se fueron de la casa toda vez que
no se aguantaron el maltrato fisico y psicoldgico que les brindaba pero fueron
ellos quienes le ayudaron a trabajar y nunca recibieron dinero ni susldo por
dichas labores. Concluye diciendo que slempre han contado con el apoyo de
TERESA GONZALEZ y de algunas personas generosas.

Es enfatica en afirmar que hace aproximadamente afio y medio su padre
empezo a guardar y encerrar las cosas Y é mismo le llevaba la ropa a dras
personas para gue se la lavaran e iba a comer a ofras partes y hace 3 meses
en el cuarto que apartd, abrio una puerta que da a la calle y por ahi entra y
sale de la casa.

Bpresa que son seis hermancs y actualmente, desde que su padre dejé de
ayudarlos, es decir tres o cuatro afios, son 1os tres hijos mayores quienes
colaboran con los gastos de sostenimiento del hogar.

Dice que en la actualidad su progenitora carda, hila y lava ropa ajena,
ademas elabora trabajos manuales para la tercera edad pero recibe nmuy
pocos ingresos y en cuanto a su pacdre realiza trabajos en construccion y
rmangja taxis y posee buenos Implementos de construccion .

SANDRA MILENA VARGAS GONZALEZ, hija de las partes en este asunto
cuenfa que sus padres siempre han fenido probiemas y han exstido
maltratos fisicos por parte del demandante hacia su progenitora. Afiade que
GONZALO no cumplio en debida forma con sus obligaciones de padre ya
que no les colaboraba en el estudio,

Afirma que desde hace tres allos su progenitor tiene como amarnte a la
sefiora RAMOS ACUNA, a quien lleva a la pieza de habitacién donde duerme
aparte oa veces él la visita.

BExpresa que no es cierto que sus ascendiertes lleven 10 afios separacos.
Aclara que hace afio y medio, es decir desde el 12 de marzo de 2006, fecha
que recuerda por gue se lievaron a cabo unas elecciones, sus padres no
“conviven como pareja debido a que el demandante consiguio otra sefiora y
decidlé apartar pleza dentro de la misma casa, ademés por el maltrato
psicadgico verbal v fisico proferido por GONZALO VARGAS en detrimento
de su progenitora durante [os 35 afios de matrimonio. Recuerda que el dia en
mencion el demandante llegd malgeniado, no quiso recibir carida y pidié
que le dieran plates, dlas y cublertos y cogio la estufa.  Aclara gue su sefiora
madre cumplia a cabalidad con los deberes de esposa, ya que siempre lo
ha respetado, o atendio bien, no asl el actor ya que siempre maltrataba a
TERESA Y no suministraba lo necesario para el hogar.

Cice que actualmente el demandante se dedica a la construccion y a la
albafiileria en tanto que su progenitora es ama de casa y carda lana. En
cuanto a los bienes de la socledad conyugal afinrma que han tenido finca, dos
casas, cuatro carros pero actualmente tienen sdo Ia casa en razon a que los
oros hienes el actor los vendi¢ sin la opinién de la demandada.

Rermata diciendo que en la actualidad GONZALO VARGAS no cdabora con
los gastos del hogar.

LIBIA MARIA VARGAS GONZALEZ, hija de GONZALO VARGAS Y TERESA
GONZALEZ afirma que hace un aflo vive en Mélaga y sabe que actualmente
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los antes mencionados viven en la misma casa pero en habitacion diferente,
debido a los diferentes problemas los cuales nunca ha entendido. Informa
que actualmente su progenitor tiene otra mujer llamada RAMOS, a quienes
ha Msto juntes de la mano y por comentarios de la gente sabe que ella visita
a su progenitor en [a habitacion en la cual duenme.

Expresa que el demandante nunca tuvo chligaciones con los hijos porque no

les” dio estudio, vestuario, cariffo, amor y el respeto necesario Yy por el
contrario a los tres hijos mayores siempre los puso a trabajar yfue su sefiora

madre quien les dio el poco estudio que tienen ¥ les inculcd valores. Aftade
que en cuanto a los alimentos, la finca producia todo y GONZALO hacla

mercado parque siempre mantenia obreros. Aclara que en la actualidad es la

demandanda junto con las hermanas mencres quienes asumen los gastos

del hogar. Narra cue antes de la Inficelidad del actor, TERESA GONZALE

era cuien preparaba los alimentos y arreglaba la ropa del demandante.

GONZALO VARGAS en su interrogatorio de parte rendido el 8 de agosto de
2007, manifiesta que omitio informar en la demanda  que tenia tres hijos
mas toda vez que dio cuerta solo de ios tres hijos que estan en la casa.
Infama que hasta el aflo pasado respondié normalmente con los gastos de
los hijos que se encuentran viviendo en la casa. Concreta que el dltimo
mercado  que llevd al hogar fue e 20 de enero de 2006 por valor de
$114.400.c0, el que deblia alcanzar para uncs 3 0 4 meses, y de ahl en.
adelante desconoce quién asume los gastos del hogar,;

Bpresa que vive en la misma casa junto con TERESA GONZALEZ, y sus
hijas MARIA DEL ROSARIO, LUZ DARY Y SANDRA MILENA VARGAS
GONZALEZ pero no comparte con ellas nada. Adara que hace
aprodmadamente 2 afics no comparte ni lecho ni mesa con la demandada.
Dice que no recuerda cuéndo fue la Ultima vez que sostuvo trato litimo con
TERESA GONZALEZ pero afirma que fue hace como dos afios;

Cuenta que el motivo por el cual decidid no compartir lecho y mesa fue
porgue TERESA ya no le areglaba la ropa nl le preparaba los alimentos
pues al graduarse las hijas se desentendio de dichas obligaciones y de estar

pendiente de él;

Sin erbargo mas adelante expresa que cuando convivio con suU esposa, era
ella quien preparaba los alimentos y ordenaba la casa y el arreglo de la ropa
lo hacia las sobrinas o & mismo, aungue aclara que los primercs afics de
matrimonio  era su consorte quien la arreglaba y ¢ asumia los gastos del
hogar. Altade que ambos cumplian a cabalidad con las obligaciones de
esposos Yy padres aundue afirma algunas veces peleaban pero TERESA
siempre permanecia en la casa haclendo los cficios y de vez en cuando

cardaba una cohija o uha ruana;

Afirma que conece a la sefiora MARIA RAMOS ACUNA quien es ammiga
desde hace aproximadamente uno o dos afios y que no es cierto que sea su

amante;

Bxpresa que actualmente labora en lo que le salga, ya sea en construccion,
chofer, o al azadén, en tanto que la pasiva no realiza labor siguna. Aliade

que actualmente solo poseen la casa donde viven.
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Analizada en conjunto la prueba testimonlal arfimada a los autos se colige
que la misma no pernmite determinar la existencia o no de las causales
aducidas tocda vez que los  testimonlos aportados por la parte actora dan
version Unicamente  sobre 1o que a ellos les consta respecto de las
situaciones planteadas en la demanda de las que tuvieron conocimiento en
forma indirecta, y sin aportar mayores detalles sobre las causales alegadas.

En“efecto, en sus declaraciones no existe version deterrrinante de los
hechos gue puedan acreditar el incumplimiento de los deberes de esposa y
madre de la conyuge demandada, pues en su mayaia desconocen quién
asumia los gastos del hogar, expresan que entre las partes se presentaban
algunas discusicnes, desconociendo su arigen. Unicamente MARIA EDILCIA
ZAMBRANO PACHECO da cuerta schre algunos aspectos acerca del
Incumplimierto de sus deberes de esposa por parte de |a demandada, pero

no puede profundizar schre ellos pues afirma que hace dos afios no Misita la
pareja.

Tampeco del interrogatorio de parte formulado al demandante hay claricad
sobre el incunplimiento de dekeres de Ia demandada propuesto como
causal, pues el mismo demandado admite su faita de colaboracion para el
sostenimiento del hogar v admite haber realizado el altimo mercado el 12 de
enero do este afio, desconociendo en la actualidad quien asume dichos
gastos, también es cierto que segin su propia version aceptada por la

demandada, entre ellos no existe convivencia desde hace aproxirmadamente
dos afics, Y respecto de los dos hijog se sabe que en la actualidad
accedieron a surmyoria de edad.

En cuanto a la causal octava, igualimente invocada, se tiene que como se ha
mencionado, la version coincidente de ambas partes indica tue la separacion
de hecho entre ellos lleva apraximadamente 2 afios, ¥y aunacdo a lo arterior
son sus proplos hijos, quienes residen en la misma vivienda Y calnciden en
afirmar en sus declaraciones que la separacion de hecho de sus padres se
dio en el mes de marzo de 2006, lo cual es suficiente para concluir la
[nexistencia de fundamento de hecho de la causal, sobrando mayores
comentarios al respecto.

En cuanto a los testimonios apoitados por la parte demanclada, reafirman lo
manifestado por la demandada en su contestacion, y coinciden en afirmar
que el rampimiento del vinculo conyugal fue por culpa atribuible sl
demandante debido a sy incumplimiento de los deberes de esposo Y padre y
a su inidelidad. Por su parte Ia pasiva, TERESA GONZALEZ, en su
interrogatorio de parte nlega los hechos en que el demandante funda su
pretension de divorcio y por el contrario lo sefiala como Unico culpable de la
ruptura de su vinculo conyugal, hechos que no son trascendentales en este

€aso por no haber sido aducidos por la demandada como causal de divorcio
en una posible demanda e reconvencicn,

Asl las cosas, vy tenlendo en cuenta que con las pruebas obrantes en g
proceso, no se puede deduclr oue por lo menos una de las causales
alegacas para decretar el divercio estéi probadas, se denegaran lns
pretensiones de la dermanda, con.la consecusnte condena en costas a |a
parte demandarte v si bien es cierto Ia demandada se allano a (g pretension
del decreto de divorcio lo cierto es que lo atd aduciendo que fue sy consorte
qulen verdaderamerte incumplié con los deberes do esposa y padre, lo cual
se Insiste, debi6 ser aducido en una posible demanda de Reconvencion,

A ey -
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Mdlaga, 21 de septiembre de 2021

Serior(a):
Teresa Gonzdlez de Vargas

Cerrito

REF: INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU 023 DE 2021

Por medio de la presente, me permito hacer entrega del avaliio objeto de la referencia, el cual tiene las siguientes

especificaciones y valores finales:

SOLICITANTES: Teresa Gonzdlez de Vargas CC No. 41,627,111
TIPO DE AVALUO Urbano

DIRECCION PREDIO: Calle 4 No. 5 - 30

BARRIO Y/0 URBANIZACION Santander

NUMERO PREDIAL 68162 - 01 - 00 - 0046 - 0007 - 000
MATRICULA INMOBILIARIA 308 - 5628

VALOR AVALUO: $38,880,000

SON: TREINTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA MIL PESOS MCTE

Atentamente,

EEMEB,Q:@E«JO.L

Ing. EDWARD ERNESTO MORENO LOPEZ
Avaluador Profesional. RNA 3278. RAA AVAL-13926351. PV ad020a3e (09/2021)
Cra 11 No. 13 - 62. Tel: 3112155578. Mdlaga (S)

de Bogotd



INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU

023 DE 2021

FECHA: 21 de septiembre de 2021 BARRIO/URBANIZACION:  Santander
SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas CIUDAD: Cerrito
DIRECCION: Calle 4 No. 5 - 30 DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162
| 1. INFORMACION BASICA |
| 1.1. RESUMEN EJECUTIVO Y ANTECEDENTES |
SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas TIPO IDENTIFICACION: cc No. 41627111
PROPIETARIO No. 1: Gonzalo Vargas TIPO IDENT.: cc No. 19066,213 500%
PROPIETARIO No. 2: Tereza Gonzalez Malaver TIPO IDENT.: cc No. 41,627,111 50.0%
TOTAL 100%
TIPO DE AVALUO Valor Comercial OBJETO AVALUO Originacion
PROPOSITO AVALUO: Personal ENTIDAD: Personal

DESCRIPCION: El presente informe contiene la valoracion de un predio ubicado a tres cuadras del parque principal

de Cerrito, en direccion sur del mismo, localizacion relacionada a continuacion:

0003

0001
0009

0001

0009

0006

0004

0002

0003

1.2. CRONOGRAMA

11 de septiembre de 2021

FECHA ENTREGA DOCUMENTOS:

14 de septiembre de 2021

21 de septiembre de 2021

FECHA DE CONTACTO:
FECHA DE VISITA 1: 14 de septiembre de 2021 FECHA DE ENTREGA INFORME:
FECHA DE VISITA 2: FECHA DE ACTUALIZACION:
| 1.3. FACTORES JURIDICOS |
Escritura / Sentencia Fecha Expedicién Notaria / Juzgado Ciudad Fecha Radicacién
No. Tipo
124 Compraventa 4/03/1993 Notaria Unica Concepcion 16/03/1993
STN |Liguidacion Sociedad Conyugal 27/08/2012 Juzg. Promiscuo Municipal Maélaga 18/07,/2019
OBSERVACIONES: Se incluyen los titulos y propietarios registrados a la fecha de expedicion del certificado de libertad y
tradicion suministrado para la elaboracion del presente informe.

LICENCIA DE CONSTRUCCION: No Tiene

REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: No Tiene

68162

- 01 -

oo - 0046 - 0007 - 000

Cédula Catastral

MATRICULA INMOBILIARIA 308 - 5628

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
RAA AVAL - 13926351. RNA 3278



INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU 023 DE 2021
FECHA: 21 de septiembre de 2021 BARRIO/URBANIZACION:  Santander
SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas CIUDAD: Cerrito
DIRECCION: Calle 4 No. 5 - 30 DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162
1.4. DOCUMENTOS SUMINISTRADOS
- Certificado de libertad y tradicion generado el 03/12,/2020
- Certificado Catastral No. 7307-394173-57978-0 del 10,/02,/2021
| 1.5. NORMAS DE USO DE SUELO
DECRETO / ACUERDO: Esquema de Ordenamiento Territorial. Cerrito 2003.
USO PRINCIPAL SA Residencial ANTEJARDIN: SA
ALTURA PERMITIDA: NA INDICE DE OCUPACION: NA
AISLAMIENTO POSTERIOR NA INDICE DE CONSTRUCCION: NA
AISLAMIENTO LATERAL: NA
NORMATIVA AMBIENTAL: SA El predio no se encuentra dentro de area de ronda de zonas de proteccion.
OBSERVACIONES: El predio se encuentra ubicado en una zona de uso residencial, pero que tiene como inmueble

predominante la estacion de policia del municipio.

1.6. INFORMACION DEL SECTOR

TIPO DE ZONA: Urbana EQUIPAMENTO NIVEL ESTADO CONSERVACION
USO PREDOMINANTE: Vivienda Unifamiliar Vias de acceso Tiene Pavimentada ‘ Bueno
OFERTA: Media Andenes Tiene Regular
DEMANDA: Media Sardineles No Tiene

Rampas No Tiene

EQUIPAMENTO NIVEL DIST. APROX. (m)

Comercial Escaso 100 - 200 SERVICIOS PUBLICOS SECTOR PREDIO
Escolar Suficiente 100 - 200 Acueducto Tiene Tiene
Asistencial Escaso 100 - 200 Alcantarillado Tiene Tiene
Estacionamiento Escaso 100 - 200 Energia Eléctrica Tiene Tiene
Zonas verdes Suficiente 200 - 300 Telefonia Tiene No Tiene
Zonas de recreacion Escaso 200 - 300 Gas domiciliario Tiene No Tiene

DESCRIPCION SECTOR:

El predio se encuentra en el centro del casco urbano de Cerrito, aproximadamente a tres

cuadras del parque principal. La zona es de uso residencial de acuerdo al EOT vigente.

1.7. INFORMACION DE LOS INMUEBLES

TIPO DE INMUEBLE: Casa SISTEMA ESTRUCTURAL:
USO ACTUAL: Vivienda Unifamiliar ESTADO ESTRUCTURA:
TIPO CONSTRUCCION: Usada No. PISOS: 1
AVANCE CONSTRUCCION:  100% EDAD CONSTRUCCION:
ESTADO CONSTRUCCION:  Malo VIDA UTIL:
DESCRIPCION INMUEBLE:

Muro de Carga

Fracturas

No. SOTANOS: 0
20 afios
70 aiios

El predio es una vivienda construida en un nivel, con sistema estructural de mamposteria

sin refuerzo por lo que se puede observar, ya que no hay planos de construccion. Dentro de la inspeccion se observan

fracturas en elementos de mamposteria, que podrian afectar la estabilidad global de la edificacion.

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.

RAA AVAL - 13926351. RNA 3278



INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU 023 DE 2021
FECHA: 21 de septiembre de 2021 BARRIO/URBANIZACION:  Santander
SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas CIUDAD: Cerrito
DIRECCION: Calle 4 No. 5 - 30 DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162
1.8. LINDEROS
Norte En 860 m con la calle 2
Occidente En 14,00 m con el predio 68162 - 01 - 00 - 0046 - 0046 - 0014 - 000
Oriente En 16,00 m con el predio 68162 - 01 - 00 - 0046 - 0046 - 0012 - 000
Sur En 6,90 m con el predio 68162 - 01 - 00 - 0046 - 0046 - 0015 - 000
Nadir: No hay RPH
Cenit: No hay RPH
FUENTE: Registros del igac. www.igac.gov.co. (Imagen anexa al presente informe)
OBSERVACIONES: Linderos calculados de la informacion catastral.
1.9. GEOREFERENCIA
Latitud Coordenada Y 6 50 294 Longitud Coordenada X 72 41 433
| 2. DEPENDENCIAS Y ESPECIFICACIONES DE CONSTRUCCION |
| 2.1. DEPENDENCIAS |
Sala I Habitaciones 3 Bario privado Jardin
Comedor Estar habitacion Bario social 1 Zona de ropas 1
Sala - comedor Cuarto servicio Bafio de servicio Bodega -
Estudio Depdsito - Closet - Zona verde privada -
Cocina 1 Patio interior - Vestier - Terraza -
Garaje Balcén - Chimenea - Local -
OBSERVACIONES: En la parte posterior del predio, junto a la zona de ropas, hay una extension sin construciones,
utilizada a madera de solar.
2.2. ACABADOS
TIPO DESCRIPCION Y/0 MATERIALES ESTADO
Pisos Exteriores Andén en concreto Aceptable
Pisos Interiores Antepiso en concreto Regular
Muros Ladrillo tolete, parietados y pintados Malo
Cieloraso No hay
Cubierta Teja de fibrocemento sobre estructura metalica Regular
Cocina Meson y poceta enchapados, llave terminal. Aceptable
Barios Enchapado hasta 1,0 m. Sin divisiones en su interior. Regular
Carpinteria Metdlica La totalidad de puertas y ventanas de la edificacion Regular
Carpinteria de madera No hay
Escaleras No hay
Balcéon No hay
Garaje No hay
Patio Interior No hay
Zona de ropas Piso en concreto. Sin cubierta Aceptable
Fachada Carpinteria metdlica. Muros frisados y pintados Aceptable

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
RAA AVAL - 13926351. RNA 3278



INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU 023 DE 2021

FECHA: 21 de septiembre de 2021 BARRIO/URBANIZACION:  Santander
SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas CIUDAD: Cerrito
DIRECCION: Calle 4 No. 5 - 30 DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162

2.3. EVALUACION ESTRUCTURAL

SISTEMA ESTRUCTURAL: Muro de Carga

IRREGULARIDADES EN PLANTA: NO

IRREGULARIDADES EN ALTURA: NO

DANOS PREVIOS S/ Cual? Mamposteria fracturada.

ESTRUCTURA REFORZADA: NO

NIVELES INFORMACION SISMICA
Pisos Sotanos  Semisotanos Mezzanine  Terrazas Grupo de Uso Zona de Amenaza Sismica
1 0 0 0 0 / Ocupacion Normal Alta

MATERIALES Y TIPO DE CONSTRUCCION

Estructura Material Tipo Observaciones
Cimentacion Concreto reforzado Cimientos corridos No hay planos, presumible por apariencia
Superestructura Mamposteria de arcilla Mamposteria confinada No hay planos, presumible por apariencia
Entrepisos
Estructura de cubierta Acero \rmaduras y correas metdlica

OBSERVACIONES EVALUACION ESTRUCTURAL
No se tuvo acceso a los planos de construccion pero es claro que la edificacion no tiene disefio sismoresistente, ya

que utiliza mamposteria sin confinamiento suficiente (evidenciado por fractura en los planos de union dentre elementos

v diagonalmente en varios de ellos).

| 2.4. PROPIEDAD HORIZONTAL

Reglam. Propiedad Horizontal NO Porteria Tanque de agua Cancha multiple
Nilmero de Edificios - Citéfono - Equipo presion cte ~ Bomba eyectora
Conjunto o agrupacion cerrada "~ Zonaverde - Garaje visitantes ~ Ascensor
Unidades por piso ~ Saléncomunal ~ Planta eléctrica - Juego nifios
Ubicacién Inmueble - ccrv ~ Sauna ~ Bicicletero
Total Unidades por torre Salon juegos "~ Terraza comunal "~ ShutBasuras

OBSERVACIONES PH: La unidad residencial en estudio no hace parte de una edificacién de propiedad horizontal.

2.5. ANALISIS TECNICO

DESCRIPCION CALIF. DESCRIPCION CALIF. DESCRIPCION CALIF.
Diserio y distribucion R Ubicacion dentro del sector A Transporte urbano M
Acabados M Desarrollo y proyeccion A Servicios publicos A
Estado general del inmueble M Vias de acceso B Vecindario A

Tipo Calificacion: E Excelente B Bueno A Aceptable R Regular ‘M Malo

OBSERVACIONES ANALISIS TECNICO
El estado estructural de la edificacion es muy malo, ademds sus acabados son bdsicos y de baja calidad.

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
RAA AVAL - 13926351. RNA 3278



INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU 023 DE 2021

FECHA: 21 de septiembre de 2021 BARRIO/URBANIZACION:  Santander
SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas CIUDAD: Cerrito
DIRECCION: Calle 4 No. 5 - 30 DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162

| 3. VALORES COMERCIALES |

| 3.1. METODOLOGIA |

Valoracién Terreno: Comparativo de mercado Valoracién Construccién: Costo de Reposicion

3.2. AVALUO TERRENO

DESCRIPCION: La muestra para determinar el valor del terreno, comprende tres muestras de valoraciones
realizadas por el perito responsable del presente informe y un valor adicional obtenido mediante entrevista para un
predio comercializado en el costado sur del inmueble en estudio. Para las valoraciones realizadas en afios anteriores,

se aplica el indice de valoracion predial publicado por el DANE, relacionado a continuacion:

Afio transaccién: 2015 VP 2015: 1,095 VP 2017: 1,055 VP 2019: 1,049
VP 2016: 1,058 VP 2018: 1,052 VP 2020: 1,040

Ubicacion Fuente Comparacidon Ubicacidn Arefﬂlz_ute Forma U;i‘_:m’:rifr:_e '—':'CD):DLISS?CE:;:. F'R:_O' Urﬁlr.a[l;jl?n’] Valor [$/m?] ajustado Valor Comercial 5
1 Predio 01-00-0045-0015-000 | Enfrevisia Similar Medianero 125 Irregular s 5 3 0,90 100|090 |5 240,000 | 216,000 5 30,000,000
2 Predio 01-00-0010-0005-000 | Omaira Pefia Similar Medianero 208 Regular M s M 0,90 1,00 | 0,73 | % 285462 | 5 210577 5 60,000,000
3 Predio 01-00-0025-0006-000 ; Lizeth Oriz Superior Esquinero 727 | Regular | m M S 090100 (073 |§ 275103 | 200825| % 200,000,000
Area del sujeto: 112 PROMEDIO $ 267,855 | $ 209,134 | § 96,666,667
Leyenda: Media Aritmetica 5 209,134
Ubic.: Ubicacidn F.Ne.:Factor Negociacic¢ Desviacién Estandar 7.690
Form.: Forma Sup.: Superficie Coef. De Variacidn 3,68%
Top.: Topografia F.Ho.Re.: Factor de Homologacidn Resultante Limite Inferior 0,00%
3.3. AVALUO CONSTRUCCIONES
CALCULO DE LA DEPRECIACION
Estado de Conservacion Descripcién
Clases1y 1.5 Inmueble bien conservado, no necesita reparaciones ni en su estructura ni en sus acabados
Clases2y 2.5 Inmueble bien conservado, pero necesita reparaciones de poca importancia en sus acabados
Clases 3y 3.5 Inmueble necesita reparaciones sencillas en pisos o pafietes
Clases4y 4.5 Inmueble necesita reparaciones importantes especialmente en su estructura
Clase 5 Inmueble amenaza ruina, por tanto su depreciacion es del 100%
Tipo Afio construccion Edad (arios) V. Util (afios) X Estado Depreciacién (%)
1 2001 20 70 29 45 79,86
Item Area (m2) Tipo Valor m2 Deprec. Valor m2 Deprec. Valor Total
Area construida 105,00 700,000 79,86 140,982 14,800,000
Valor Construcciones 14,800,000

3.4. DESCRIPCION DE LAS HIPOTESIS Y CONDICIONES RESTRICTIVAS

PROBLEMAS DE ESTABILIDAD Y SUELOS:
La zona no estd clasificada dentro de riesgo por inundacion y/o0 amenazas, de acuerdo al plano No. 4 del EOT

aprobado para Cerrito desde el afio 2003, anexo como mapas Nos. 7 y 8

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
RAA AVAL - 13926351. RNA 3278



INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU 023 DE 2021

FECHA: 21 de septiembre de 2021 BARRIO/URBANIZACION:  Santander
SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas CIUDAD: Cerrito
DIRECCION: Calle 4 No. 5 - 30 DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162

IMPACTO AMBIENTAL Y CONDICIONES DE SALUBRIDAD:
De acuerdo al plano No. 8 del EOT aprobado, el predio no se ubica en zonas de proteccion ambiental. Puede observarse

en los mapas Nos. 9 y 10.

SERVIDUMBRES, CESIONES Y AFECTACIONES VIALES
No hay afectaciones viales en la zona.

SEGURIDAD
El sector no cuenta con problemas de seguridad importantes o significativos en la actualidad.

PROBLEMATICAS SOCIOECONOMICAS
El sector no cuenta con problemas de tijpo socioeconémico significativos que en algun momento afecte la comercializacion

del inmueble.

OTRAS CONDICIONES RESTRICTIVAS
Ninguna.

3.5. VALORES TOTALES AVALUO

Item Valor
Area terreno (m2) 112
Valor /M2 Terreno 215,000
Valor Terreno 24,080,000
Valor Construcciones (item 3.3) 14,800,000
Valor Total Antes de Factores 38,880,000
Factor por comercializacién 1
Factor por obsolescencia funcional 1
Factor por obsolescencia ambiental 1
Valor total avaliio comercial 38,880,000

El valor total del avaliio es:
TREINTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA MIL PESOS MCTE

—Fow dal

Ing. EDWARD ERNESTO MORENO LOPEZ
Avaluador Profesional. RNA 3278. RAA AVAL-13926351. PV ad020a3e (09/2021)
Cra 11 No. 13- 62. Tel: 3112155578. Mdlaga (S)

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
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INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU _ 023 DE 2021

FECHA: 21 de septiembre de 2021 BARRIO/URBANIZACION:  Santander

SOLICITANTE: Teresa Gonzdlez de Vargas CIUDAD: Cerrito

DIRECCION: Calle 4 No. 5 - 30 DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162
[ 4. PLANOS y MAPAS |

CONTIENE: Ubicacién aérea

B,

CONTIENE: Ubicacién aérea

FUENTE: Plano No. 02. E.O.T.

No. 1 No. 2
FUENTE: Google Earth FUENTE: Google Earth
g o Departamento: 68 - SANTANDER
9008 —*\b Municipio: 162 - CERRITO
Cédigo Predial Nacional: 681620100000000460007000000000
Cadigo Predial: 68162010000460007000
s e Destino econémico: A - HABITACIONAL
.. & Direccion: C1A520
e Aty Area de terreno: 112 m2
Ba., ALLy <
/l "‘-~7 Area construida: 105 m2
& et y ’
,l' 'l’ r(
',’l '/‘ // Numero de habitaciones: 0
\\\ ',/ 9032, //’ Numero de baiios: 0
: 950 wms T /" Namero de locales: 0
;‘“ i Namero de pisos: 1
S ‘,/ Puntaje: 22
0004 o ‘/ Area Construida: 105 m2
¥ Uso Construccién: 1-VIVIENDA HASTA 3 PISOS
/
No. 3 CONTIENE: Ubicacion Catastral No. 4 CONTIENE: Ficha Catastral
FUENTE: Geoportal IGAC FUENTE: Geoportal IGAC
Loy : CONVENCIONES TEMATICAS
Perimetro de Servicio
Uso Instuticional [
| uso Residencial [ ] l
Uso Mixto |
Uso Comercial 1
Area para construccion y/opreservacion [:]
\‘\3?63,\\\\\\’ Planta de Tratamiento E
Predio Red de Acueducto
W\ S/ Caja de Andén o
T R N L Hidrante -
3 Tanque de Distribucion =
Diametro de la red de acueducto oz
: j i || e
No. 5 CONTIENE: Mapa de Uso de Suelo No. 6 CONTIENE: Uso de Suelo

FUENTE: Plano No. 02. E.O.T.

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
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FECHA: 21 de septiembre de 2021
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BARRIO/URBANIZACION:  Santander
CIUDAD: Cerrito
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No. 7

il
.

CONTIENE: Mapa de amenazas
FUENTE: Plano No. 04. E.O.T.

Ly

~ i NN

CONVENCIONES TEMATICAS

(I

Cobertura de Alcantarillado

Contaminacion del suelo urbano @
Depositos de lixiviados, materia organica
residuos sélidos y heces animales no tratadas

Contaminacién hidrica urbana
Acumulacién de residuos liquidos no tratados
recolectados por la red de alcantarillado urbano

Red de Alcantarillado —
Desague de Deshechos o Vertimentos. ' |
Tapa de Alcantarilla °

Amenaza Alta por inundacién

Amenaza Media por inundacién \

No. 8 CONTIENE: Equipamento

FUENTE: Plano No. 04. E.O.T.

A v

No. 9

e O 2
- o -

CONTIENE: Areas Morfoldgicas
FUENTE: Plano No. 08. E.O.T.

W2 .

Predio

CONVENCIONES TEMATICAS

ZAR:ZONA DE ACTIVIDAD RESIDENCIAL
ZAR1: CASA LOTE
ZAR2: VIVIENDA DE DOS PISOS (MATERIAL)

ZAM: ZONA DE ACTIVIDAD MIXTA
O MULTIPLE (VIVIENDA O COMERCIO)

ZRA: ZONA DERESERVA AMBIENTAL/AGROLOGICA
ZSl: ZONA DE SERVICIOS INSTITUCIONALES

ZEP: ZONA DE ESPACIO PUBLICO

i

No. 10 CONTIENE: Areas Morfoldégicas

FUENTE: Plano No. 08. E.O.T.

No. 11

|

S

CONTIENE: Uso de suelo propuesto
FUENTE: Plano No. 10. E.O.T.

CONVENCIONES TEMATICAS

ZONA RESIDENCIAL

ZONA MIXTA

ZONA INSTITUCIONAL
ZONA DE ESPACIO PUBLICO
ZONA COMERCIAL

ZONA DE PROTECCION

ZONA DE CRECIMIENTO

I

No. 12 CONTIENE: Uso de suelo propuesto

FUENTE: Plano No. 10. E.O.T.

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
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[ 5. FOTOGRAFIAS |

IMAGEN No. 1 DE 18 FECHA: 14/9/2021 IMAGEN No. 2 DE 18 FECHA: 14/9/2021
CONTIENE: Sector. Calle 4 Oriente - Occidente CONTIENE: Sector. Calle 14 Oriente - Occidente

IMAGEN No. 3 DE 18 FECHA: 14/9/2021 IMAGEN No. 4 DE 18 FECHA: 14/9/2021
CONTIENE: Fachada CONTIENE: Nomenclatura

IMAGEN No. 5 DE 18 FECHA: 14/9/2021 IMAGEN No. 6 DE 18 FECHA: 14/9/2021
CONTIENE:  Sala CONTIENE: Cocina

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
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.
/ Sy R e i ; ‘
A 7 MeNtal [

IMAGEN No. 7 DE 18 FECHA: 14/9/2021 IMAGEN No. 8 DE 18 FECHA: 14/9/2021
CONTIENE:  Cubierta parte posterior CONTIENE:  Pasillo de acceso

IMAGEN No. 9 DE 18 FECHA: 14/9/2021 IMAGEN No. 10 DE 18 FECHA: 14/9/2021
CONTIENE: Vista desde el interior CONTIENE: Estado muro cocina

.'!p,

IMAGEN No. 11 DE 18 FECHA: 14/9/2021 IMAGEN No. 12 DE 18 FECHA: 14/9/2021
CONTIENE: Estado muro sala CONTIENE: Estado muro cocina

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
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IMAGEN No. 13  DE 14/9/2021

CONTIENE:

18 FECHA:
Estado muro sala

IMAGEN No. 14 DE
CONTIENE:

18 FECHA:
Estado muro sala

14/9/2021

IMAGEN No. 15 DE
CONTIENE:

18 FECHA:
Estado muro sala

14/9/2021

IMAGEN No. 16 DE
CONTIENE:

18  FECHA: 14/9/2021

Acabado pisos

. -
= @ ueowor wonorasico @
DE DOS HILOS TIPO CO-U 445 MT .

120V 15-60A  AOHz 400 revAWh

L

HECHO EN LITUANIA
0oe N

18 FECHA:
Medidor de energia

IMAGEN No. 17 DE
CONTIENE:

14/9/2021

18 FECHA:
Medidor de acueducto

IMAGEN No. 18 DE
CONTIENE:

14/9/2021

Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
RAA AVAL - 13926351. RNA 3278
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INFORME DE AVALUO COMERCIAL PREDIOS URBANOS No. AU 023 DE

FECHA:
SOLICITANTE:
DIRECCION:

21 de septiembre de 2021
Teresa Gonzdlez de Vargas
Calle 4 No. 5 - 30

2021

BARRIO/URBANIZACION:  Santander
CIUDAD: Cerrito
DEPARTAMENTO: Santander COD. DANE 68162

DOCUMENTOS AVALUADOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA

nuvERS  13.926.351
MORENO LOPEZ

APELLIROS

n—;-;lm A

de A
NIT: 900796614-2

Corporacién Autor es - ANA

mediante la F on 20910 de 2016 de la Superintendencia de
Industria y Comercio

de Autorr

Entidad F

El sefior(a) EDWARD ERNESTO MORENO LOPEZ, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 13926351, se
encuentra inscritofa) en el Registro Abierto de Avaluadores, desde el 11 de Mayo de 2018 y se le ha asignado el
numero de avaluador AVAL-13926351.

Al momento de expedicion de este certificado el registro del sefior(a) EDWARD ERNESTO MORENO LOPEZ se
encuentra Activo y se encuentra inscrito en |as siguientes categorias y alcances:

Categoria 1 Inmuebles Urbanos

Fecha
11 Mayo 2018

Alcance

« Casas, apartamentos, edificios, oficinas, locales comerciales, terrenos y
bodegas situados total o parcialmente en areas urbanas, lotes no
clasificados en la estructura ecoldgica principal, lotes en suelo de
expansién con plan parcial adoptado.

Categoria 2 Inmuebles Rurales

Alcance
« Terrenos rurales con o sin construcciones, como m i

G\Oed\ h M
establos, galpones, cercas, sistemas de riego, dr

de suelos, pozos, cullivos, plantaciones, lotes en s n i
plan parcial adoptado, lotes para el aprove:ham\en
demas infraestructura de explmacmn s\l al

’(HP‘ ;ng)
1,0%mnsmm

areas rurales.

Adicionalmente, ha inscrito las siguientes cermlcaclon %u%u de personas (Norma ISO 17024) y experiencia:

« Certificacién expedida por Registro Nacmn Avaluadores R.N.A, en la categoria Inmuebles Urbanos con el
Codigo URB-0796, vigente desde el 01 de Agosto de 2017 hasta el 31 de Agosto de 2021, inscrito en el
Registro Abierto de Avaluadores, en la fecha que se refleja en el anterior cuadro.

= Certificacién expedida por Registro Nacional de Avaluadores R.N A, en |a categoria Inmuebles Rurales con el
Cadigo RUR-0535, vigente desde el 01 de Agosto de 2017 hasta el 31 de Agosto de 2021, inscrito en el
Registro Abierto de Avaluadores. en la fecha que se refleja en el anterior cuadro.

NOTA: LA FECHA DE VIGENGIA DE LOS DOCUMENTOS ACA RELAGIONADOS, ES INDEPENDIENTE DE LA
VIGENCIA DE ESTE CERTIFICADO Y DIFERENTE DE LA VIGENCIA DE INSCRIPCION EN EL RAA

Pagina 1 de 2

: m Consé}o’

v 4
ANA.

RAA

Registre Anerta de Avaluadores

Régimen de Transicion Art. 62 paragrafo (1) de la Ley 1673 de 2013
Los datos de contacto del Avaluador son:

Ciudad: BOGOTA, BOGOTA DG

Direccion: CALLE 150A NO. 53 - 26. APARTAMENTO 603.
Teléfono: 3112155578

Correa Electronico: emmennkﬁ@mau %ro
6P“ 57

e

A P

del Tribunal Disciplinario de la ERA Corporacion
NA no aparece sancion disciplinaria alguna contra el(la)

PEZ identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 13926351.

IORENOC LOPEZ se encuentra al dia con el pago sus derechos de
la de autorregulacién con Corporacién Autorregulador Nacional de

QJ ©desmatanu pueda verificar este certificado se le asigno el siguiente codigo de QR, y pueds
an n un dispositivo mévil u otro dispositivo lector con acceso a internet, descargando previamente una
i n.de digitalizacian de codigo QR que son gratuitas. La verificacién también puede efectuarse ingresando el
clamenle en la pagina de RAA hitp:/www.raa.org.co. Cualquier inconsistencia entre la informacion aca
Dmlemda y la que reporte la verificacion con el codigo debe ser inmediatamente reportada a Corporacion
utarregulador Nacional de Avaluadores - ANA,

PIN DE VALIDAGION

ad020a3e

El presente certificado se expide en |la Replblica de Colombia de conformidad con la informacion que reposa en el
Registro Abierto de Avaluadores RAA., a los dos (02) dias del mes de Septiembre del 2021 y tiene vigencia de 30
dias calendario, contados a partir de la fecha de expedicion.

Firma:
Alexandra Suarez
Representante Legal
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Perito Avaluador: Ing. Edward E. Moreno L.
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