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ASUNTO

Ingresa al Despacho el procesp Declarativo Verbal de PERTENENCIA, instaurado por el sefior FELIPE MORENO
LOBO, contra ALCIRA ANTORVEZA DE MURILLO, RICARDO ANTORVEZA, JAIRO JOSE MURILLO
ANTORVEZA, ROSA INES MURILLO ANTORVEZA, JAVIER OLIMPO MURILLO ANTORVEZA Y PERSONAS
INDETERMINADAS, ha ingresado remitido por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra, en
cumplimiento al auto de fecha 05 de mayo de 2023, por medio del cual se declaré impedido para conocer.

Seria del caso proceder al tramite procesal que corresponda, si no es porque se advierte por parte de esta
funcionara un impedimento para avocar el conocimiento de este proceso, en virtud que el demandante sefior
FELIPE MORENO LOBO, persona con quien esta funcionaria tiene enemistad grave, pues esta persona interpuso
en mi contra dos quejas disciplinarias, que colocaron en tela de juigio mi honra, decoro y buen nombre que afectaron
mi integridad personal y familiar como profesional y se afecte mi actuar como Juez de la Replblica de manera
imparcial y neutral en la toma subjetiva de las decisiones, en lo que fundo mi sustento impeditivo para apartarme
del presente asunto.

CONSIDERACIONES

En efecto, al analizar la norma traida por esta funcionaria como sustento de mi impedimento, se tiene que el numeral
9° del articulo 141 del C.G.P. establece:

“Art. 141.- Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

{-..) 9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las partes, su representante o
apoderado™. {negrilla fuera del texto)

El tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco en su libro Codigo General del Proceso Parte General, Edicion 2017,
pagina 278, anotd frente a la configuracion de la causal:

“... A pesar del carécter eminentemente subjetivo que tienen la amistad y la enemistad, el art. 141, num. 9°, exige que una serie
de hechos exteriores demuestre en forma inequivoca la existencia de &sos sentimientos, o sea, qus la Aorma no permite la
fundamentacion de este impedimento en la simple afirmacion de la causal, sino que es necesario - sea que sl juez declare el
impedimento, sea que se presente la recusacién - que se indiquen los hechos en que se apoya la apreciacién y, més auin, si fuere
ol caso, que se demuestren, por cuanto seria particularmente peligroso permitir que bastara la simple afirmacién de la causal para
que ésta fuera viable, en especial cuando se trata de recusacion.

La enemistad de que habla la norma no es cualquiera, debe ser grave; es decir, que exista entre el juez y la parts, 0 su
representante o su apoderado, una vinculacién de enemistad tan onda que lleven &l juez a perder, o, por lo menos, a creer que
pusde perder la imparcialidad necesaria para fallar un proceso.

No es, por fo mismo, un simple conocimiento de las personas, la amistad o enemistad superficial o el frato social usual entre
quienes se desenvuelven en el mismo medio, a lo que se refiere la norma, pues extremar a tal punto el criterio llevarfa a que casi
nunca se encontrara juez acto para fallar, debido a que -recuérdese que la causal se hizo extensiva inclusive a los apoderados -
las relaciones profesionales mismas entre abogados, el conocimiento de los compafieros de estudios universitarios, las
actividades academicas y sociales del gremio, efc., hacen que exista entre jueces y abogados un conocimiento y muchas veces
una amistad superficial o enemistad grave, que no es exactamente la que la ley tipifica como causal de Impedimento o recusacién
porque la causal va més all del simple conocimiento de las personas...". (negrilla fuera del texto)

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en AC1357-2019 proferido el 12 de abril de 2019 indico frente al tema
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Entonces, es preciso que el manifestante prusbe la existencia del vinculo de enemistad grave y, ademés, la presencia de una
razbn por la cyal su criterio podria resultar comprometido con los intereses de alguno de los sujetos procesales™.

De la norma, la doctrina y la jurisprudencia en mencién se puede concluir que la enemistad intima es un sentimiento
de vinculacién profunda que concierne a la subjetividad de la persona y que requiere ser demostrada por el
administrador de justicia que la invoca, a quien no se le exige en razén de su calidad una carga probatoria, pero si
una sustentacion factica y carga argumentativa que permita tipificar la causal, pues de no ser asi cualquier
manifestacion de afecto comprometeria el conocimiento del juzgador con la presencia de un sinfin de declaraciones
de impedimento. Se impone ademas expresar con claridad que esa amistad afectaria la imparcialidad de la
funcionaria.

Impedimento que esta funcionaria avizora teniendo en cuenta el grado de enemistad que se generd con el sefior
FELIPE MORENO LOBO Yy con el cual se vincula mi capacidad subjetiva como persona para administrar justicia
en el caso en concreto, lo que implica para esta funcionaria no tendria la imparcialidad en la presente demanda
Declarativa Verbal de PERTENENCIA, porsu parte interviniente como demandante, Por ende, este despacho no
efecta estudio para continuar el conocimiento de la presente asunto por encontrarse en una de las causales
impeditivas contempladas en el numeral 9 del articulo 141 del CGP.

En este sentido se dara aplicabilidad al inciso 2 del articulo 140 y 144 del estatuto procesal.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE GARANTIAS
CONOCIMIENTO DEPURACION ORALIDAD CIVIL- FAMILIA DE CIMITARRA,

RESUELVE
PRIMERO: Declarar el impedimento para conocer de fa presente demanda por la causal 9 del articulo 141 del CGP.

SEGUNDO: No asumir el conocimiento de la demanda Declarativo Verbal de PERTENENCIA, radicada en este
despacho bajo el numero 681904089001-2023-00050-00, instaurada por FELIPE MORENO LOBO, Contra
ALCIRA ANTORVEZA DE MURILLO, RICARDO ANTORVEZA, JAIRO JOSE MURILLO ANTORVEZA, ROSA
INES MURILLO ANTORVEZA, JAVIER OLIMPO MURILLO ANTORVEZA Y PERSONAS INDETERMINADAS, de
conformidad a la consideracion de la parte motiva de este proveido.

TERCERQ: Como consecuencia de lo anterior, se ordena remitir el presente expediente digital al Juzgado
Promiscuo Municipal de Landazuri.

CUARTO: Comunicar la presente decision a Iaé partes

!
QUINTO: Haganse las

BS por segretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CIMITARRA
NOTIFICACION POR ESTADO
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE

PUBLICO, DURANTE TODAS LAS HORAS DE TRABAJO, SIENDO
LAS OCHO (8:00) DE LA MANANA DE HOY.

FECHA: 08 DE JUNIO DE 2023

SECRETARIO




