Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS-CONOCIMIENTO DEPURACION
CIVILY FAMILIA.
Cimitarra Veintiséis (26) de Abril de Dos Mil Veinticuatro (2024).

RADICADO:" 681904089001- 2019-00137-00
PROCESO: PROCESO DE EJECUTIVO

t DEMANDANTE: NATALI VILLAMIL ZAMBRANO
DEMANDADO: ANGEL MARIA MURCIA ULLOA
AUTO: RESUELVE LAS EXCEPCIONES DE MERITO

ACTUACIONES SURTIDAS DENTRO DEL TRAMITE PROCESAL

Mediante proveido del dia Dieciséis {16) de Agosto de Dos Mil Diecinueve
(2019), esta judicatura libré mandamiento de pago en contra de ANGEL
MARIA MURCIA ULLOA; ademds, en auto de la misma fecha se ordend el
embargo y secuestro del remanente de los bienes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar y del remanente del producto de los embargos
dentro del proceso con Radicado No. 2019-00004-00, adelantado por esta
célula judicial promovido por COOSERVIVELEZ en contra de ANGEL MARIA
MURCIA ULLOA; en el mismo sentido en ese mismo auto se ordend el
embargo y secuestro del remanente de los bienes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar y del remanente del producto de los embargos
dentro del proceso con Radicado No. 680014003-023-2019-000439-00 que
adelanto el Juzgado Veintitrés Civil Municipal de Bucaramanga, en que
funge como demandados ANGEL MARIA MURCIA ULLOA y LUZ MILA LLANES
CHACON, y como demandante NATALI VILLAMIL ZAMBRANO; en el mismo
sentido, mediante auto del Veintiocho de Enero de Dos Mil Veinte {2020}, se
Ordena la inscripcion del embargo de los Bienes que por cualquier casusa
se llegaren a desembargar y del remanente del producto de los embargos
dentro del proceso ejecutivo Rad. No. 681904089001- 2019-00137-00,
adelantado por NATALI VILLAMIL ZAMBRANO contra ANGEL MARIA MURCIA
ULLOA, en favor del proceso con nimero de radicado 681904082001~ 2019-
00217-00, adelantado por esta célula judicial, en la que actia como
demandado ANGEL MARIA MURCIA ULLOA y demandante OMAR
ARCINIEGAS MEDINA.

Por ofra parte, mediante memorial recibido por esta célula judicial el dia
Treinta y Uno (31) de Enero de Dos Mil Veinte (2020), diligenciado por la
apoderada MARTHA LUCIA GONZALEZ GOMEZ, se adjuntan Constancia de
notificacion personal del Veintiuno de Octubre de Dos Mil Diecinueve (2019),

certificado por la empresa INTERRRAPIDISIMO entregado a LUZ LLANES el dia
Veintidds (22) de Octubre de Dos Mil Diecinueve (2019), ademds, se allega
constancia de notificacién por aviso dirigido a la carrera 12 A # 8 - 68 Lote
25 Manzana A del municipic-de cimitara-con-certificado-de devolucién.del-
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dia Dieciocho {18) de Diciembre de Dos Mil Diecinueve (2019), con la
anotacién de no reside o cambio de domicilio, como se observa del
cuaderno principal en los folios del 08 al 15; de igual manera junto al citado
memorial se adjunta poder para actuar otorgado a la Doctora MARTHA
LUCIA GONIALEZ GOMELZ, a quien se le otorga poder para actuar mediante
auto del Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Veinte (2020).

Por ofra parte, mediante memorial remitido radicado por la parte
demandante el dia Doce (12) de Marzo de Dos Mil Veinte (2020}, la Doctora
MARTHA LUCIA GONZALEZ GOMEL salicita el emplazamiento del ejecutada
el Sefior ANGEL MARIA MURCIA ULLOA; como consecuencia de lo anferior,
mediante auto del Treinta (30) de Abril de Dos Mil Veinte (2020), se ORDENA
incluir a ANGEL MARIA MURCIA ULLOA “en una lista que deberd publicarse
por una sola vez en un medio escrifo de amplia circulacién nacional
Vanguardia Liberal o El tiempo o en una radio.difusora focal reconocida.”;
Por intermedio de auto del Veinticuatro (24) de Enero de Dos Mil Veintidds
{2022), se nombra como CURADOR AD LITEM del demandado ANGEL MARIA
MURCIA ULLOA, al Doctor EDINSON HERRENO MOGOLLON como obra en el
Folio 23 del cuaderno principal.

Posteriormente en diligencia de Posesion del Doctor Edison Herrefo
Mogolién como CURARDOR AD LITEM, del demdhdado ANGEL MARIA
MURCIA ULLOA dentro del procesos con Ra. 681904089001-2019-00137-00,
llevada a cabo el dia Cuatro (04) de Febrero de Dos Mil Veintidds (2022),
igualmente, se te nofifica del Auto del Dieciséis [16) de Agosto de Dos Mit
Diecinueve (2019), por medio del cual se libra mandamiento de pago, v, se
le dan 10 dias para para que ejercite el derecho de defensa que le asiste al
demandado.

DE tA PROPOSICION DE EXCEPCIONES DE MERITO, En I due respecta & Ia
contestacion de la demanda y las excepciones de mérito esgrimidas por la
parte pasiva, estdn son presentadas por intermedio de mensaje de datos
dirigidas al abonado electrénico de esta célula judicial, desde el correo
edhmg@hotmail.com, el dia Veintidés de Febrero de Dos Mil Veintidds
(2022), a las Cinco y Quince de la tarde (5:15 P.M.), adjuntando la
contestacion de la demanda en la que se propone la siguiente Excepcidn
de Merito nominada como “FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO VALOR
PRESENTADO PARA EL RECAUDO" y fundamentada que:

"{...) Como se observa de en la letra de cambio anexa con la presentacién de la demanda, no
cumple con lo consagrado en el articulo 621 y 898 del Cédigo del Comercio, por falta de elemento
esencial de la firma del creador, situacién que hace inexistente el titulo valor por consiguiente que el
mismo sea exigible""{cursiva del despacho}.

Igualmente, indica que decreten de oficio las Excepcién Genérica,
conforme alo establecido en el Articulo 278 del Cédigo general del Proceso.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El legislador instituy en el Estatuto Procesal, en su Articulo 442, precepto en
el cual determino las reglas a la que se debe someter el ejecutante para
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que este formule las excepcione mérito el cual en su numeral Primero
determino:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacién del mandamiento ejecutivo el
demandado podrd proponer excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en que se
fundeniasexcepciones propuestas ¥ acompafiarias pruebastelacienadas.conellas. {cussiva
del despacho]

Ahora, descendiendo al caso que nos ocupa, primeramente se advierte
que el CURADOR AD-LITEM, propone como excepcion de fondo la “FALTA
DE EXIGIBILDAD DEL TITULO VALOR PRESENTADO PARA EL RECAUDO",
teniendo en cuenta que en el titulo valor objeto que se pretende hacer
exigible por intermedio del proceso ejecutivo, carece de la firma del
creador del titulo, en este caso el girador, vulnerando los requisitos de la lefra
de cambio, establecidas en el Articulo 621 del Cédigo del Comercio, que
consagran que este tipo de titulos valores debe contener la firma de quien
lo crea; empero, ha sido enfdtica la Honorable Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacidn Civil en su linea jurisprudencial al considerar que hay
ocasiones en los que, la carencia de la firma del quien gira el titulo no serd
motivo de considerar la carencia de requisitos comunes y formales, por lo
tanto la exigibilidad del titulo en los siguiente términos:

“Nada se opone a que, en un momento dado, en una de tales personas, puedan converger
dos de las indicadas calidades, tal cual lo autoriza el articulo 676 del Cédigo de Comercio al
prever que “la letra de cambio puede girarse a la orden ¢ a cargo del mismo girador”, a lo
que “en este Ultimo caso, el girador quedard obligado como aceptante” (negrilla para
enfatizar].

Lo precedente significa que en todos los casos en que la lefra de cambio carezca de la firma
del acreedor como creador, no es juridicamente admisible considerar inexistente o afectado
de ineficacia el fitulo-valor. cuando el deudor ha suscrito el instrumento Unicamente como
aceptante, porque de conformidad con el precepto antes citado, debe suponerse que hizo
las veces de girador, y en ese orden, la imposicién de su firma le adscribe dos calidades: la
de aceplante - girada ya de girader - ereader.”"’ {cumsiva fuerq del texte)

Por lo anterior, es claro que la falta de firma del acreedor en el titulo valor,
letra de cambio no es causal para determinar que dicho titulo carece de
validez para ser exigido, por la excepcion propuesta por el curador ad-
Litem, por lo que no est& llamada a prosperar.

En cuanto a la excepcién genérica, el despacho no encuentra que se
hayan configurado, ni el despacho ha encontrado probados hechos que
configuren excepcidn de fondo que puedan ser reconocidas oficiosamente
conforme a lo establecido en el Articulo 282 del Cédigo General del
Proceso, por tal razén esta solicitud de excepcién genérica tampoco estd
llamado a prosperar.

Ahora es claro que el articulo 278 contempla la facultad que tiene el Juez
para dar por terminado el proceso en los eventos que no existan pruebas
para ser practicadas como ocurre en el Sub Examine, por lo tanto, esta
judicatura considera que es viable aplicar la figura de sentencia anticipada
en el presente proceso, en estricta aplicacién de los principios
constitucionales de celeridad de la administracién de justicia, economia
procesal.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Bogotd, D. C., dos (02) de abril de dos mil diecinueve (2019).
M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Radicacién n. Faﬂao 91-00
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Finalmente, resueltas las excepciones de mérito propuestas por el Curador

Ad Liten, y conforme a lo Ut Supra, considera viable esta judicatura que se

conhnue con lo defermlnodo en el Arhculo 440 lbldem que d:spone "( }gggg!g
f ’ . 0

elecuﬁvo, prachccr Ic l/qwdac:én del crédn‘o y condenar en cosfos al ejecutado.” (cursiva, negnlla y
cursiva del despacho)

En consecuencia, de lo anterior, EL JUIGADO PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPAL QON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS — CONOCIMIENTO
Y DEPURACION EN MATERIA CIVIL Y FAMILIA,

RESUELVE:

PRIMERO: - DECLARAR NO PROBADA la excepcion de Merito nominada
“FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO VALOR PRESENTADO PARA EL RECAUDQ",
propuesta por el CURADOR AD-LITEM, por las razones consignadas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - NO DECRETAR las excepciones genéricas solicitadas por el
CURADOR AD-LITEM, al encontrado probados hechos que configuren
excepcién de fondo que puedan ser reconocidas oficiosamente.

TERCERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de NATALI VILLAMIL
ZAMBRANO identificada con la Cédula de Ciudadania 1.098.605.285, en
contra del Sefior ANGEL MARIA MURCIA ULLOA identificado con la Cédula
de Ciudadania No. 91.133.002, por los valores sefialados en el auto del
Dieciséis (16) de Agosto de Dos Mil Diecinueve (2019), que libra
mandamiento de pago, el cual fue proferido por esta Célula Judicial.

CUARYO: Elaborar la liquidacion de crédito de conformidad con el articulo
446 del C.G.P., teniendo en cuenta las variaciones de la Superintendencia
Financiera de Colombia, sin que este interés supere el convenido por las
partes.

QUINTO: Ordenar el avalud y posterior remate de los bienes que llegaren a
embargarse, asi como la entfrega de los dineros que se retengan por cuenta
del presente proceso.

SEXTO: Condenar en costas a cargo de la parte demandada y a favor de
la parte demandante, las cuales se tasardn por secretaria.

SEPTIMO: se fjan como agencias en derecho la suma de CIENTO CINCUENTA
MIL PESOS M/CTE ($150.000)
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NOTIFIQUESE Y COMPLASE
La juez,
ARD
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CIMITARRA
NOTIFICACION POR ESTADO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE
Reviso; CPQA PUBLICO, DURANTE TODAS LAS_ HORAS DE TRABAIO,
Proyecto: KO SIENDO LAS OCHQ (8:00) DE LA MARANA DE HOY,

FECHA: 29 DE ABRIL DE 2024

Z 4 SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS-CONOCIMIENTO DEPURACION
CIVILY FAMILIA.
Cimitarra Veintiséis (26) de Abril de Dos Mil Veinticuatro (2024).

RADICADO: 481904089001~ 2020-00067-00

PROCESO: PROCESO DE EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: JIMI OVEIMAR GALVIS GOMEZ

DEMANDADA: CARLOS ARTURO DOMINGUEZ

AUTO: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO RESUELVE
INCIDENTE DE NULIDAD

ACTUACIONES SURTIDAS DENTRO DEL TRAMITE PROCESAL

Mediante proveido del dia Primero (01) de Octubre de Dos Mil Veinte (2020). en el
que se resuelve librar mandamiento de pago en contra de CARLOS ARTURO
DOMINGUEZ, a favor de, JIMIi OVEIMAR GALVIS GOMEZ; asi mismo, por intermedio
de Auto de la misma fecha citada anteriormente, se decreta el embargo del bien
inmueble correspondiente al Folio de Matricula Inmobiliaria No. 420-79263 de la
Oficina de instrumentos pUblicos de Florencia Caquetd; en el mismo sentido, esta
Célula Judicial, remitié oficio numero 00662 fechado el Cinco de Octubre de Dos
Mil Veinte (2020) en el que se solicit6 la inscripcién del embargo del inmueble con
F.MA. No 420-79263 de la Oficina de Instrumentos PUblicos y Privados de Florencia
Caqguetd.

Posteriormente, mediante mensaje de datos del Diecisiete (17) de Febrero de Dos
Mil Veintiuno, la parte ejecutante remiti6 memorial en el que se informa al
Despacho, que se realizé la citacion de nofificacién personal dirigida al sefior
Carlos Arturo Dominguez como se puede apreciar en el certificado de entrega
emitido por la empresa de mensajeria Inter Rapidisimo, que fue recibido por Yuly
Paola, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania No. 1006509595, con
numero de Guia 7000490686, consignado en el Folio 13 del Cuaderno Principal, con
fecha de entrega del Primero de (1°) de Febrero de Dos Mil Veintiuno (2021); asi
mismo, el Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021) se allega a esta
Dependencia Judicial constancia de notificacién por aviso obrante en el folio
Catorce (14);.

El Veintiséis (26) de abril de Dos Mil Veintiuno (2021) se presenta escrito contentivo
de incidente de nulidad fundamentado en el numeral primero y octavo del articulo
133 del C.G.P.; reconociéndole poder mediante auto del Veintinueve (29) de Abril
de Dos Mil Veinfiuno {2021} al Doctor JOAQUIN RAUL ORTIZ GAMBOA;
posteriormente, el Treinta (30) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021), se corre trasiado
del escrito de nulidad al ejecutante, advirtiéndole que el termino para contestar el
incidente, el cual termina el Cuatro (04) de Mayo de ese mismo afo.

Ahora, el Tres (03) de Mayo de Dos Mil Veintiuno (2021), se presenta escrito de
pronunciamiento del incidente de nulidad por parte del Doctor JAMES BELLO
CASTILLO abogado del demandante JIMI OVEIMAR GALVIS GOMEZ, en el que
indica que se opone a las peticiones redlizadas en el escrifo de incidente de
nulidad, indicando que:
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"[SIC] Se equivoca el togado al inducir al error a su Sefioria con el argumento de falta de
competencia, dado que el fitulo valor refiere de forma expresa que serd ccncelaqo en el
municipio de CIMITARRA, no en Florencia, por tal motivo traigo a colacién el C.G.Pen su,

ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia temitorial se sujeta a las siguientes
reglas: .

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es
también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La
estipulacién de domicilio contractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita.”

En el mismo sentido, frente a la peticién segunda realizada en el escrito de nulidad,
indica el apoderado del ejecutante que no es procedente, teniendo en cuenta
que:

“la misma fue surtida a través de correo certificado de INTERRAPIDISIMO, al lugar referenciado
por mi poderdante y del que expresamente aparece en el certificado de libertad y fradicién
del inmueble debidamente embargado y de propiedad del defnandado, como cualquier
que no se tenia conocimiento del correo electrénico del demandado y aunado a lo anterior
la demanda contenia medidas cautelares, lo que hacia imposible que fuera notificada antes
de registrarse dicho embargo.”

Por lo anterior, solicita la parte activa que no se acceda a las peticiones realizadas
al escrito contentivo de incidente de nulidad.

Ahora mediante proveido de Diecisiete {17) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021) se
resuelve negativamente la solicitud de nulidad de lo actuado manifestando el
despacho:

“Ahora bien, revisado el acdpite de notificaciones de la demanda observa el Despacho que
en el mismo se indica que el sefior CARLOS ARTURO DOMINGUEZ recibirfa notificaciones
personales en la camera 35 A N 34 - 51, Urbanizacién Ciudadela Habitacién Siglo XXI,
Florencia, Caquetd, estableciéndose en la certificacion del envié de la citacién para lo
notificacién personal, expedida por INTERRAPIDISIMO S.A.

(...] Posteriormente , allega al despacho constancia de envio nolfificacién por aviso el dia 24
de Marzo de 2021, y la certificacién de su enfrega el dia 15 de junio de 2021 como obra a
folio 21-25 cuademo principal {...}"

Como consecuencia de la providencia anterior el dia Veintitrés de Junio de Dos Mil
Veintiuno, el apoderado de la parte pasiva, remite al despacho “RECURSO DE
REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION - SUPLICA, el cual solicita decretar la
nulidad de lo actuado, sin indicar los argumentos de hecho o de derecho por los
cudles el auto debe ser reponer el auto atacado

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El legislador instituyd en el Estatuto Procesal, en su Articulo 318, la oportunidad con
las que cuentan las partes intervinientes en el proceso para pedir la revocatoria,
modificacién y/o adicién de los autos dictados por el mismo Juez de
conocimiento, salvo las excepciones legales. En ese sentido tendra
capacidad para recurrir y a la vez interés, aquel sujeto a quien se esté
causando un petrjuicio con la decisidén correspondiente.

Asi mismos este canon, normo la carga que tiene la parte que pretenda
recurrir la decision que considere deba ser revocada, modificada y/o
adicionada, determinando Tres {03) dias para que se interponga el recurso,

a partir de la nofificaciéon del auto, “Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la nofificacién del

auto.” (cursiva, subrayado y negrilla fuera del texto original). Siendo claro el
legislador en el tiempo que tienen las partes para la interposicién de este
medio de defensa.
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En cuando al recurso de apelacién, este se consagra en el Articulo 321
ejusdem, sefala:

ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las

que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, sv reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. £l que niegue la intervencién de sucesores procesales o de ferceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. £l que niegue fotal o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano
las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el trdmite de una nulidad procesal y el que la resuelva.
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fife el monfo de la caucién para decretaria,
impediria o levantaria.

9. El que resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demds expresamente sefialados en este cédigo.

En lo que concierne al recurso de sUplica este se encuentra consagrado en
el Articulo 331 ibidem que indica:

ARTICULO 331. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD PARA PROPONERLA. El recurso de suplica
procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el Magisfrado
sustanciador en e/ curso de la segunda o Unica instancia, o durante el rémite de la apelacién
de un auto. También procede contra el auto que resuelve sobre la admisién del recurso de
apelacién o casacién y contra los autos que en el frédmite de los recursos extraordinarios de
casacién o revisién profiera el magistrado sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido
susceptibles de apelacién. No procede contra los autos medianie los cuales se resuelva la
apelacién o queja.

La soplica deberd interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la nofificacién del auto,
mediante escrito dirigido al magistrado sustanciador, en el que se expresardn las razones de
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Ahora, descendiendo al caso que nos ocupaq, el recurrente interpone el
recurso de reposicion en el termino establecido en el articulo 318 del C.G.P.,
en subsidio el recurso de apelacién y sUplica contra el auto del Diecisiete
(17) de Junio de Dos Mil Veintiuno {2021), por medio del cual se negd la
solicitud de NULIDAD PROCESAL por falta de competencia y por indebida
notificacién invocado por la parte demandante.

Los argumentos esgrimidos por el apoderado de la parte actora radican en
que esta dependencia judicial carece de competencia conforme a lo
establecido en el numeral primero del articulo 133 ibidem, manifestando:

“[SIC] La parte actora inicia demanda proceso ejecutivo de minima cuantia sefiala el factor
de competencia temitorial el domicilio del demandado operando el fuero general, basado
en el domicilio del demandado (férum domicilium reus), asunto que por su naturaleza
contenciosa o legal no tiene fuero especial”
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Por ofro lado, en el escrito de recurso de reposicion manifiesta el ejecutado
que no se practicd “en legal forma la nofificacién del auto admisorio de la demanda”,
argumentando que:

“el demandado CARLOS ARTURO DOMINGELZ el dia 03 de abril le manifiesta a la sefiora BELLANID
FLORIANO jdfentifictitia 2on 1 €. No. 1.118.020.871 expaditda en Pauji- Cagquetd &x edhyude 3itiehe
conocimiento documentos de la demanda en referencia el cudl, los tenia en su poder por cuanto a
que la arendataria o un tercero los habia recibido. Surtiéndose de nulidad por no ser el demandado
quien se nofifico sino un tercero ajeno al proceso en referencia quedando ilegal dicha prueba que
allega el demandante sin firma de quien recibe y mediante comreo postal no autorizado para dichos
tramites deja constancia sin certificar de quien recibe las pruebas sin certificar o apostilla.” (cursiva de
despacho.

Asi las cosas se procede aresolver el recurso interpuesto, en primer lugar, de
lo Ut Supra, colige el despacho que la parte ejecutante al remitir el escrito
de reposicion en el que simplemente se realiza una transcripcion del escrito
de nulidad, sin contener lo establecido en el Articulo 318, “(...] las razones
que los sustenfen” [cursiva del despacho); por ofra parte, en cuanto a
manifestacién de falta de competencia que indica el demandado que
vicia de nulidad el presenfe asunfo, esta parte hace una interpretacion
sesgada del articulo 28 limitando la competencia solo al numeral Primero de
la citada norma procedimental, norma que en este tipo de procesos debe
ser revisada en concordancia con el numeral 3 del citado canon gue

determina que “En los procesos originados en un negocio juridico o gue Involycren titulos
ejecutivos es también compefente el juez del lugar de cumplimiento de cuglquiera de las

obligaciones. La estipulacién de domicilio contractual para efectos judiciales se tendrd por no
escrita” {cursiva del despacho).

En el mismo sentido, la corte suprema de justicia ha sido enfdtica en lo
decantado frente a la competencia teritorial frente a la ejecucion de titulos
valores, determinando que, debido a que, hay dos opciones para
determinar competencia, el numeral primero (1°) y el Tercero (3°) del Arficulo
28 ¢l TGP, tambien ha sicd elare este 6rga'nq ge cierre ol estabtacer gque
la escogencia de el lugar donde se inicie la accidn ejecutiva le comresponde
al demandante en los siguientes términos:

"Por lo tanfo, ante esas dos opciones [de idéntica jerarquia] le corresponde a la parte acfora

eleqir el factor que determine la competencia jurisdiccion nag.ve.
por elinteresado, lo forna inmodiflcable frenie al juez que conoce (CSJ AC2738-2016 reiterado
en AC5781-2021)."! [cursiva, subraya y negrilla del despacho).

Por lo anterior es errénea la interpretacién que hace la parte actora en la
que infiere que esta judicatura carece de competencia para adelantar el
proceso ejecutivo de minima cuantia de referencia.

En cuanto a la causal octava (8°) del Precepto 133 del C.G.P., invocando
esta causal con fundamento en la indebida notificacién del Auto que libra
mandamienfo de pago como se ha explicado en parrafos anferiores.

Ahora, de la revisibn del expediente, percibe esta Judicatura que la parte
ejecutante, allego al Despacho por intermedio del correo institucional el dia
Diecisiete (17) de febrero (folios 12-13 del cuaderno principal) certificado de
entrega de la citacién para diligencia de notificacién personat, emitido por
la empresa de mensajeria INTERRAPIDISIMO, que se entregd en la Carrera 35
A # 34-51 URB CIUDADELA HABITACIONAL SIGLO XXI, siendo recibida por la
senora Yuli Paola Cruz.

! Corte Suprema de Justicia, AC329-2023, Bogots, D.C., veinte (20) de febrero de dos mil veintitrés (2023).
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En el mismo sentido se evidencia constancia de envid de notificacién por
aviso del Veinticuatro (24) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021) remitida por
la parte demandante a la direccién Carrera 35 A # 34-51 URB CIUDADELA
HABITACIONAL SIGLO XXI, asi como su certificacién de entrega emitido por
la empresa de mensgjeria INTERRAPIDISIMO del dia Cinco de Junio e Dos Mil
Veintiuno {2021), como se puede observar de los folios 21 al 25, siendo
recibida por el sefior Carlos Dominguez, surtiéndose la notificacién del Auto
que libra mandamiento de Pago, conforme a lo determinado enlos Articulos
291y 292 de la Ley 1564 de 2012.

De igual manera, se recalca que, fanto la nofificacion personal como por
aviso fueron remitidas al inmueble con Folio de Matricula Inmobiliaria No.
420-79263 Oficina de Instrumentos PUblicos y Privados de Florencia Caquetd
de propiedad del Sefior Carlos Arturo Dominguez, predio que fiene como
nomenclatura la Carrera 35 A # 34-51 URB CIUDADELA HABITACIONAL SIGLO
XXI, misma direccidon que se encuenira consignada en el acdpite de
notificaciones del escrito de demanda y a donde se dirigieron las dos
citacién de nofificacidn personal (Art. 291 C.G.P.) y la nofificacién por Aviso
(Art, 292 del C.G.P.), lo que permitid tener por notificada a la parte pasiva y
permitié continuar con el trdmite pertinente para este tipo de procesos.

En lo que nos atafie en cuando al recurso de apelacién, es claro que en el
presente proceso es improcedente, teniendo en cuenta que, el tframite sub
judice cormresponde a un proceso ejecutivo de MINIMA CUANTIA, Proceso
que segun el Articulo 17 numeral Primero ibidem, este tipo de procesos se
consideran como de UNICA INSTANCIA, que analizado al tenor de del
articulo 321 del C.G.P., solo procede este recurso ante “las sentencigs de primera
instancia” (cursiva, subraya y negrilla del despacho} 10 que limita la procedencia de este
recurso solo a asuntos de primera instancian, excluyendo los tramitados por
Unica instancia, lo que lleva a esta célula judicial a declarar la
improcedencia de este recurso.

Finalmente en relacién al recurso de suplica, este no serd concedido
teniendo en cuenta que el mismo no procede en los procesos ejecutivos de
minima cuantia, por el contrario su procedencia se encuentra consagrada

en el articulo 331 del C.G.P. que establecidé que este solo procede *{...)contra
los autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso

de la segunda o Unica instancia(...)" {cursiva, negrilla y subraya del despacho), €n €l presenfe
asunto, el auto recurrido fue proferido por el Juez Promiscuo Municipal de
Cimitarra, en proceso de minima cuantia, , por lo que seria ir en contra del
Estatuto de Procedimental General si se le da procedencia a los mismos.

En consecuencia, de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CONFUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS - CONOCIMIENTO Y DEPURACION EN
MATERIA CIVIL Y FAMILIA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto del Diecisiete (17) de Junio de Dos Mil Veintiuno
(2021), por medio del cual se NEGO LA NULIDAD PROCESAL solicitada por la parte
ejecutada, fundamentada en la falta de competencia e indebida notificacion, y,
en consecuencia, se MANTENDRA la decision recurrida conforme a lo expuesto a
la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto proferido Diecisiete (17) de
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Junio de Dos Mil Veintiuno (2021). por las razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

TERCERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de sUplica interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto proferido Diecisiete (17) de
Junio de Dos Mil Veintiuno (2021) por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La juez,
Qg?::fo Cf[_%; m—m——— uMEgg‘ ;mscuo MUNICIPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR.
SE PUBLICO, DURANTE TODAS LAS HORAS DE
TRABAJO, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA MARANA DE
HOY.

FECHA: 29D ADRIL DE 2024

SECRETARIO




CONSTANCIA: AL DESPAGHO  de la sefiora juez el proceso de pertenencia 2021-00100, informando que el demandad
MIGUEL ESTEBAN TIRADQ PINZON, presentd excepciones previa y presentd a traves de apqderado presént
excepciones de méritg, se notificd DAVID TIRADO MURCIA se notificd YULITZA ALEJANDRA ISAZA PINZON, q’y M
propuso excepciones de mérito a través de apoderado, y JESSICA ANDREA ISAZA PINZON, quién’ ‘propuso excepeior

previas y de mérito a través de fa doctora JACKELINE FLOREZ CALDERON, quién renuncio al poder., se nombro Coic:?
curador al doctor ROBERTQ ALEXNDER, quién contestd la demanda en representacion del demandado ARGIRO QF’*’
JESUS QUINTERQ VILLEGAS y PERSONAS INDETERMINADAS Asi mismo, informq que el dogtor CARLQS MARE,__Q
ULLOQA, sustituy6 el poder a la doctora MARIA SULEIMY TRASLAVINA RUIZ. Pasa para Iq que estime conveniente.ordEst
Cimitarra, 15 de abril de 2024. '

La secretaria,

ROSALINA MOLINARES DE ENCISO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE GARANTIA CONOCIMIENTO DEPURACION ORALIDAD CIVIL FAMILIA
CIMITARRA-SANTANDER CRA 4 No. 6-43
Veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO: PERTENENCIA

RADICADO: 6681904089001-2021-00100-00

DEMANDANTE: LEONARDO ENRIQUE RESTREPO MURCIA - OTROS
DEMANDADO: YULITZA ALEJANDRA ISAZA PINZON - OTROS

JACKELINE FLOREZ CALDERON, identificada con C.C. 63.253.425 T.P. 188.451 del C.S.J., conforme alo termmo
del poder conferido. i

Aceptar la renuncia presentada por la doctora JACKELINE FLOREZ CALDERON, al poder conferido por la demanda ¢
YESSICA ANDREA ISAZA PINZON y a quién le comunico como consta en el plenario.

Reconozcase y téngase como apoderada de la demandada YULITZA ALEJANDRA ISAZA PINZON, a la doct
ZOBEIDA PINZON NARCISO, identificada con C.C. 37.545.610 T.P. 229.975 del C.S J., conforme a lo términcs.
poder conferido.

TRASLAVINA RUIZ, C.C. 1.099.549.849.

De la excepciones previas propuesta corrasele traslado por el término de tres dias a la parte demandante, de f
excepciones de mérito propuestas, corrase traslado de ellas al demandante por el término de cinco dias, para que pl ¢
pruebas en los hechos que se fundan.

La Juez,

RME




JL;ZC;ADO PRIMERCS P'ROMISCUE) ML]NICIPAL C,IIVIIT}\RRA
NOTIFICACION POR ESTADQ
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE

PUBLICO, DURANTE TQDAS LAS HORAS DE TRABAJO. SIENDQ
LAS OCHO (8:00) DE LA MANANA DE HOY.

FECHA: _29 DE ABRIL DE 2024

SECRETARIO




CONSTANCIA: AL DESPACHO de la sefiqra juez, el proceso ejecutivo 2018 - 00275 ~ 00. informando que
se corrio traslado de la liquidacion de crédito presentada por la apoderada de Ia parte demandante, a través de
la pagina WEB de la rama judicial, traslados especiales y ordinarios afio 2024, por el termino de tres dias de
conformidad con las previsiones de los articulos 110y 446 del C.G.P., el dia 8 de abril de 2024, hasta el 10
de abril de 2024, sin que se haya presentado objecion alguna. Cimitarra, 24 de abril de 2024,

La Secretaria,

ROSALINA MOLINARES DE ENCISO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE GARANTIA CONOCIMIENTO DEPURACION ORALIDAD CIVIL FAMILIA
CIMITARRA-SANTANDER
Veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

RADICADO: 681904089001 - 2018 - 00275 - 00
PROCESO EJECUTIVO CUANTIA
DEMANDANTE: FINANCIERA COMULTRASAN
DEMANDADO: HENRY COGOLLO VELANDIA

Como quiera que de las liquidaciones de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante, se comé
traslado a través de la pagina WEB de la rama judicial, en traslados especiales y ordinarios correspondiente al afio 2024, |
por el termino de tres dias de conformidad con los articulos 110 y 446 del C.G.P , traslado efectlio el dia el dia 08 de
abril de 2024, hasta el 10 de abril de 2024, sin que se haya presentado objecion alguna

Conforme lo pregona el numeral 3°. del articulo 446 C.G.P., se imparte APROBACION a la liquidacion de credlto 5
que se le ha corrido traslado declarandose en FIRME, por no haber sido objetada.

FIQUESE:

La Juez,

1A Ri ARD!

RME

JUZGADO PRIMERQ PROMISCUQ MUNICIPAL CIMITARRA
NOTIFICACION POR ESTADO
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE
PUBL!CA A TRAVES DE LA PAGINA WEB, DURANTE TODAS LAS
HORAS DE TRABAJO DE HOY.

FECHA: 29 DE ABRIL DE 2024

SECRETARIA




CONSTANCIA: AL DESPACHO de la sefiora juez, el proceso ejecutivo 2018 - 00012 - 00, informandc, que :
se corrio traslado de la liquidacion de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante a través de

la pagina WEB de la rama judicial, traslados especiales y ordinarios afio 2024, por el termino de tres dias de
conformidad con las previsiones de los articulos 110y 446 del C.G.P., el dia 8 de abril de 2024, hasta el 10

de abril de 2024, sin que se haya presentado objecion alguna. Cimitarra, 24 de abril de 2024,

La Secretaria,

ROSALINA MOLINARES DE ENCISO

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCYO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE GARANTIA CONOCIMIENTO DEPURACION QRALIDAD CIVIL FAMILIA
CIMITARRA-SANTANDER
Veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

RADICADO: 681904089001 - 2018 - 00012~ 00

PROCESO EJECUTIVO CUANTIA

DEMANDANTE: WILMAR ALEANDER CARDERNO BASTIDAS
DEMANDADO: CARLOS ARTURO RUEDA CASTANEDA - OTROS

Como quiera que de las liquidaciones de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante, se corrio
traslado a través de la pagina WEB de la rama judicial, en traslados especiales y ordinarios correspondiente al afio 2024,
por el termino de tres dias de conformidad con los articulos 110 y 446 del C.G.P., traslado efectuo el dia el dia 08 de
abril de 2024, hasta el 10 de abril de 2024, sin que se haya presentado objecion alguna.

Conforme lo pregona el numeral 3°. del articulo 446 C.G.P., se imparte APROBACION ala liquidacion de crédito
que se le ha corrido traslado declarandose en FIRME, por no haber sido objetada.

La Juez,

RME

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CIMITARRA
NOTIFICACION POR ESTADO
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE

PUBLICA A TRAVES DE LA PAGINA WEB, DURANTE TODAS LAS
HORAS DE TRABAJO DE HOY.

FECHA: 29 DE ABRIL DE 2024

SECRETARIA




CONSTANCIA: AL DESPACHO de la sefiora juez, el progesq ejecutivo 2018 ~ 00101 - 00, informando, que
se corrid traslado de las liquidaciones de crédito presentada por la apogerada de la parte demandante, a través
de la pagina WEB de la rama judicial, traslados especialgs y ordinarios afio 2024, par el termino de tres dias de
conformidad con las previsiones de los articulos 110 y 446 del C.G.P., el dia 21 de marzo de 2024, hasla el
01 de abril de 2024, sin que se haya presentado objecign alguna. Cimitarra, 24 de abril de 2024

La Secretaria,

ROSALINA MOLINARES DE ENCISO ’

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE GARANTIA CONOCIMIENTO PEPURACION ORALIDAD CIVIL FAMILIA
CIMITARRA-SANTANDER
Veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

RADICADO: 681904089001 - 2018 -~ 00101 - 00
PROCESO EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
DEMANDADO: LEONID ROMERO MENESES

Como quiera que de las liquidaciones de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante, se corri¢
traslado a través de la pagina WEB de |a rama judicial, en traslados especiales y ordinarios correspondiente al afic 2024,
por el termino de tres dias de conformidad con los articulos 110 y 446 del C.G.P., traslado efectiio el dia el dia 21 de

marzo de 2024, hasta el 01 de abril de 2024, sin que se haya presentado objecién alguna.

Conforme lo pregona el numeral 3°. del articulo 446 C.G.P., se imparte APROBACION a la liquidacién de crédilo

que se le ha corrido traslado declarandose en FIRME, por no haber sido objetada.

FIQUESE:

La Juez, m
1A R

RME

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CIMITARRA

NOTIFICACION POR ESTADO
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE

PUBLICA A TRAVES DE LA PAGINA WEB, DURANTE TODAS LAS
HORAS DE TRABAJO DE HOY,

FECHA: 29 DE ABRIL DE 2024

SECRETARIA
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CONSTANCIA: Al despacho de la sefiora Jyez informado que el apoderado s;nvio notificacion electronica al  correo
jomamore87@outlook.com , allega certificacion de envig y entrega no contesto la demanda ni propup excepciones. Pasa para (o que
estime conveniente ordenar Cimitarra, 25 de abril de 2024.

La Secretaria,
ROSALINA MOLINARES DE ENCISO

REPUBLICA DE COLOMBIA

)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.

Veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
RADICADOC: 6819040890012021-00082-00

OBJETO:

Al despacho se encuentra el presente proceso Ejecutivo de Minima cuantia contra JORGE MARIO MONTOYA RESTREPQ, propuesio
por SYSTEM GROUP, con el fin de proseguir la ejecucion, conforme al articulo 440 del cédigo de General del Proceso, conforme a los
documentos adjuntos por el por el apoderado del demandante.

SE CONSIDERA:

Mediante proveido de fecha 18 de agosto de 2021, este Juzgado Jibré mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima guantia y
con auto de la misma fecha se ordend la practica de medidas cautelares, en contra de JORGE MARIO MONTOYA RESTREPC, mayor
de edad y con residencia en el municipio de Cimitarra, a favor de SYSTEM GROUP, con domicilio en Bogota, por las 3i7,uientes sumas
de dinero:

‘Las indicadas y especificadas en el acépite de las pretensiones de la demanda y el auto admisorio de fecha 18 de agosto de 2024".

Para notificar al demandado JORGE MARIO MONTOYA RESTREPO, la parte demahdante remite notificacién electrénica al correo
jomamore67@outiook.com indicado en el acapite de notificaciones de la demanda, certifica TEMPO EXPRESS SAS 4 de junio-de 2022.
correo jomamore67@outiook.com , citacion para notificacion personal art.8 anexa demanda — mandamiento GUI BO 6218916024, 1a
notificacion fue enviada y recibida en la direcion electronica de destino, fecha de envio electronico 2022-11-17 09:47:29  tiempo
diponible para apertura 2022-12-01- 23:59:59, acuse de recibido certificado entregado al buzon de entrada, certifica 29 de junio de
2022, fue notificado de la demanda y del auto que libré mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, de fecha 18 de
agosto de 2021, dejo vencer el término, no contestd, ni propuso excepciones. Envia memorial declarando bajo la gravedad que
SISTEMCOBROQ SAS, hoy SYSTEM GROUP SAS, actia como acreedor de buena fe razon por fa cual todos los datos suminisirados
hacen parte de la informacion entregada por parte de la entidad originadora al momento de la compra de cartera, acjunta formalo e
SYSTEM GROUP, captura de pantalla estado de servicios titular de cartera JORGE MARIO.MONTOYA RESTREPQO £ C 71 389 000

correos odlawso_23@otmail.com vy jomamaore67@outiook com .

En firme estos pronunciamientos de acreditacion de la notificacion al demandado JORGE MARIO MONTOYA RESTREFQ. no
observandose causal alguna que pudiere invalidar lo actuado. es del caso darle aplicacion a lo estatuido por el articule 44C dei vadigo de
General del Proceso, ordenando seguir adelante con la ejecucion tal y como fue decretada en el auto que libré mandamiento de pago
por la via ejecutiva de minima cuantia, a que se hizo referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal,

RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar seguir adelante la ejecucion contra JORGE MARIO MONTOYA RESTREPO, mayor de edad, con residencia en el
municipio de Cimitarra Santander, a favor de SYSTEM GROUP SAS, con domicilio en Bogot, tal y como se decreté en e aut~ que hbrd

de mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia de fecha 18 de agosto de 2021.

SEGUNDOQ: Elabérese la correspondiente liquidacion del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del C.G.P., cou especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con el mandamiento de pago.

TERCERO: Ordenar el avalio y posterior remate de los bienes que llegaren a embargarse. ast como la ent rega de fos diner(s que se
retengan por cuenta del presente proceso,

CUARTO: Condenar al ejecutado JORGE MARIO MONTOYA RESTREPO, a pagar las costas probadas del procesd por secratena
liquidense. No se condena a pago de agencigs-an derecho porng existir controversia por parte del demandado.

[LAUE]

E Y CUMPLAP



JUZGADO PRIMEROQ PROMISCYO MUNICIPAL CIMITARRA
NOTIFICACION POR ESTADO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE
RPUBLICO LA PAGINA WEB, DURANTE TODAS LAS HORAS DE
TRABAJO, SIENDO LAS OCHO (8:00) PE LA MARANA DE HOY

FECHA: _ 29 DE ABRIL __DE 2024
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CONSTANCIA: Al DESPACHO de la sefiora jugz el ejecutivo 2021-00080-00, informando que la apoderada
demandante, allega constancia de notificacion glegtronica  enviada al demandado a los ¢omeos electronicos

glaneacig’n@elcarmen-santandgr.gov.com - secretarioglaneacionelcarmen@gmail.com , con las certificaciones de

CERTIPOSTAL - pasa para lo que estime conveniente ordena. Cimitarra, 22 de Abril de 2024.

Do
o ¥ -

Hr

La secretaria, :

ROSALINA MOLINARES DE ENCISO

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERQ PROMISCUQ MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE GARANT!A CONOCIMIENTO DEPURACION ORALIDAD CIVIL FAMILIA
CIMITARRA-SANTANDER CRA 4 No. 6-43
Veintiséis (26) de Abril de dos mil veinticuatro (2024).

RADICADO: 681904089001-2021-00080-00

PROCESQ: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: AMILDE DE JESUS RESTREPO SIERRA C.C. 37.712.011
DEMANDADO: DIEGO FERNANDO GUTIERREZ ARISTIZABAL C. C, 1.099.547.110

La doctora LAURA ROCIO MANRIQUE HERRERA, allega notificacion cotejada enviada al demandado
DIEGO  FERNANDO GUTIERREZ  ARISTIZABAK &  través de los  email
secretarioplaneacionelcarmen@gmail.com - planeacion@elcarmen-santander.gov.co , advirtiéndose desde
ya que esta notificacion no cumple los requisitos impresos en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, toda vez
que mediante auto de fecha 22 de septiembre de 2023, se negd la solicitud de notificar al demandado a
traves de esos correos institucionales de la alcaldia municipal de EI Carmen de Chucuri Santander, los cuales
corresponden a la Secretaria de Planeacion Municipal de ese municipio, como quiera que el recibido de estos
correos no se puede establecer que hayan sido abiertos por el demandado, por el hecho que se desemperie
como secretario de planeacion municipal y aunque en la certificacion de CERTIPOSTAL arroje resultados de =
que el correo fue abierto y entregado, con esta manifestacion, no puede tener a eSta persona como notificada,
hay duda en ese sentido, quién la recibi, maxime si no se tiene la manifestacién de que esas direcciones
electronicas o sitios suministrados corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como
lo obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

Conforme a lo anterior, debera la parte demandante advertir si continua con el emplazamiento del
demandado como se orden¢ en auto de fecha 07 de septiembre de 2021, o por el contrario informa direccion
donde pueda surtirs, si opta por una direccion electrénica, debe cumpli las exigencias consagradas en la ley
2213 de 2022, en concordancia con la sentencias STC 690 de 2020 y 16733 de 2022 de la Honorable Corte
Suprema de Justicia, sobre las gxigencias leg para la notificacion personal con uso de las TIC.

La Juez,

RME

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CIMITARRA

NOTIFICACION POR ESTADO
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR SE

PUBLICO LA PAGINA WEB, DURANTE TODAS LAS HORAS DE
TRABAJO, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA MARNANA DE HOY.

FECHA: 29 DE_ABRIL DE 2024




CONSTANCIA: Al despacho de la sefiora juez, el procgso de ejecutivo dg minima cuantia No. 6819040890012020-00066-00, para - io
que estime conveniente ordenar, respecto del escrito de termingcion del procgso por pago total de la obligacion enviado por el
apoderado del demandante, gon el aval del jefe de cobranzas de la Financigra Comultrasan. Cimitarra, 25 de abril 2024

La Secretaria,
ROSALINA MOLINARES DE ENCISO
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROM 1SCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.
CON FUNCION DE GARANTIAS CONOCIMIENTO ORALIDAD DEPURACION ORALIDAD CIVIL FAMILIA
Veintiséis (26) de abrit de dos mil veinticuatro (2024).
PROCESO: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
RADICADO: 6819040890012020-00066-00
DEMANDANTE: FINANCIERA COMULTRASAN NIT 804.009.752-8
DEMANDADO: FLOR ALBA CUBIDES GALEANO C.C. 28 487.213 - GERMAN BERNAL MANRIQUE C C. 5.792.272

VISTOS:

Procede el Juzgado a resolver lo que en derecho corresponda, frente a la peticion elevada por la doctora YULIE SELVY CARR...O
RINCON, avalado por el jefe de Cobranzas juridicas Financiera Comultrasan, enviado a través del correo electionico

williamfernando.romero@comultrasan.com , solicitan dar por terminado en proceso referenciado por pago total de la obligacion. el
levantamiento de las medidas cautelares y el archivo del proceso.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Este Juzgado, mediante providencia de fecha 22 de octubre de 2020, libré mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de
minima cuantia, con auto de la misma fecha se decreto la practica de medidas cautelares las que se hizo efectivs

La apoderada del demandante, junto con el aval del jefe de Cobranzas juridicas de Financiera Comultrasan y enviado a traves de!
correo electronico williamfernando romero@comultrasan.com presentaron escritos, donde solicitan la terminacicr de procesc por pago
total de la obligacion, la cual comprende capital e intereses, junto-con las costas procesales. el levantamiente de las medi~as
cautelares y por ende el desglose del titulo valor, a favor de la parte demandante demandada, conforme a la facuilad olergada &1 la
escritura 1294 de la 19 de abrit de 2023, de la notaria 5 de Bucaramanga, clausula décima primera.

El articulo 461 def C.G.P., nos indica-que si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejgcutants o
de su apoderado con facultades para recibir, que acredita el pago la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el
proceso y dispondra cancelacion de los embargos y secuestrgs, si no estuviere embargado e! remanente y ordenara ef desglose: del
titulo de la deuda a favor de los demandados, en el caso de la referencia la solicitud de terminacion del proceso por pago lotar uc 1a
deuda, esta avalada por la parte demandante.

Por lo anterior y sin méas consideraciones éste Juzgado en cumplimiento a la norma citada y por estar verificado el pago de la obligacion
por parte de los demandados FLOR ALBA CUBIDES GALEANO Y GERMAN BERNAL MANRIQUE, tal como lo han manifestada en
sus escrito, ordena dar por terminado el presente proceso ejecutivo singular de Minima cuantia, radicado 6819040890001-2020-00066-
00 adelantado por LA FINANCIERA COMULTRASAN, ordenando el desglose del titulo valor de la deuda y el levantamiento de as
medidas cautelares respecto del presente proceso, siempre y cuando no se encuentre embargado el remanente,

En razon y mérito el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Cimitarra, Sder,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso ejecutivo de menor cuantia, No. 6819040890012020-00066-00, adelantado en conlra
FLOR ALBA CUBIDES GALEANO Y GERMAN-BERNAL MANRIQUE, adelantado por la FINANCIERA COMULTRASAN conforme io

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de fas medidas cautelares que fueron ordenadas, si no estuviere embargado el remanenie.
Ordenar el desglose del titulo valor g favor de la demandada.

TERCERQO: En firmg
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JUZGAQO PRIMERO RROMISCYO MUNICIRAL CIMITARRA

NOTIFICAGION POR ESTADQ
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE
PUBLICO, DURANTE TODA§ LAS HORAS DE TRABAJO, SIENDO
LAS OCHO (8:00) DE LA MANANA DE HQY.

FECHA: __ 29 DE ABRIL DE_2024
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CONSTANCIA: AL DESPACHO de la sefiora juez, el proceso ejecutivo 2019 - 00159 ~ 00, informando, que
se corrid traslado de las liquidaciones de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante, a través
de la pagina WEB de la rama judicial, traslados especiales y ordinarios afip 2024, por el terming de tres dias de
conformidad con las previsiones de los articulos 110 y 446 del C.G.P., el dia 22 de marzo de 2024, hasta el
02 de abril de 2024, sin que se haya presentado objecion alguna. Cimitarra, 24 de abril de 2024,

La Secretaria,

ROSALINA MOLINARES DE ENCISO

it
3.4
oy
Yy
37
v
fh

Bt IR

‘i%ﬁ-
LA
3l
5
* . It
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO bih
JUZGADQ PRIMERO PROMISGUO MUNICIPAL fa
CON FUNCIONES DE GARANTIA CONOCIMIENTO DEPURACION ORALIDAD CIVIL FAMILIA e
CIMITARRA-SANTANDER v,
Veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024). .
RADICADO: 681904089001 - 2019 - 00159 - 00
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: BB.V.A COLOMBIA .
DEMANDADO: GERMAN CASTANEDA

Como quiera que de las liquidaciones de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante, se corrio
traslado a través de la pagina WEB de la rama judicial, en traslados especiales y ordinarios correspondiente ai afio 2024,

por el termino de tres dias de conformidad con los articulos 110 y 446 del C.G.P., traslado efectuo el dia el dia 22 de
marzo de 2024, hasta el 02 de abril de 2024, sin que se haya presentado objecion alguna. '

Conforme lo pregona el numeral 3°. del articulo 446 C.G.P., se imparte APROBACION a la liquidacion de crédito
que se le ha corrido traslado declarandose enFIRME, por no haber sido objetada.

FIQUESE:

La Juez, B
/
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RME

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL CIMITARRA

NOTIFICACION POR ESTADO
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL AUTO ANTERIOR. SE

PUBLICA A TRAVES DE LA PAGINA WEB, DURANTE TODAS LAS
HORAS DE TRABAJO DE HOY.

FECHA: 29 DE ABRIL DE 2024
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