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o ha recibido, salvo el deteriore

s al Inmueble estaran a cargo del AR

o

b i : e B
pardgrafo 2: EI ARRENDATARIO solo haré mejoras de cualquie
previo y escrito del ARRENDADOR. En caso de hacerse a/gug;
consentimiento, estés pasaran a ser del propie’_farl‘c; del /nm‘ueb/e in dere
reconozca dinero alguno por dichas mejoras realizadas sin permiso. En cas
ARRENDATARIO pretenda retirarlas, debera dejar el inmueble a su costa

condiciones en que recibio en arriendo el inmueble objeto de este contrato. =

/o . L.

Eééptima. Servicios Publicos: E| ARRENDATARIO se obliga a pagar los \s?érvidiéj's
publicos del Inmueble, en las debidas fechas de pago, por los servicios causados
desde el momento que inicia este contrato hasta el dia que haga entrega del i@m@etﬂe"
nuevamente a su ARRENDADOR. Igualmente el ARRENDATARIO se compromete a
pagar facturas que lleguen con posterioridad a la terminacion de este contr,l_é:to,_perq
que correspondan a consumos o cobros generados durante la vigencia delf_.,coﬁ%rato. ‘ j

En caso de mora en el pago de los servicios publicos que amenacen con el corte de %
dichos servicios, el ARRENDADOR podré pagarlos para evitar dicho corte, teniendo el S|
: derecho a realizar su recobro al ARRENDATARIO. Las Facturas de Servicios Pdblicos !

| que deba pagar e/ ARRENDADOR por omision del ARRENDATARIO, prestaran

Merito Ejecutivo. De igual manera, la mora en el pago de los servicios pablicos por

parte del ARRENDATARIO es causal para terminar el Contrato de Arrendamiento que

se celebra en este documento.

/( Jetava., Restitucion: El ARRENDATARIO restituira el inmueble al ARRENDADOR
vencido el periodo inicial del contrato o al de la ultima prorroga. El ARRENDATARIO
lo restituiré en las mismas condiciones en que lo recibio del ARRENDADOR, salve el
deterioro natural causado por el uso normal, al igual que entregara copia de los
recibos debidamente cancelados de servicios publicos del Inmueble de los ditimos 2
meses. '

Novena. Renuncia: El ARRENDATARIO declara que renuncia en beneficio del
ARRENDADOR o de su cesionario, a todo requerimiento para constituirlo en mora en
el cumplimiento de las obligaciones a su cargo derivadas de este Contrato. L

Cesion: £/ ARRENDATARIOQ faculta al ARRENDADOR a

te este Contralo y declara al cedente del Contrato,

ADOR, libre de cualquier responsabilidad como consetcuezh@ﬂ;{ ‘
ste Contrato. AT

i



usadas y no pagadas por ef ARRENDATARI
6 s del Inmueble; &

g; oo 4 , '
- fas de administracion y Cualquier otra suma de dinero que

J o, 1

sto deba ser pagada por el ARRENDATARIO.

‘ .gdo" lo anterior, bastara la  sola afirmacion de /ncump
ENDATARIO hecha por el ARRENDADOR, afirmacién que solo p
esvirtuada por el ARRENDATARIO con la presentacion de los respectivo

o

Décima Quinta. Costos: Cualquier costo que se ocasione con la ce
prorroga de este Conirato, incluyendo el impuesto de timbre, seré

da debera pagar a la otra parte la diferencia entre el va
08 y el valor de la pena prevista en esta Clausula.

isito de la presencia de dos (2) testigos, en prooura d
! tenz‘o del Inmueble, en el evento que por
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ol afto 2014, on dos (3) ejemplares iguale
douncontrno.

£1 ARRENDADOR R

S o dorf

NETH ARDILA OLARTE
%2.216.080.

N

VAMILE ARDILA OLARTE
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DEMANDANTE: JAIME DARIO ORTIZ ZAPATA
DEMANDADO: MARCOLINO ARDILA JAIMES Y OTROS

i .
REFERENCIA: Proceso Declarativo Especial Verbal de division

—-Radicado 201 9-00042-00

SAMOHA YESENIA ZARTA NUNEZ, mayor de edad con cédula de
ciudadania No 52729203 de Bogota, con Tarjeta Profesional No
306.533 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio en la
calle 12 B No 9-33, oficina 515 en la ciudad de Bogota, obrando como
apoderada judicial de los sefiores; MARCOLINO ARDILA JAIMES,
VIVIANETH ARDILA OLARTE, RAUL ARDILA OLARTE,
GILBERTO ARDILA JAIMES, todos personas mayores y vecinos de
la Ciudad de Bogota , segiin poder debidamente conferido,
encontrandome dentro de la oportunidad legal , por medio del
presente escrito procedo a CONTESTAR LA DEMANDA, invocando
el articulo 301 del C.G.P, Notificacion por Conducta Concluyente, que
ampara a los interesados en los siguientes términos :

\VA;

Teniendo en cuenta: EN RAZON A LA SUSPENSION DE LOS
TERMINOS JUDICIALES DISPUESTO POR EL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, MEDIANTE LOS ACUERDOS
NUMEROS: PPCSJA20-11517 DEL 15 DE MARZO DE 2020,
PCSJA20-11518 DEL 16 DE MARZO DE 2020, PCSJA20-11521 DEL
19 DE MARZO DE 2020, PCSJA20-11526 DEL 22 DE MARZO DE
2020, PCSJA20-11532 DEL 11 DE ABRIL DE 2020, PCSJA20-11546
DEL 25 DE ABRIL DE 2020, PCSJA20-11549 DEL 7 DE MAYO DE
2020, PCSJA20-11556 DEL 22 DE MAYO DE 22]23 Y Al
020, N
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Email para notificaciones judiciales: no tiene -5 s oot e
- il L
it bt ﬂ"
RAUL ARDILA OLARTE, persona mayor de edad c

residenciado en la ciudad de Bogota, mﬁn’“ﬂ iy
ciudadania nimero 91.132.765 de Cimitarra. e S

Direccién para notificaciones judiciales: Carrera 5 No 10?-& sur,
Barrio Antonio José de Sucre, delauudaddeaoan&' coll %5,

W R
Email para notificaciones judiciales: no tiene ‘*

GILBERTO ARDILA JAIMES, persona mayor de m
residenciado en la ciudad de Bogota, identificado cc

ciudadania numero 91.360.405 de I.lndmlll.

mloJouwaiﬂo : ,,____,,Iﬁ,,__
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I HECHOS DE LA DEMANDA:

PRIMERO: No es cierto, me atengo a que se demuestre
contrario lo que expresa en este hecho el apoderado de la parte
actora, ya Que el Bien inmueble que el padre (Q.E.P.D) de mis
representados, dejo fue una casa de habitacion que ya estaba
oonstmida,Ynooomolohaoarmdem

hecho del cual expone: que adquirié inmueble “Lote con principios
de construccion”.

Lo cual es contradictorio y para la fecha NO se puede establecer
: mejoras existentes, teniendo en cuenta que, el demandante en la
: Presentacion de la demanda NO cumple con lo establecido por el
C.G.del.P, en el articulo 412, y 206, lo cual es un requisito de
estricto cumplimiento por la norma y es evidente que la

DEMANDA, presentada en el despacho ante su sefioria carece de
tal requisito.

; Es cierto, que el demandante adquirié una cuota parte del 64.26%,

del bien inmueble tema de litigio en cuanto esta soportado por el
Certificado de Libertad.

SEGUNDO: Es cierto, segun se comprueba con el traslado de las
pruebas.

TERCERO: No es cierto, son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte actora, deberd ser probado dentro del
asunto materia de litigio. Pues el planteamiento de la parte actora
no es claro y puede darse para incurrir al sefior Juez a un error de
apreciacion, ya que mis poderdantes NIEGAN este hecho, nu nc
han constrefiido al demandante a permanecer en la indivision, y SI
- de com(n acuerdo se tiene el bien inmueble arrend: X
oderdantes nunca se les ha citado de manera extr proc

aMmSce
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- CUARTO: este hecho es PARCIALMENTE GIERTO 50
afirmar por un Perito experto en el tema, de conformida
permitido, por la ley sers objeto de contradiccir

ﬁﬂ'lﬂﬁ ;':':_ =

= i

experto que ratifique este hecho. TG

a'gr;?-nd
QUINTO: El avajyg que allega la parte actora es de CIENTO
NOVENTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS
MICTE ($ 195.900.000), Este hecho es PARCIALMENTE CIERTO

de conformidag con lo permitido por ley sera objeto de { ‘-‘J;
contradicci6n, b
ll.  FRENTE AL DECRETO Y CONDENAS - PRETENSIONES i’

DE LA DEMANDA 1

Mis representados MARCOLINO ARDILA JAIMES, VIVIANETH ‘;‘
ARDILA OLARTE, RAUL ARDILA OLARTE, GILBERTO ARDILA I
JAIMES, manifiestan bajo Ia gravedad del juramento que nunca se
han negado a la VENTA del bien inmueble, y que si por el contrario
desean una venta que se ajuste a un precio ecuanime y que se
efectie de comun acuerdo. Manifiestan que siempre han tenido una
buena relacion con el demandante quien es el que administra el 100% |
del bien inmueble. Hasta la fecha mis poderdantes estan de acuerdo |
‘ a la VENTA, pero NO por medio de proceso litigioso sin fundamento
é ya que todos tienen los mismos derechos sobre el bien inmueble tema
de litigio y por tal motivo, se oponen a todas y cada una de las
pretensiones, y en especial la de condena, ya que las mismas no |
estan soportadas en fundamento legales, facticas y probatorios, tal y

como se demostrara con los medios exceptivos y probatorios de Ia ;
contestacion.

Por lo tanto, solicito al despacho desestimar las pretensiones

|
formuladas por el extremo demandante en contra de mis '
representados asi:

A) Mis representados se oponen a que se decrete la division
mediante subasta piblica del inmueble, y en el cual son
herederos de una parte del mismo, teniendo en cuenta:

1. las inconsistencias de los hechos que el demanc
L expone faltando a la verdad de los Misrpbs,' genera
~ confusién, frente a la lealtad procesal, ya que

amSce
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manifiesta que Mis poderdantes ‘Han .
celebrar tra saccion_extra rocesal ha preseﬂta-d
comunidad’, En ningun momento sé 1€ e o5, pare dar fin
transaccion extraprocesa

a la comunidad que S€ tiene con el
| ha citado a mis represe
| idoneo en el cual tiene la
CONCILIACION, en la qué s g
con mis re resentados parad a . nar
extraprocesa‘lj, tal como lo indica el demandanté al rgg;%‘;‘ - 5
en su demanda UNA TRANSACCION EXTRAPR .

e siempre ha existido una

tre el demandante y .mls
ble, s€ tiene

100%,

ntados a@ ; .

facultad d€ e '

e demuestre un acercamlgnto
la

Es de aclarar su sefioria, qu
relacion de buen acuerdo en e
representados, hasta el punto que el bien inmué

(L2

en arriendo por mutuo acuerdo, ¥ quien administra el o :
nte, por decision de to Je

’ del inmueble es el mismo demanda
y cada uno de los comuneros.

QA
s ._@

os los comuneros tanto el
dados, tienen los MIisSMOS
Por qué el demandante,

Es claro su sefioria, que tod
demandante como los deman
derechos sobre el bien inmueble ¢ ;
inicia proceso judicial violando el principio de economia
procesal?, cuyo fin se dé por terminada la comunidad
existente, y si se genera gran duda ;Por qué el actor no da
inicio a la VENTA del bien inmueble de comun acuerdo con
mis representados?, no son acaso mis prohijados dueiios de
una parte del bien inmueble y tienen los mismos derechos,

sobre el bien inmueble.

[

Dejo claridad su sefioria quée mis prohijados manifiestan que
NUNCA se han negado a la terminacion de la comunidad
existente, en comun acuerdo. Y que, Sl por lo contrario existe
un PACTO DE INDIVISION, y como prueba de ello anexo
copia del contrato de arrendamiento celebrado ante la
Notaria Unica del Circulo de Cimitarra, el dia 04 de febrero
del afio 2014, en el que de comun acuerdo han suscrito mis
representados, incluyendo el demandante. su sefioria es de
tener en cuenta que dicho contrato se renueva
automaticamente cada afio, y por lo tanto el PACTO DE
INDIVISION, se renueva automaticamente con el mismo
contrato, ya que se pacté que cuando de pusiera a la venta
e] bien inmueble, se daria cumplimiento a la legislacion que
rige el contrato de arrendamiento, lo que implica avisar con
anticipacion al arrendatario por medio de un comunicado

4
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Con esta pretensi

del Proceso y en concordancia el 29 ;
Politica: El debido pro se a jas !és < :
previstas en este cédigo. Es nula de pleno derecho 18 prueba
obtenida con violacion del debido proceso. Ello implica sY 2
sefioria que mis representados tienen el derecho de g
controvertir, oponerse, a No estar de acuerdo con los hechos ¥ S
\ pretensiones por los cuales se interpone esta demanda, y anté vy
! ello tienen el derecho a presentar una debi defensa ante los 4
procedimientos realizados dentro del proceso € curso, tienen e
derecho en especial de la posibilidad de ser oidos y vencidos S
en juicio, seguin la férmula clésica o lo qué es lo mismo de 1a 2 4
posibilidad de ejercer el derecho de defensa, €n ese orden de @ B

ideas siendo EL DEBIDO PROCESO un conjunto de garantias ];‘
que protegen a las personas, a efectos de asegurar durante el b

mismo proceso una pronta y cumplida justicia.

IV. FRENTEALAS PRUEBAS DE LA DEMANDA |

Las mismas deberan ser debidamente validadas dentro del |
proceso por la parte actora y asi mismo en el transcurso del
proceso seran objeto del derecho de contradiccion, para ser

valoradas en su real alcance.
de conformidad con lo dispuesto en el articulo

solicito la ratificacion de todos los documentos
ros, especiaimente los de

Adicionalmente,
262 del C.G.P,
aportados emanados de terce

contenido econoémico.

Frente a la INPECCION JUDICIAL que solicita la parte actora
para que le fijen fecha y hora para tal efecto: Existe confusion
que puede hacer caer en error a su seforia, ya que no existen
mejoras algunas en el bien inmueble y solicito de manera

- respetuosa tener en que plant

" el dia de

amSce



- baj :iu?;:ment? de conformidad con
- oompanard dictamen pericial sobre su valor.”
Articulo 206 del C. G.P, “Quien pretenda el cd:;).ocf Hens
una indemnizacién, co |

. mpensacién o el pago de frutos 0

mejoras, debers estimaﬂopr:zon:?amente bgjo%uramento eng
demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno
de sus conceptos. Dicho Jjuramento hara prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria
dentro del traslado respectivo. Solo se considerara la objecion

que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya 1
a la estimacién.” ¥

’; Es claro su seforia que al no existir: Juramento estimatorio 1
acompafiado de un dictamen pericial sobre las supuestas |
mejoras , carecen de validez por falta de cumplimiento de lo
normado en la presentacién de la demanda, es evidente que Si
se llegan a establecer las supuestas mejoras, se viola el debido
proceso de mis poderdantes al no existir una cuantia clara,
expresa y exigible, para tener el derecho de objetarlas con el
perito correspondiente de la defensa, por tal motivo el dia que
se efectie la Inspeccion judicial no se puede determinar
mejoras existentes de manera improvisada.

PR

f V EXCEPCIONES
| Con caracter de MERITO me permito proponer las siguientes: f‘ 1
|

1. EXISTENCIA PACTO DE INDIVISION: Segun lo consagrado .
en el articulo 1374 del C.C: 1|

Sefior Juez esta excepcion se fundamenta en que el dia cuatro (04)
de febrero de 2.014, en la Notaria Unica de Cimitarra se celebro
contrato de arrendamiento, con el sefior YONIER FERNANDO
QUINTERO MARIN, como Arrendatario del bien inmueble y los
~ comuneros entre ellos mis representados y el demandante, en calidad

- de Arrendadores.
no dia entre los comuneros del bien inmueble e mencién, se
vender el mismo hasta ponerse en comin acuerdo para

n

(1€




"En el contrato v g R S Pk
g arf::tarranto de arrendamiento reposa la clausula cus
, 'ento tendra una duracién de un afio contado a | X .
dia 04 de feprero del afio 2014, NO obstante, lo anterior, €l término.
del arrendamiento se prorrogara AUTOMATICAMENTE por periodos
consecutivos de UN (1) afio, si ninguna de las partes con una Iy
antelacion de tres (3) meses a| vencimiento del periodo inicial o de
cualquiera de sus prérrogas informa a la otra parte su decisién de
terminar este contrato. Se renueva automaticamente. Es claro su i
serioria que cada afio se renueva el contrato de arrendamiento entre K
los suscritos, ello implica que en el momento del demandante impetrar E
la demanda, el PACTO DE INDIVISION, también se renovo de

§ manera  AUTOMATICAMENTE, segun lo pactado entre I0s ;
i comuneros. gl
; ¥
7o te . s z:‘“iq
Por la légica juridica del negocio es claro que, al ser un contrato de o4
S

arrendamiento, el cual es CLARO, EXPRESO Y EXIGIBLE, con
clausulas legales que se deben respetar desde un principio, para ello
es de dar aviso previo al Arrendatario que se desea vender el bien Pg
inmueble, es evidente que esta clausula no se cumple, pues en

ningin momento mis representados han sido llamados a firmar dicha
solicitud para poner sobre aviso al Arrendatario y si por el contrario
de manera arbitraria se dan por enterados que se encuentran
demandados para poner fin a la comunidad, de lo cual bajo LA I
GARVEDAD DEL JURAMENTEO , mis representados manifiestan |
gue nunca se han opuesto y que si por el contrario esta de acuerdo a
la VENTA , pero al existir un negocio entre mis representados y el
demandante de usufructuar el bien inmueble por medio del Contrato
de Arrendamiento como comuneros arrendadores, que de comun 1
acuerdo se establecido desde un principio este negocio debe ser i
manejado con la Légica Juridica del mismo y regido por el codigo civil |
y de comercio y NO dar inicio a vias judiciales sin necesidad alguna , I
ya que se puede realizar la venta del bien inmueble en comun
acuerdo con mis apoderados, ya que todos los comuneros
incluyendo al demandante tienen los mismos derechos , frente al bien

inmueble en mencion.

2 EXISTENCIA DE LA COMUNIDAD FORZOSA: Segin lo

estipula el articulo 2322 del C.C:

idad se encuentra desarr
0 un CUASICONTRATO,

.
R - -

v




\ _'OrZada, al syrgir ge ACTO JURIDICO or 5
circunstancias ajenas 5 mis r;ﬁresenta:::. b
En ese orden de ideas mi
opuesto a la venta formg
realizado un pacto de

representados en ningin momento se han
b del bien inmueble y si por el contrario, :1:"
Indivision con e nte cuyo fin es el de
usufructuar el pjen inmueble, pcl>:i er:‘aer;cii: del ycontrato de
arrendaml'ento €on un periodo de renovacién automatica de un afo ,
y S€ pacto que el dia que se decida finiquitar dicho contrato, se le
pasaria el aviso previo g arrendatario , por escrito y con las firmas
de todos los Comuneros, para dar inicio a la venta. Mis representados
han reconocido tanto el derecho del demandante como dueno de su
cuota parte del bien , hasta el punto que el sefior demandante es
quien administra el 100% del bien inmueble, tema de litigio.

3. ABUSO DEL DERECHO. i
1

Sefor Juez la presente excepcion se fundamente en el articulo
830 del Codigo de Comercio, frente al Abuso del Derecho, se i
tiene que el aqui demandante, ha puesto en marcha el Aparato |
Judicial del Estado sin sustentos razonables y determinantes, i
que den cuenta de los dichos de su demanda, razén mas que |
suficiente para enervar el denominado Abuso del Derecho. I
Teniendo en cuenta que antes de impetrar la demanda pudo i
haber manifestado a mis representados su deseo de vender,
realizar preaviso con tres (3) meses hacerlo firmar por los
demas comuneros cuyo fin, presentarlo al arrendatario.

4. VALOR IRREAL DEL INMUEBLE OBJETO DE LA VENTA EN
COSA COMUN
Esta excepcion la fundamento su sefioria teniendo en cuenta que
el hoy demandado, genera confusion al mencionarse dos Yalores
diferentes de avaltio y con fechas distintas, de modo y tlerpprq,\
~ puede darse para incurrir al sefior Juez a un error de apreciacion
~ en el tema del litigio del presente asunto a tratar. o
| y como se probaran mediante prue '
uscrita, se indicara que el valor que alega




. 5. INEXISTENCIA p
- PARTEACTORA

Su sefioria a usted ¢
el articulo 412 de] G gipt;dzoogejzletg (\;ugdamento esta excepcion en

Frente a
para qUe_I; Ig:nE:::,éN JUDICIAL que solicita Ig parte actf)'ra
que puede hacer ca ay hora para tal efecto: Existe confusion
mejoras alguna A error a su sefioria, ya que no existen
respetuosa ten s en el bien inmueble y solicito de manera
“Establecer ,a:r oirers ?' punto 4 que plantea el actor:
mw" el dia de la Inspeccion
el i etapa procesal en que se encuentra actual mente
presente tema de litigio solicito NO ESTABLECER dichas
mejoras, ya que no se cumple lo estipulado por el articulo 412
del C.G.P, “El comunero que tenga mejoras en la cosa comun
deberé reclamar su derecho en la demanda o en la
Coﬂtegtacién, especificandolas debidamente y estimandolas
bajo juramento de conformidad con el articulo 206, y s |
‘ |

|

acompaiiaré dictamen pericial sobre su valor. y

Articulo 206 del C.G.P, “Quien pretenda el reconocimiento de b
una indemnizacién, compensacion 0 el pago de frutos o '
mejoras, debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la
demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno
de sus conceptos. Dicho juramento hara prueba de su monto i
bjetada por la parte contraria i

mientras su cuantia no séa O
vo. Solo se considerard la objecion

dentro del traslado respecti
que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya

a la estimacion.”

 Es claro su seforia qué al no exi§ti.r Juramento estimatorip
~ acompafiado de un dictamen pericial sobre Ias supuestas F
mejoras , carecen de validez por falta de

e enla_praentaaéﬂla jemanda,

CUITIE ]

2Ce m SUE

amSce



tienequehaderecon

encuentre probadas g sefior juez

ser decretadas

De conformidad con

qui expuesto y con las pruebas que para tal fin deben
Y practicadas por sy despacho solicito:

1. Declarar probadas |as éxcepciones de mérito propuestas.
2. Como consecuencia a Ia anterior declaracién, se TERMINE el
proceso Declarativo Especial Verbal de Divisién Venta de la

Casa Comun, que cursa ante su Despacho, procediendo a su

archivo inmediato.

- No se decrete la division mediante subasta publica del
inmueble, cuyo fin no violar el principio de economia procesal,
siendo la VENTA del bien inmueble que en comin acuerdo se
puede realizar sin necesidad de desgastar el Aparato Judicial.

. Tener en cuenta el contrato de arrendamiento, el cual es

CLARO, EXPRESO Y EXIGIBLE, con clausulas legales que se

deben respetar desde un principio, el cual generd la existente

del negocio juridico que de comun acuerdo se solemnizo en la

Notaria Unica de Cimitarra, el dia 04 de febrero de 2014, y que

el mismo dia se realizd PACTO DE INDIVISION, con el fin de

usufructuar el bien inmueble, y se acordd que cuando se
decidiera vender se daria cumplimiento a la legislacion que rige
el contrato de arrendamiento.

- Condenar en costas, agencias en derecho y perjuicios a hparts
actora, que deberan ser tasados en la oportunm pertinente,

i Susons ey oo ke

NTIT, nm ) j




-

A) DOCUMENTALES

1. Poder para actuar en el proceso desde la_contestacion.

2. Copia del contrato de amendamiento suscrito entre [0S
comuneros, incluido el demandante y el arrendatario.

B) INTERROGATORIO DE PARTE 5

De acuerdo al articulo 198 y 202 del C.G.P., solicito se sirva fijar
fecha y hora para que el demandante JAIME DARIO ORTIZ |
ZAPATA, comparezca y absuelva interrogatorio de parte, el ’
cual le sera formulado de forma verbal o en cuestionario que : {
aportaré en sobre sellado en su debido momento, i
reservandome el derecho de ampliarlo o adicionarlo oralmente
en la respectiva audiencia, esta prueba versara sobre los |
hechos y demés asuntos que dieron origen al presente proceso
en caso de la no comparecencia del demandante que es i
obligatoria, solicito_al Juzgado se de aplicaciéon a las i

sanciones que trata el articulo 372 del C.G.P.

C) TESTIMONIOS

De acuerdo al articulo 208 y 219 del C.G.P., solicito se sirva fijar

fecha y hora para que sé rinda el testimonio de:
1. Del Arrendatario del bien inmueble en mencién delprw :
proceso YONIER FERNANDO QUINTER g de
que se sirva testificar de las circunstancias de do

SsCripclio
- 4

y lugar en que ocurrio el hochod_lu SC
de arrendamlen_tg. Para lo_cu j desd

Ccuyv par:

L)

Citacion 25 P




3. PAOLA RODRIGUEZ ROJAS, en calidad de vecina
barrio dondeuenm.lao'o:::pbdad. ama-qulg
de tiempo

sifva testificar de las , modo y lug
e due ocurri6 el hecho de la existencia del bien inmueble,
s|e|ndo la citada vecina de Cimitarra._Para lo cual desde ya

iLd I Te DecCtlv.

SuU comparecencia. DI |
la CALLE 7 # 3-07 LOCAL 3.
D) CONTRADICCI E -
PERICIAL _DEL
CACERES

De conformidad con lo consagrado en el articulo 228 del C.G.P,
solicito se fije fecha y hora para hacer comparecer al perito:
1. Dr. VICTOR EMILIO CUADROS CACERES, perito
evaluador sobre el bien objeto de la demanda.
El mencionado perito es persona mayor de edad, domiciliado y

residenciad en Cimitarra, podra ser notificado a través de su
despacho, o del apoderado de la parte demandante. con el fin de ser
interrogado sobre el contenido su idoneidad e imparcialidad del
Dictamen, avalu6 pericial sobre el bien inmueble en litigio.

El referido dictamen que fue aportado a el proceso como prueba

documental en la demanda, razén por la cual el perito debera

on
omparecer al Juzqgado a través del é

] ien allego el mismo a ’




cabiltad 2 misme o1 i8N .
‘MisSmo el cual refiere lo siguiente:

Dt
Prete::i:':,aalportado por una de las partes. La paﬁt.
respectiva oerse de un dictamen pericial debera aportarlo
revist qutumdad para pedir pruebas. Cuando el ter
O _sea insuficiente ara aportar el dictamen |a‘ |
anunciarlo_en el escrito res ectivo
conceda,

dzzera aportarlo dentro del término que el juéZ £ A
Q-JM‘SMMM____—WWL
partes y terceros que deban colaborar con la practica 212

prueba.

IX FUNDAMENTOS DE DERECHO £
6. Articulo 14 C.G. P, articulo 29 de la constitucion Politica de 7:.
9, Art:412, Bl

Colombia. Articulos 226, 227, Art: 262, Art:206, Art:40
Art:414 del C.G.P, 198 y 202 del C.G.P., art 208 y 219 del
C.G.P. articulo 1374 del C.C, Art: 2336 del C.C, articulo 2322
del C.C, art 208 y 219 del C.G.P. El Cddigo Civil en su capitulo
Il del titulo XXVI, en el libro 4, Concerniente al contrato de
arrendamiento, Ley 820 de 2003 (Regulacion de contratos de

arrendamiento).
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1. MARCOLINO AR ) T

W DILA JAIMES persona mayor de edad
ggmlcmado Y residenciado en |a am de Bogota, identificado
He’:mzéstlula de ciudadania nimero 17.291.651 de Vista

gireccién bara notificaciones judiciales: Carrera 5 No 107-
0 sur, Barrio Antonio José de Sucre, de la ciudad de Bogota.

Email para notificaciones judiciales: no tiene

2. VIVIANETH ARDILA OLARTE, persona mayor de edad
domiciliada y residenciada en la ciudad de Bogota, identificada
con cedula de ciudadania nimero 52.216.080 de Bogota. = }

<
!

Direccion para notificaciones judiciales: Carrera 5 No 107-
20 sur, Barrio Antonio José de Sucre, de la ciudad de Bogota.

Email para notificaciones judiciales: no tiene

3. RAUL ARDILA OLARTE, persona mayor de edad domiciliado
y residenciado en la ciudad de Bogot3, identificado con cédula
de ciudadania nimero 91.132.765 de Cimitarra.

Direccion para notificaciones judiciales: Carrera 5 No 107-
20 sur, Barrio Antonio José de Sucre, de la ciudad de Bogota.

Email para notificaciones judiciales: no tiene

GILBERTO ARDILA JAIMES, persona mayor de
domiciliado y residenciado en la ciudad de Bogota, ide

a

iy e

con cédula de ciudadania nimero 91.360.405 de L

" Direccion para notificaciones judi ciales:
20 sur, Barrio Antonio José “ re “":j,\ ‘
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