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DEMANDADO: SOFIA ARISTIZABAL

RADICADO: 202 1-00}{{_-{5

CARLOS MARIO ULLOA MATEUS, mayor de edad y vecino del Municipio de Tunja (Boyacé), |

mi condicion de apoderado, por medio de la presente procedo a interponer RECURSO Dl:.
REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION , de conformidad con el articulo 318 del C odago
General del proceso |, respecto del auto que antecede vy mediante del cual se deureté desistimiento
tacito , en los siguientes términos:

De acuerdo con ¢l auto que antecede, el juzgado primero promiscuo municipal, decide rechazar la |
demanda f\-'ETl?al de pcrtenencila con 0casion a Jas siguientas apreciaciones:
i DT ERR 1 1 d wiid itk F W g if

1. La demanda no fue 'mteorada en su texto nuevamente con 1a subsanaci()n de la demanda.
L st : capehte el h'fu.

"El suscrito manuxesta qut. las f.omccmnuﬁ pru.,u:nuenu, :OIlCIl'lddS po m desp: w.ho o la |
inadmision de la demanda no requerfan la modificacién del texto de la demundd mmo tal
sino que, requeria allegar anexos, tales como, el certificado de libertad y tradicién senc:llln yi
la compraventa con la que adquirié mi poderdante, asi como, una individualizacion del :
predio, buscando el despacho que se le explicara de dénde se habian tomado los linderos. ,
Situacion que fue desglosada en el texto denominado “SUBSANACION", ya que, la m1sma
no requeria de ninguna modificacién y que hacia un llamado a tomarse como exnhcacmn

2. Para el dcspacho no se puede dax tramite a la demanda verbal de pertenencia con ocasién a
... -, . lano.colindancia del pvedlo SANTA CECILIA con la s=fiora SOFIA ARISTIZABAL Y
‘ | su/ prcdm en este caso de mayor extension- dénommado RICARDO SFMILLAS* g

Al respecto, de manera respetuosa se permite el suscrito mamfestar lo siguiente: ity ;r. L nd

Respecto de lo primero, cpnsidera el suscrito que, no es causal de rechazo de la demanda toda w.z
que, la subsanacion no requeria corregir yerros dentro del texto integral de la demanda y que aquel[oq :
que fueron objeto de inadmisién se allegaron el pdf y explicados en un texto denominado: |
SUBSANACION.

[ETETE: 71864 1 ot 314

En dlChO texto, le mamfeste al deapau,ho de forma respetuo:,a que, los linderos actuales y el drea que

. ,...es objeto de litigio, habian sido sustraidos del plano. topografico. que se habia allegado en pringipio . .
i |+ con la demanda, esto, con ocasidn a tener la certeza material del bien que seria objeto del prbcesdj‘ 1 du ?
5

judicial y con aras de garantizar la idoneidad del predio. Esto, teniendo en cuenta gue, mi poderdante B
habria adquirido ¢l predm sobre cuerpo cierto 'y sml mngun tipo de exactltud sobre el 4rea, qu? és‘ta i
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- identificada con fa-cedula de crudadania No. 1.099.547.714 expcduia en- Cﬁnntarra (Santandexi; X TH i ot
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- halyria sido aproximnada y que, adicionalmente los contratos de compraventa simples no cuentan con
' mayor informacién que permitiera tener exactitud del bien inmueble.

" 'En'afadidura, er1 el despacho cuando afirma que el predio no colinda con la sefiora SOFIA
! PARISTIZABAL o'con el predio denominado RICARDO SEMILLAS, 'va que, no se puede pretender
entender que los predios que son objeto de procesos verbales de pertenencia adn sostengan a los
ticulares de derecho real como habitante« ce los predios v més'me no puede desconocer que dentro
de un pradio de mayor extensién puedar: hacer posesién uno o mds predios adicionaies que, por el
* mismo paso del tiempo y por su explotacion, decidan los poseedores llamarle de formas diferentes ¢
" individualizadas o que sean poseidos por terceros diferentes a los titulares de derecho real y por ésta
| rc.zIon afirme gue se frata de un pradio distinto.
) ‘
i Orﬁite igualmente el juzgado la informacién contenida en el plano topografico, que indica la cédula
| catastral que coincide catastral ¢ inmobiliariamente con el predio derominado RICARDO
§1:£.«1{..L¢ 1B Y e Pum-a d tomar pot cierty ¢ mpxscuuble una compraventa que 1o tuvo objeto nmgmla

4 docl tepeoraha 0 requ*srto formal —como lo seria una escritura publican - o s s

Con esta decision arbitraria, esta el de 1> i yulreranda o dlersitho al debido proceso, v 2,5 vez, el
| de acceso 2 la administr2cidn de justicia de mi pode: d'mrc va que, de manera expedita rechaza la
| demanda con ocasién nuevamente repito a unos linderos que fueron corroborados con plano
| topogrifico, que contiene informacion catastra] que coincide con la inmobiliaria, obedeciendo al folio
| en mencién.

' Adicionalmente a lo anterior, es importante recordarle al despacho que, de acuerdo con el articulo 90
| del CGP, la detmanda se rechazara en los siguientes casos:

L PEH B e

W I ;ue. _rechazar ala demanda cuando'carezca dé juvisdiceion. ade. competencia o cuando
: esté vencido el término de caducidad para instauraric. En los dos primeros casos ordenard
enviarla con sus anexos al 1.5 Vwviders comngtowte (om ol piltima, ordenard devolier los

anexos 3in necesidad de desglose.

Mediante auto no suscepiible de recurscs el juez declarard inadmisible la demande solo en

; ios siguientes casos:
! j I, Cuando Ho retina los requisitos Jormales.
i .

i J PAiitin20 " Cuando ' no' se’  acomparien | los.  anexos  ordenados —por lla ley.
\

3. Cuando las pretensiones acumuladas no  reunan los requisitos —legales.
4. Cuando el demandante sea incapaz v no actiie por conducto de su representante.

3. Cuando quien jormule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el
respectivo proceso.

By 6. Cuando no contenga el juramento  estimatorio,  siendo  necesario.

i T Cuando - mo--se acredite. que se-agote la conciliacion- prejudicicd ~como -requisito de
procedibilidad.

En estos casos el juzz senalard con precision los defecios de que adolezca la demanc{a paia
que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido
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el termino para

v eesiila

De acuerdo con esto, el suscrito cumplio a cabahdad con lo requerido por el dEQp’lCh o eriel 'm'{ de | |
inadmision (26 de agosto 2021), es decir, que el rechazo de la demanda deriva de lal

subsmzarla

ei ju@:
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Los recursos contra el auto que rechace la demarda comp.mdﬂan el que ., zc»otx amm SIOM. | |
La apelacion se Concedwa en ¢l efecto suapermuo v se resolvera dep’af.o

anticipada que hace el despacho de la ubicacion fsica y material del predio y desconoce ¢l pleno !
tepogréafico vy la identidad catastral e inmobiliaria del inmueble.

Aristas que no son objeto de caliticucion previa al proceso y que se devienen de un parecer del
despacho de considerar que obhg‘ toriamente debe el predio de menor extensién col 'pdar conelti tulax

. de derecho real de dominio o con el predm Dcseonoc:lendo fa posibilidad de existencia de rpas i

poseedores dentro del predio que de igual manera denominen sus predics con nombres diferentas y i)
0. l

maxime, considerando que la titular de derecho real obligatoriamente debe encontrarse en 2l pred

Decisién que se basa en meras apreciaciones

Asi las cosas, solicito al honorable despacho s¢ deje sin efecto el auto de 08 de sepriembre ce 2021 v
en su lugar se continuie con el proceso, toda vez que el suscrito cumplic‘n con la carga a subsanar y que

el despacho

g |

cstd adelantdndosc & fnnde pasideraciones piog s

mpuesta en el auto inadimisorio de la demanda.
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CARLOS MARIO ULLOA MATEUS

C.C.: 1099547714 CIMITARRA

T.P.: 235-657 CSJ

s decir, s¢ cumplid la carga
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