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o
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.
Marzo quince (15) del dos mil veintidés (2.022).

REF: EXP. Nro. 2022-00011-ACCION DE TUTELA contra: ALCALDIA DE CIMITARRA, SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTES DE LA ALCALDIA DE CIMITARRA SANTANDER. Actor: OLFRADIL TABARES
ROJAS.

FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION

Mediante escrito presentado ante este despacho el senor Olfradil Tabares, con
miras a obtener el amparo del derecho fundamental que estima vulnerado y que
se concreta en el derecho de peticién. (art. 23 C. Po).

La tutela esta dirigida la entidad accionada, toda vez que a su juicio el derecho
fundamental cuya tutela se pretende, ha sido vulnerado con ocasién de no
querer responder su solicitud del pasado25 de enero 2022.

II. TRAMITE DE LA SOLICITUD
El despacho mediante auto del 2 de marzo de la anualidad, admitié la tutela y
ordeno comunicar a la parte accionada, para que se pronunciara sobre los
hechos de la presente accién.

III. RESPUESTAS DE LAS PARTES ACCIONADAS

» SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTES DE LA ALCALDIA DE
CIMITARRA SANTANDER.

Su contestacidn esta visible del folio 15 a 20.

IV. ACERBO PROBATORIA

* Las indicadas en el acapite de anexos y pruebas en la accién de tutela.
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V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la C. P., la accién de tutela
constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a falta de otro medio
de defensa judicial, como el instrumento mas expedito en orden a proteger de
manera efectiva e inmediata los derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién u
omisién de las autoridades publicas o de un particular en los casos
determinados en la ley. Para este despacho bajo la perspectiva legal que se deja
expuesta, procederia examinar la vulneracién del derecho de fue invocado en el
libelo introductorio que se afirma desconocido, si no fuera porque durante el
transcurso de la presente accién constitucional a la accionante se le dio
respuesta de su inquietud, siendo entregado al accionante por correo electrénico
como personalmente, permitiendo ver claramente que a la fecha ha cesado la

violacion a los derechos fundamentales que se afirma desatendido.

El respaldo legal que hace nugatorio el procedimiento de la accionante se
encuentra consignado en el art. 26 del decreto 2591 de 1991 que expresamente

sefiala:

ART. 26.- Cesacién de la actuacién impugnada. Si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion,
administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacién impugnada, se declararé fundada la
solicitud dnicamente para efactos de indemnizacioén y de costas, si fueren procedentes.”

El soporte jurisprudencial de lo mencionado en reglones anteriores lo brinda la
Corte Constitucional, Sala 72. De Revisién, al precisar en la sentencia T-368 de

agosto 24 de 1995 el alcance de la norma en cita:

En sintesis, conforme &l tenor literal del articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, lo que cesa es la actuacion
impugnada y no la actuacién del juez de tutela. Es cierto que, debido a tal interrupcion, el juez debe negar la

tutela, por carencla de objeto, ya que si la_situacion ha sido cormegida de_manera favorable al petente

“obviamente no tendria sentido conceder Ia tutela para impartir la orden de que se produzca un hacho que ya
sucedi6” (C. Const,, Sent. T-081 de 1995. M. P. Antonio Barrera Carbonell). Pero como es natural, el juez
toma esa determinacién por medio de una decisién que pone fin al proceso de tutela, esto es, por medio de un

fallo.” (M. P. Alsjandro Martinez Caballero). Negrilla y subrayado fuera de texto.

Por otra parte:

“La accién de tutela tiene por finalidad servir como instrumento de proteccion inmediata de los derechos fundamentales,
cuando estos se encuentren amenazados o vulnerados por la accidn u omisién de una autoridad publica o de un particular.
En esta medida, la intervencion del juez constitucional se justifica para hacer cesar dicha vulneracion o amenaza » asi,
garantizar la proteccién clerta y efectiva de los derechos fundamentales. Si la situacion gue genera la vulneracion o

“ ¢ Imente se ; 2 prete f la solicinud d 0™, la accién de

d L% ML ’ 4 274
tutela se torna improcedente. En efecto, esto supone la existencia de una carencia actual de objeto”.? (Subrayado Fuera
de Texto).

“La Corte ha seflalado tres criterios’ para determinar si en un caso concreto operd o no el  fenémeno de la carencia actual
de objeto por hecho superado: (1) que con anterioridad a la accién de tutela exista una vulneracién o amenaza a un derecho
Jundamental del accionante, cuya proteccion sea posteriormente solicitada; (i) que durante el trémite de la accién de
tutela haya cesado la vulneracién o amenaza del derecho, y; (iti) st la accidn pretende el suministro de una prestacién y,

1T-369 de 2017
27-107 de 2018.

# Sentencias T-375 de 2017, T-330 de 2017, T-238 de 2017, T-021 de 2017, T-695 de 2016, T-059 de
2016, entre otras.
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“dentro del trémite de dicha acclén se satisface ésta, también se puede considerar que existe un hecho superado™.

(Negrilla fuera de texio).

Es de advertir, que en la actualidad ha cesado la vulneracién del derecho
fundamental constitucional que el tutelante aduce conculcado por parte de la
entidad accionada. En consecuencia, se negara el amparo constitucional al
derecho fundamental invocado por CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO - HECHO
SUPERADO, como quiera que se materializo lo solicitado, sin necesidad de

entrar a resolver situaciones de fondo de la accién constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander, administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por
autoridad de le ley,

V1. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE Ia presente Accién de Tutela,
instaurada por OLFRADIL TABARES ROJAS y contra SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA ALCALDIA MUNICIPAL DE CIMITARRA Y
ALCALDIA DE CIMITARRA, de conformidad con las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DE CONFORMIDAD con el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, la
presente providencia podré ser impugnada ante el superior jerarquico; en el
evento de no ser impugnado dentro del término establecido, enviese por
Secretaria.al dia siguiente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual

revision.

Notifiquese y camplase.

El juez,

JORGE ENFIQUE FORERO ARDILA

4 T-045 de 2008
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.
Marzo diecisiete (17) del dos mil veintidés (2.022).

REF: EXP. Nro. 2022-00012-ACCION DE TUTELA contra: SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE SANTANDER y DEPARTAMENTO DE SANTANDER. Actor: WILFREDO CADENA
agente oficioso.

| FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION

Mediante escrito presentado ante este despacho el sefior personero municipal
de Cimitarra Wilfredo Cadena, con miras a obtener el amparo del derecho
fundamental que estima vulnerado y que se concreta en el nombramiento de
docente en el area de tecnologia seccién bachillerato en la institucién educativa
Integrado San José del Corregimiento de Puerto Araujo, jurisdiccién de
Cimitarra, y no se afecta el derecho a la educacién e igualdad, de los nifios que
estudian en dicho plante escolar. (art. 13 y 44 C. Po).
La tutela esta dirigida la entidad accionada, para que se designe de manera
urgente el profesor de dicha area y los jovenes puedan recibir de manera

oportuna sus clases.
II. TRAMITE DE LA SOLICITUD

El despacho mediante auto del 4 de marzo de la anualidad, admitié la tutela y
ordeno comunicar a la parte accionada, para que se pronunciara sobre los

hechos de la presente accién.

IIl. RESPUESTAS DE LAS PARTES ACCIONADAS
> SECRETARIA DE EDUCACION DE SANTANDER.

Su contestacion esta visible del fo.lio 11 a12.

IV. ACERBO PROBATORIA
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e Las indicadas en el acapite de anexos y pruebas en la accién de tutela.

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la C. P., la accién de tutela
constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a falta de otro medio
de defensa judicial, como el instrumento més expedito en orden a proteger de
manera efectiva e inmediata los derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién u
omisién de las autoridades publicas o de un particular en los casos
determinados en la ley. Para este despacho bajo la perspectiva legal que se deja
expuesta, procederia examinar la vulneracién del derecho de fue invocado en el
libelo introductorio que se afirma desconocido, si no fuera porque durante el
transcurso de la presente accién constitucional a la accionante se le dio
respuesta de su inquietud, siendo entregado al accionante por correo electrénico
como personalmente, permitiendo ver claramente que a la fecha ha cesado la

violacién a los derechos fundamentales que se afirma desatendido.

El respaldo legal que hace nugatorio el procedimiento de la accionante se
encuentra consignado en el art. 26 del decreto 2591 de 1991 que expresamente

sefiala:

ART. 26.- Cesacién de la acluacién impugnada. Si, estando en curso la tulels, $9 dictare resolucién,
administratlva o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacién impugnada, se declarard fundada la
solicitud tnicamente para efectos de indemnizacl6n y de costas, si fueren procedentes.”

El soporte jurisprudencial de lo mencionado en reglones anteriores lo brinda la
Corte Constitucional, Sala 7*. De Revisién, al precisar en la sentencia T-368 de
agosto 24 de 1995 el alcance de la norma en cita:

En sintesls, conforme &l tenor literat dei articulo 26 dsl Decrsto 2591 do 1991, o que cesa es la actuacién
impugnada y no la actuacién del jusz de tutele. Es cierto que, debido a tal interrupcion, el Juez debe negar la
tutels, por carencla de objeto, ya que sl I sitvacién ha sido comegida de manera favorable_al petente
"obviaments no tendria sentido conceder Ia tutela para impartir la orden ds que ss produzea un hecho que ya
sucedic”® (C. Const, Sent, T-081 de 1995, M. P. Antanio Barrera Carbonell). Pero como es naturgl, ef jusz
foma esa dsterminacion por medio de una decisién que pone fin al proceso de tutela, esto es, por madio ds un
fallo.” (M. P. Alsjandro Martinez Caballero). Negrilia y subrayado fuera da texto.

Por otra parte:

“La accién de tutela tiens por finalidad servir como instrumento de protecclén inmediata de los defechas fundamentales,
cuando estos se encueniren amenazados o vulnerados por la acelén u omision de una autoridad piiblica o de un particular.,
En esta medida, la infervencion del fuez constitucional se fustifica para hacer cesar dicha vulneracion o amenaza ¥, asi,
garantizar la proteccién clerta y efectiva de los derechos findamentales. S la situgeidn gue genera la vulneracién o

2za “es superqdy o finalmente se produce el daflo gue se pretendi )
En efecto, esto supone Ia existencla

de Texto).

17-369 de 2017
27-107 de 2018.
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“La Corte ha sefialado tres criterios’ para determinar si en un caso concreto operd o no el fenbmeno dg la carencia actual
de objeto por hecho superado: (i) que con anterioridad a la accidn de tutela exista una vulneracion o amenaza a un derecho
Sundamental del accionante, cuya proteccién sea posteriormente solicitada; (ii) que durante el trémite de la accién de
tutela haya cesado la vulneracién o amenaza del derecho, y; (ill) st la accién pretende el sumintstro de una pressacién y,
“dentro del trémite de dicha acclén se satisface ésta, también se pusde considerar que existe un hecho superado™.
(Negrilla fuera de texto).

3

Es de advertir, que en la actualidad ha cesado la vulneracién del derecho
fundamental constitucional que el tutelante aduce conculcado por parte de la
entidad accionada. En consecuencia, se negard el amparo constitucional al
derecho fundamental invocado por CARENCIJA ACTUAL DEL OBJETO - HECHO
SUPERADO, como quiera que se materializo lo solicitado, sin necesidad de

entrar a resolver situaciones de fondo de la accién constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de le ley,

VI. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la presente Accién de Tutela,
instaurada por WILFREDO CADENA CASTILLO, como agente oficioso y contra
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE SANTANDER y
GOBERNACION DE SANTANDER, de conformidad con las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DE CONFORMIDAD con el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, la
presente providencia podrd ser impugnada ante el superior jerarquico; en el
cvento de no ser impugnado dentro del término establecido, enviese por
Secretaria al dia siguiente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual

revision.
Notifiquese y cimplase.

El juez,

JORGE EN E FORERO ARDILA

3 Sentencias T-375 de 2017, T-330 de 2017, T-238 de 2017, T-021 de 2017, T-695 de 2016, T-059 de
2016, entre otras.

4T-045 de 2008
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.
Marzo dieciocho (18) del dos mil veintidés (2.022).

REF: EXP. Nro. 2022-00013-ACCION DE TUTELA contra: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
SEDE CIMITARRA SANTANDER. Actor: RUBIDIA NARANJO CAY.DEROX.

L FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION
Mediante escrito presentado ante este despacho el sefior personero municipal
de Cimitarra Wilfredo Cadena, con miras a obtener el amparo del derecho
fundamental que estima vulnerado y que se concreta en el derecho de peticién,
el cual se presento el pasado 7 de diciembre de 2021 sin ser contestado hasta la
fecha.
1L, TRAMITE DE LA SOLICITUD
El despacho mediante auto del 9 de marzo de la anualidad, admiti6 la tutela y
ordeno comunicar a la parte accionada, para que se pronuﬁciar;a sobre los
hechos de la presente accién.
III. RESPUESTAS DE LAS PARTES ACCIONADAS

» REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE CIMITARRA.
Su contestacitn esta visible del folio 27 a 30.

> REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.
Su contestacién esta visible del folio 31 a 36.

IV. ACERBO PROBATORIA

* Lasindicadas en el acapite de anexos ¥ pruebas en la accién de tutela.

V. CONSIDERACIONES
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De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la C. P., la accién de tutela

constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a falta de otro medio
de defensa judicial, como el instrumento mas expedito en orden a proteger de

manera efectiva e inmediata los derechos constitucionales fundamentales,

cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién u
omision de las autoridades publicas o de un particular en los casos
determinados en la ley. Para este despacho bajo la perspectiva legal que se deja
expuesta, procederia examinar la vulneracién del derecho de fue invocado en el
libelo introductorio que se afirma desconocido, si no fuera porque durante el
transcurso de la presente accion constitucional a la accionante se le dio
respuesta de su inquietud, siendo entregado al accionante por correo electrénico
como personalmente, permitiendo ver claramente que a la fecha ha cesado la

violacién a los derechos fundamentales que se afirma desatendido.

El respaldo legal que hace nugatorio el procedimiento de la accionante se
encuentra consignado en el art. 26 del decreto 2591 de 1991 que expresamente
sefala:

ART. 26.- Cesaci6n de la actuacién impugnada. Si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion,
administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacién impugneda, se declarard fundada la
solicitud tnicamente para efectos de indemnizacién y de costas, si fueren procedentes.”

El soporte jurisprudencial de lo mencionado en reglones anteriores lo brinda la
Corte Constitucional, Sala 72. De Revision, al precisar en la sentencia T-368 de
agosto 24 de 1995 el alcance de la norma en cita:

En sintesis, conforme al tenor Iiteral de! artfculo 26 del Decreto 2591 de 1991, lo que cese es la actuacién
impugnada y no la actuacién del juez de tutela. Es clerto qQue, debido a tal interrupcion, el juez debe negar fa
tutela, por carencia de objeto, ya que sl Ia s ién do ida era_favo te
“obviamente no ltendrla sentido conceder la tutela para Impartir Ia orden de que se produzca un hecho que ya
sucedié” (C. Const, Sent. T-081 de 1995, M. P. Antonio Barrera Carponell). Pero como es natursl, el juez
toma esa determinacién por medio de una decisién que pone fin al proceso de tutela, esto es, por medio de un
fallo.” (M. P. Alejandro Mertinez Caballero). Negrilla y subrayado fuera de texto.

Por otra parte:

“La acclén de tutela tiene por finalidad servir como instrumento de proteccién inmediata de los derechos fundamentales,
cuando estos se encuentren amenazados o vulnerados por la accidn u omisién de una autoridad ptiblica o de un particular.
En esta medida, la intervencién del juez constitucional se Justifica para hacer cesar dicha vulneracién o amenaza Y, asi,
garantizar la proteccion cierta y efectiva de los derechos fundamentales. Si la gitugci nera la )

U ¢ duice ¢ pretendia evita ] a gceldn d
tutela se torng improcedente. En efecto, esto supone la existencia de una carencia actual de objeto"? (Subrayado Fuera

aano gque

“La Corte ha sefialado tres criterios’ para determinar si en un caso concreto aoperd o no el fenémeno de la carencia actual
de objeto por hecho superado: (i) que con anterioridad a la accidn de tutela exista una vulneracién o amenaza a un derecho
Junde ! del , cuya pr Idn sea posteriormente sollctiada; (1) que durante el trémite de la accién de
tutela haya cesado la vulneracidn o amenaza del derecho, ¥ (@) si la accion pretende el suministro de una prestacién y,
“dentro del trdmite de dicha accidn se satisface ésta, también se puede considerar que existe un hecho superado™.,
(Negrilla fuera de texto).

17-369 de 2017

27-107 de 2018.

3 sentencias T-375 de 2017, T-330 de 2017, T-238 de 2017, T-021 de 2017, T-695 de 2016, T-059 de
20186, entre otras.

47-045 de 2008
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Es de advertir, que en la actualidad ha cesado la vulneraciéon del derecho
fundamental constitucional que el tutelante aduce conculcado por parte de la
entidad accionada. En consecuencia, se negard el amparo constitucional al
derecho fundamental invocado por CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO - HECHO
SUPERADO, como quiera que se materializo lo solicitado, sin necesidad de

entrar a resolver situaciones de fondo de la accién constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander, administrando justicia en nombre de la Repiiblica de Colombia y por
autoridad de le ley, .

Vi. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la presente Accién de Tutela,
instaurada por RUBIDIA NARANJO CALDERON y contra REGISTRADURIA
NACIONAL DE ESTADO CIVIL SEDE CIMITARRA SANTANDER, de conformidad

con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DE CONFORMIDAD con el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, la
presente providencia podré ser impugnada ante el superior jerarquico; en el
evento de no ser impugnado dentro del término establecido, enviese por
Secretaria al dia siguiente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual

revision.

Notifiquese y ctimplase.

El juez,

JORGE E E FORERO ARDILA
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REPUBLICA DE COLOMBIA .

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Marzo dieciséis (16) del dos mil veintidés (2.022)

REF: EXP. Nro. 2022-00014 - ACCION DE TUTELA contra: COOSALUD EPS. Actor: FACUNDO FLOREZ BERBEO,

Por ser competente, se admite la accién de tutela, En consecuencia, para su tramite
se dispone: ’

. 1.Comuniquese esta determinacion por el medio méas expedito al representante
legal de la entidad accionada y/o quien haga sus veces.

2. Requiérase al mencionado gerente o director de la entidad accionada para que
en el término maximo e improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas siguientes al
recibo de esta comunicacion se pronuncie sobre todos y cada uno de los hechos y
pretensiones del escrito de tutela.

3. Acompafiiese copia de la demanda de tutela, vincular: a) Secretaria de Salud de
Santander. b) Superintendencia de Salud. ¢) Fundacion cardiovascular de Colombia
zona franca SAS.

4. Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del decreto
2591 de 1991.

Notifiquese,

El Juez,

JORGE ENR FORERO ARDILA.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Marzo dieciocho (18) def dos mil veintidds (2.022).

REF: EXP. Nro. 2022-00015 - ACCION DE TUTELA. Contra: ASOCIACIO “VILLA CAMILA” DE CIMITARRA. Actor: ORFILIA
SIERRA GARAVITO.

por ser competente se admite la accién de tutela. En consecuencia, para su tramite
se dispone:

1.- Comuniquese esta determinacion por el medio mas expedito al representante
legal de la asociacién “Villa Camila” de Cimitarra.

2.- Requiérase al anteriore directivo y/0 quien haga sus veces de la parte tutelada,
para que en el término méaximo e improrrogable de CUARENTA Y OCHO HORAS (48)
HORAS siguientes al recibo de esta comunicacién se pronuncie sobre todos y cada
uno de los hechos, pretensiones del escrito de tutela y presenten las pruebas que
sean de utilidad para la presente accién constitucional, y que el termino para
proferir el fallo es dentro de los diez dias siguientes, lo anterior de conformidad con
el inciso 4 del articulo 86 C.N,

3. ~Acompafiese copia de la demanda de tutela, vincular: a) Personero Municipal de
Cimitarra Santander. b) La asamblea general de la asociacién “Villa Camila” de
Cimitarra.

4.- Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 9 y 52 del decreto
. 2591 de 1991.

Notifiquese,

El juez,

JORGE ENR FORERO ARDILA
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CON FUNCIONES EN ORALIDAD EN CIVIL

Cimitarra, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022).

PROCESO SUCESION INTESTADA.
DEMANDANTE LAURA CRUZ Y OTROS.
CAUSANTE RUBY NELLY BELLO.

RADICADO | 68-190-40-89-002-2021-00113-00
INTERLOCUTORIO | DECIDE RECURSO REPOSICION

Ingresa al despacho, para decidir sobre el recurso de reposicién interpuesto por el
demandante Al respecto,

IL.HECHOS

El despacho mediante auto calendado del siete (7) de febrero del 2022, rechazo la
demanda y el pasado 15 de febrero del afio ‘que avanza la apoderada de la parte
demandante interpone recurso de reposicién y de apelacién.

II.CONSIDERACIONES

Los recursos son medios de impugnacion de los actos procesales del juez, los cuales
estan a disposiciones de los sujetos procesales que conforma la relacién juridica
procesal que se dirime, su finalidad es obtener la correccién, modificacién o
enmienda por algiin yerro cometido por el juzgador en sus decisiones, estos medios
instrumentales atacan los vicios que en él puede contener y que la doctrinas los ha
denominados error de procedimiento (in procedendo) y error en el juzgamiento (in
indicando), el primero de ellos observa que no se hayan presentado vicisitudes u
omisiones en las reglas procesales como en el debido proceso, y el segundo, se
presenta cuando el juez no aplica correctamente la norma sustancial referida al
caso o la deja de hacerlo enla respectiva sentencia.

Para este estrado judicial y teniendo en cuenta lo que reposa en el expediente a
folio hace las siguientes apreciaciones: (i) El juzgado mediante auto del 22 de
noviembre del afio anterior inadmiti6é la demanda y ordeno a la parte actora realizar
déterminadas cargas procesales, como quiera que no las cumplié6 el despacho
rechazo la demanda el 7 de febrero del presente afio, frente a esta @ltima decisién
el abogado del demandante interpone el medio de impugnacién horizontal y vertical
que es objeto del presente escrito. (i) la apoderada judicial de la parte actora, no
ha agotado todos los medios idéneos para la ubicacion de la madre de la menor
quien ostenta la calidad de heredera en el presente proceso, por tal razén no es
viable aceptar su postura cuando se evidencia que la madre de la infante es posible
localizarla para que represente los intereses de su menor hija, no existe prueba
alguna que se infiera que a utilizaos todos los medios para su ubicacién, siendo
una carga de la abogada que desea abrir una sucesion intestada, la respuesta dada
por la Policia Nacional de informar la ubicacién de esta sefiora (calle 10 #8-32 barrio
centro del municipio de San Vicente de Chucuri Santander) debera corroborarla afectos
de localizarla, no es necedad de esta judicatura la anterior carga procesal, sino que
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la dinamica del proceso civil colombianc actual es que las partes presenten todas
las pruebas que soportan su pretension para poderlas conceder, el mismo estatuto
indica las herramientas que debe agotar las partes antes de hacer solicitudes a los
jueces que conocen el dossier, el sub judice, no se ha agotado correctamente la
carga procesal impuesta por la parte demandante, Maxime cuando existe una
menor de edad en la contienda juridica y se sabe que su madre existe y es viable
su ubicacién lo anterior para garantizar todo sus derechos.

Como colofén, esta judicatura se mantiene en su decision del pasado siete (7) de
febrero del 2022 y como se interpuso el recurso de apelaciéon el mismo se le dara el
tramite que-indica el canon 320 y s.s. del C. G. del P

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra

Santander,
III.RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER, el auto de fecha siete (7) de febrero de 2022, por las

consideraciones anteriores.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién, por lo antes anotado en el
presente auto, libresen los oficios a que haya lugar junto las actuaciones judiciales
respectivas.

Notifiquese y camplase,

El Juez,

JORGE EN FORERO ARDILA
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