Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colomeia JUZGADD SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
' Cimitarra - Santander

Cimitarra, Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO DESPACHO COMISQRIO CIVIL 1121-189 RAD. Nro. 2022-0009
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Pemandado: CARLOS ARTURQ CHACON

A cabalidad obedézcase y cimplase la comisidn otorgada por el Juzgado Segundo
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

En consecyencia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, 38 v 40 del
Cédigo General del Proceso, se ordena sub-comisionar al sefior Inspector Municipal
de Policia de Cimitarra Santander, con el fin que practique la diligencia de SECUESTRO
de la cuota parte del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
324-3239 ubicagdo en PREDIO RURAL LAS MARGARITAS TOROBA de propiedad de la
parte demgandada CARLOS ARTURQ CHACON C.C. 5.576.516

Para tal fin se dispone librar despacho comisorio con los insertos necesarios al sefior
Inspector Municipal de Policia de Cimitarra, quien tendrd las mismas facultades

otorgadas a este despacho.

Una vez evacuado lo anterior y devueltas las diligencias a este despacho, se ordena
remitirlas a sy lugar de origen previa desanotacién en los libros radicadores que para
el efecto se llevan.

Notifiquese y cUmplase

JORGEE E FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCKO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Noviembre 22 de 2023

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Jydlicial
§  Consejo Syperior de la Judicatura

Repiblica de Colombia JUZGADD SEGUNDD PROMISCUN MUNICIPAL
Gimitarra - Santander

Cimitarra, Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESQ DESPACHQ COMISORIO PENAL 0741 RAD. Nro. 2022-0010
Demandante: JUZGADO SEGUNDO DE EJECYCION DE PENAS SAN GIL
Demandado: JAIRO CESAR ORTIZ GYERRERO

A cabalidad obedézcase y cumplase la comisién otorgada por el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil Santander.

En consecuencia citese al sefior JULIQ CESAR ORTIZ GUERRERO, identificado conlaC.C.
numero 1.100.247.174 quien se encuentra en prisién domiciliaria en sy vivienda ubicada en
la salida a la India frente al ramal de acceso al Batallon Rafael Reyes sin nomenclatura,
comprensién municipal de Landazuri, celular 313-8534162, 3207624881, vy notifiquesele
personalmente el contenido del ayto por medio del cual se le CORRE TRASLADO DE LA
APERTURA TRAMITE INCIDENTAL ART 477 DEL C.P.P.

Librense las citaciones que sean necesarias a la direccién sefialada en el.comisorio y/o a las

emisoras locales para que por su intermedio sea citado.

Una vez realizado lo anterior devuélvanse las diligencias a su lugar de origen previa
desanotacion en nuestros libros radicadores.

Nofifiquese y cUmplase

JORGE E E FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Noviemibre 22 do 2022

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




\ Rama Judicial
1 Cansejo Superior de la Judicatyra

ReptblicadeColombia —JII7GAD( SEGUNDD PROMISCLO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESQ EJECUTIVO CON ACGION PERSONAL RAD. Nro. 2021-0115
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandqgdo: WILSON LOPEZ GONZALEZ

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del cédigo
General del proceso, de la liquidacidn del crédito elaborada por el
agpoderado de la parte demandante, coérrasele traslado a la parte
demandadaq, en la forma dispuesta en el articulo 11Q ib. por el término de fres
(3) dias, dentro de los cuales solo podrd fqrmulor objeciones relativas al estado
de cuentas, para cuyo ’fro’nmite deberd acompanar, sQ pena de rechazo, una
liquidacién aqlternativa en la que se precisen los errores puntyales que se

atribuye ala liguidacién objetada.

Vencido el término del fraslado y en el evento que no sea objetada la
liquidacién del crédito, la misma quedard aprobada de conformidad con el
numeral 3°. Del art. 446 del C.G.P.

Noftifiquese y cUmplase
JORGE E E FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY. ’
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Noviembre 22 de 2022

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZEADD SEE”NDU FRUMISEUU MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarrq, Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2021-0049
Demandante: FINANCIERA COMULTRASAN LTDA
Demandado: HUMBERTO SALAMANCA VELEZ

Para garantizar el acceso al expediente a través de medios virtuales, se
ORDENA compartir a la parte demandante la carpeta del expediente digital

a través del cual podrdn redlizar la revisidén del mismo.

Por Secretaria se librard al correo electrénico de la parte demandante el link
de acceso al expediente virtual.

Nofifiquese y cUmplase

JORGEE E FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Noviembre 22 de 2022

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZGADO SEGUNDO PRDMISEUU MUN“:"JAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2022-0023
Demandante: FINANCIERA COMULTRASAN LTDA .
Demandado: CESAR AUGUSTO CHACON TRASLAVINA

Como quiera que la apoderada de la parte demandante manifiesta que el sefior CESAR
CHACON TRASLAVINA, cambio de domicilio segun e! informe de la empresa de mensdjeria
INTERRRAPIDISIMO ¥ desconoce la nyeva direccién, vy solicita el emplazamienio bajo la
gravedad del juramento de conformidad con el articulo 293 del CGP. Este despacho

RESUELVE:

En la forma establecida en el articulo 108 del cédigo General del proceso, emplécese al
demandado CESAR AUGUSTO CHACON TRASLAVINA, de quienes se devolvid la

comunicacién por la causal "No reside cambio de domicilio™.

El emplazamiento se surtird mediante la inclusién en un listado que deberé subirse a la pégina
de emplazados de la RAMA JUDICIAL. Art, 108 inciso 5° del CGP. De conformidad con el
articulo 10 del Decreto 806 del 2020.

El emplazamiento se entenderd surtido transcurridos quince (15) dias después de la
publicacion del listado en el Registro Nacional de Personas emplazadas. Si el emplazado no
comparece, se le designard curador ad-item con quien se surtird Id nofificacién y se

continuard el proceso,

De conformidad con lo solicitado por la parte demandante y para garantizar el acceso al
expediente a fravés de medios virtuales, se ORDENA compartir a la parte demandante la
carpeta del expediente digital a través del cual podrdn realizar la revisién del mismo.

Por Secretaria se librard al comreo electrénico de la parte demandante el link de acceso al
expediente virtual,

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

s . ESTADO

Notifiquese y cumplase EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.

SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Noviembre 22 de 2022

JORGE E {B@ E FORERO ARDILA ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
JUEZ ' SECRETARIO.




Rama Judicial
\  Consejo Superior de la Judicatura

Repibic de Colombi JUZGADD SEGUNDD PROMISCLID MUNICIPAL

Cimitarra ~ Santander

Cimitarra, Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2022-0041
Demandante: FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA $.A.§
Demandado: LUZ MARINA BARRERA MORENOQ

Al despacho se encuentra el presente proceso ejecutivo con accidn personal, de la
referencia, con el fin de decidir al respecto del memorial presentado por la apoderada de
o parte demandante, en donde sustituye el podér al abogado JEFFERSON GONZALEZ
MONTERROSA, vy ala vez el nuevo apoderado solicita la terminacién del proceso por pago
total de las obligaciones demandadas.

SE CONSIDERA

La apoderada de 1a parte demandante, presenta un memorial autentico enviado al correo
elecirénico del juzgado donde sustituye el poder al abogado JEFERSON GONZALEZ
MONTERROSA, quien a su vez solicita la terminacién del proceso seguido contra LUZ MARINA
BARRERA MORENQ Y JAVIER ANTONIO MONTOYA VALENCIA, por pago total de la obligacion
demandadaq, solicita ademds levantar las medidas cautelares gue se hubieren consumado
dlentro del proceso.

El articulo 461 del cédigo general del proceso, sefiala que:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el
juez declarard terminado el proceso y- dispondrd la cancelacién de los embargos y secuvesfros, si no
esfuviere embargado el remanente”,

Se tiene que dentro del presente proceso no se ha sefialado fecha para remate, menos aun
se ha iniciado la audiencia, tampoco existe embargo de remanentes, por lo cual es
procedente la solicitud, y se declarard terminado el proceso por pago total de la obligacién
demandada y las costas. Y se ordenard el archivo del expediente una vez como se hayan
cumplido las érdenes.

Sin mdés consideraciones el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarrag,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso ejecutivo de minima cuantia contra LUZ
MARINA BARRERA MORENO Y JAVIER ANTONIO MONTOYA VALENCIA, propuesto por
FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.AS., quien obra mediante apoderada judicial, por
pago total de la obligacién demandada y las costas.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas
por cuenta del presente proceso ejecutivo, para lo cual sé libraran los oficios que sean
necesarios.

TERCEROQ: Una vez en firme esta decisidon y cumplidas las érdenes aqui dictadas, archivese el

expediente,
COQNSTANCIA DE NOTIFICACION
- . ESTADO
Notifiquese y cUmplase EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No,

0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DELA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Noviembre 22 de 2022

4

JORGEE o;@' E FORERO ARDILA ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
JUEZ SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repfiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Cimitarra, Santander, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO VERBAL SUMARIO-ALIMENTOS
fijacién de cuota y regnlacion de visitas
DEMANDANTE LUIS FELIPE GUTIERREZ.
DEMANDADO PAOLA DURAN GALEANO.
RADICADO 68-190-40-89-002-2022-00125-00
INTERLOCUTORIO ADMITE DEMANDA

| ESTUDIO DE ADMISIBILIDAD

Teniendo en cuenta los presupuestos procesales y reunidos los requisitos legales
de la demanda que antecede, y por considerarse competente, este despacho,

II. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda verbal sumaria de alimentos (Fijacién de cuota
alimentaria y regulacién de visitas) formulada por LUIS FELIPE GUTIERREZ
ARISTIZABAL y en contra de PAOLA ANDREA DURAN GALEANO, representante
legal de su menor hijo de iniciales L.E.G.D.

SEGUNDO: ORDENAR notificar el presente auto a la parte demandada, y alli
mismo se le correra traslado de la demanda y sus anexos, por el término de cuatro
(10) dias contados a partir del siguiente al de su notificacién para que la conteste.

Para efectos de la notificacion se le dara aplicacién a los articulos 291 a 293, 391
y 392 del C. G.P.; y/o ley 2213 de 2022 articulo 8.

TERCERO: ORDENAR notificar el presente auto a la Comisarid de Familia de esta
localidad, con el fin de que intervenga en nombre de la sociedad y en interés de la
Institucion familiar.

CUARTO: OFICIESE al sefior jefe y/o director de la Unidad Administrativa Especial
Migracién adscrita al Ministerio de Relaciones Exteriores de la ciudad de Bogota
D.C.; (Decreto 4057 de 2011) con el fin de que no se le permita salir del Pais al
demandado sin prestar garantia suficiente que respalde el cumplimiento de la
obligacién. :

QUINTO: ARCHIVESE copia de la demanda en la carpeta destinada para el efecto.

Notifiquese,

JORGE E. FORERO ARDILA
UEZ

Calle 7°. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander
Correo electrénico: J02prmpalcimitarra@cendoj.ramajudicial.gov.co

www.ramajudicial.gov.co




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE CIMITARRA
CON FUNCIONES EN ORALIDAD EN CIVIL

Cimitarra, Santander, dieciocho (18} de noviembre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO EJECUCION

DEMANDANTE FINANCIERA COMULTRASAN
DEMANDADO ALEXANDER RAMIREZ ALFONSO
RADICADO 68-190-40-89-002-2022-00126-00
INTERLOCUTORIO | ADMITE DEMANDA

L. ESTUDIO DE ADMISIBILIDAD

Teniendo en cuenta presupuestos procesales, y del documento que se acompanna a la demanda como
de sus anexos [un (1) pagare numero 068-0084-003614549], se desprende una obligacién clara,
expresa y exigible a favor del ejecutante y a cargo de la parte demandada, de conformidad con lo
previsto en el articulo 424, 430y s.s. del C.G. del P., por lo tanto, el juzgado,

IL. RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, a favor de
FINANCIERA COMULTRASAN, representada legalmente, en contra de ALEXANDER RAMIREZ
ALFONSO, tambien mayor de edad y vecino de esta ciudad, por la siguiente cantidad de dinero:

11 Por la suma de dinero descritas y detailas en el acapite de pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR que se notifique este auto a la parte demandada, en la forma indicada en los
articulos 290 al 293 del C.G.P., asi mismo como la ley 2213 articulo 8. haciéndole entrega de copia de
la demanda y advirtiéndole que el pago lo debera efectuar en un término de cinco (5) dias, contados
a partir del siguiente al de su notificacion y que dispone de un término de diez ( 10) dias habiles, para
proponer excepciones de conformidad con el art. 442 ejusdem.

TERCERO: SOBRE costas se resolvera oportunamente.
CUARTO: TENER y reconocer al Dra. YULIE SELVY CARRILLO RINCON, como apoderado judicial de
Cooperativa de Ahorro y Crédito de Santander, Financiera Coomuitrasan en los términos y para los

efectos del poder conferido.

QUINTO: ARCHIVESE copia de la demanda.
SEXTO: VERIFICAR por el medio més idoneo, si la apoderada de la entidad demandante.: tiene

actualmente alguna sancién disciplinaria, lo anterior de conformidad con la circular PCSJ19-18 del
pasado 9 de julio de 2019

Copiese y notifiquese,

JORGE ENRI FORERO ARDILA
EZ

Calle 74. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093 Cimitarra Santander
Correo electronico: j02prmpalcimitarra@cendoy. ramajudicial.gov.co

www.ramajudicial.gov.co
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b Consejo Superior de la Jydicatyra

Repiblica deColombia JUZEADU SEEUNDU PRUMISEUU MUN'E'PAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESQ VERBAL DE PERTENENCIA RAD. Nro. 2022-0014
Demandante: HORACIO GEREDA JAIMES
Pemandado: DORA EDILMA ALVAREZ Y OTROS

Teniendo en cuenta que el sefior abogada designade como curador qd-litem,
ANDRES DAVID NEGRETE DULCEY, no se ha pronunciado si acepta o no, la
designacion, se ordena REQUERIRLO, para que en el término de dos (2) dias se
pronuncie en este sentido, para lo cyal se le librard oficio con los insertos necesarios,
informandole que si no se pronuncia se le ¢ompuyisgran copias ante el Consejo
seccional de lg Judicatura, -Comisién disciplinaria-, para que se le investigue
disciplinariamente.

Notifiquese y cUmplase

JORGE EXHIQIE FORERO ARDILA
JUEL

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Novie:mnbre 22 de 2023

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judidal |
Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

CIMITARRA-SANTANDER. . -
Noviembre dieciocho (18) del dos mil vemudos.(2.0 ).

ICIA DE
REF: EXP. Nro. 2022.00058 ~ ACCION DE TUTELA contra: INSPECCION DE POL
CIMITARRA SANTANDER. Actor: ARQUIMEDES ESQUIVEL ALVAREZ.

I.  FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION

Argumenta el actor que los derechos cuya tutela se pretende, ha sido
vulnerado con ocasién a que la Inspeccion de Policia de Cimitarra, a
afectando su derecho fundamental consignado en el articulo 29y 229 de
la norma superior.,

Expresamente solicita se ordene a la parte accionada en un término de
48 horas fije fecha y hora para llevar acabo audiencia de lectura de fallo
dentro del proceso de perturbacién a la posesion radicado 8948.

II. LA ACTUACION SURTIDA

Mediante auto de fecha tres (3) de noviembre del afio que avanza, se
dispuso admitir la tutela y comunicar dicha determinacién a las partes,

para que realizan los descargos respectivos.

III. RESPUESTAS DE LA ENTIDAD ACCIONADA

» JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CIMITARRA

Contesté el pasado 8 de noviembre del presente afio y esta visible a folio
12.

» Dra. ANNY YOLANDA PARRA ARCINIEGAS

Contesto el pasado 8 de noviembre del presente afio y esta visible a folio
14 a 20.

> Dr. OSMAR MATEUZ-INSPECTOR DE POLICIA DE CIMITARRA.

Contesto el pasado 9 de noviembre del presente ario y esta visible a folio

21 a 29.
Calle 72 No 4-2_5 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander
Correo electronico: 102pnnpalcimitarra@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co
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Rama Judical .
Consejo Supertor de la Judicaturs 2

Repibliea de Colombla

IT1, ACERBO PROBATORIO

Las indicadas por lan partes las cuales estdn de el libelo constitucional.
V. CONSIDERACIONES

De conformidad con cn el articulo 86 de la C. P., establece que la accion
de tutela constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a
falta de otro medio de defensa judicial, como el instrumento mas expedito
en orden a proteger de mancra efectiva e inmediata los derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados 0 amenazados por la accién u omisién de las autoridades
publicas o de un particular en los casos determinados en la ley.

Procedencia de la Accién de Tutela

La Corte Constitucional se ha referido en numerosas oportunidades a los
requisitos para la procedencia de la tutela, estableciendo que para el
efecto es necesario que los derechos que se invocan resulten vulnerados
0 amenazados sin que exista otro medio de defensa judicial o, aun
existiendo, si la tutela es usada como medio transitorio de inmediata
aplicacién para evitar un perjuicio irremediable, de manera que,
consideradas sus circunstancias especificas y a falta de otros medios, se
haga justicia frente a situaciones de hecho que representen quebranto o
amenaza de sus derechos fundamentales, logrando asi que se cumpla uno
de los fines esenciales del Estado, consistente en garantizar la efectividad
de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucién (art.

2° Const. P.).

A su turno, si bien el decreto 2591 de 1991 al desarrollar la accién de
tutela reiteré su improcedencia frente a la existencia de otros recursos o
medios de defensa judiciales determiné en el articulo 6°, como excepcién,
su utilizaciébn como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio

irremediable.

Teniendo en cuenta lo dicho por las partes, para el despacho se hace
necesario analizar si los presupuestos de la presente accién
constitucional se cumplen para asi poder entrar a resolver de fondo el
asunto. Dichos requisitos son: 1) legitimacién en la causa por activa y
pasiva. 2) Subsidiariedad, perjuicio irremediable y vulneracién de un

derecho fundamental constitucional. 3) Inmediatez.

Ahora bien, En lo referente al derecho fundamental alegado en la presente
foliatura, esta consagrado ¢n el art. 29 de la Constitucién Nacional, el
cual es susceptible de ser reclamada su proteccién por este derecho de

amparo, y consagra:

Calle 7%. No. 4-25 - Tel. (097 6240001 Cimitarra Qantandnrr

Powered by kgiCamScannerg
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En igun! sentido, sobre las caractetisticas de fundamental de estc

derecho, la Corte Constitucional s¢ ha pronunciado ast:

“IT cotientn 29 de Jo Comerimcidn de 10911, estructans de mmwra acvednen ol dorechn of debide

procere, en reloctén con ol articula 26 de la anterior Corsitrwhin & 18862 Feavmdid t s ecrflr wmckin
defensa medlante ahagardn en un procvss

el derechn de defensa con corpamentes toles como la '
piiblicn v i dilaciones, con las garantias del efercicio pleno del principia ¢ feckin y ot
principio de regnrided puridica (non b in ldem)

D¢ tpual manera, a la estructura del derechn de defensa
artiexlas 14 del Pacto Intermacional de Derechas Civiles y Politicos’ y
Derecho Humanas®, praporcionan elementos adicionales como el derecho

en las términas anteriormente expaestan, fay
$ dv ln Comistén Americana &
a ser pido dentro del proceso

! Canstitucian colombisna de 1991, “ARTICULO 29. £l debido procesa s¢ aplicurd a todk clase de octeaciones fdickiles y

adminixtrativas
Nedie padrd ser fuspado sinn conforme a leyes precxistentes al acto que se le imputa, ante jes 0 tribunal competente y con
obscrvancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio

ncla o la restrictiva o

Ln materia penal. la ley permisiva o favorable, aun cuando sea pastetior. se aplicard de prefere

desfmvorable.
ido por él_o de oficio, durante la frvestipacion y el Juspamicutes
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derecho o la defensa y a fa aststencia de nn abegudo cscogido por é
i rovertir {us o

i
/ .
ido proceso prbl) leciones (n a niar pric

contra: g impugnar la sentencia condenatoria, v a ne ser jisgade dos veees por el mismo hecho
Es nula. de pleno derecho, la prucha ohtenida con vinlacidn del debido proveso | Subtayas fucra de texto).

* Constitucion colombiana de 1886, "Articulo 26.- Nadie palrd ser juzgado sino conforme a las leyes preesistentes ol acto
que se impute, ante Tribunal competente, y observando la plenitud de las formas proplos de cada fuicla. En morern criminal,

la lev permistva o favarable, atin cuande sea posterior, se aplicartt de prefereacia o la resirictiva o desfuvorable”
p, 52 ONU Doe. A3 16( 19661, 999 UNT.S.

? En pdclante PIDCP, A.G. res. 2200A (X X1), 21 U.N. GAOR Supp. (No. 16}
diantc’In Ley 74 de 1968, Articuln 14 |, Todas lnx

171, entrada en vigar 23 de marzo de 1976, Aprobado en Colombia me
personas son iguales anic los tribunales y cortes de justicin. Toda persona tendrd derecho a ser olda pablicamente y con Ins

debidas garantias por un tribunal competente, independiente ¢ imparcial. establecido por In ley, en la substanciacion de
cualquicr scusacion de cardcter penn) formulada contra ella o para la determinacion de sus derechas u obligaciones de cartctor
civil. La prenss v ¢l piiblico podrin ser excluidos de 1a totalidad o parte de los Juicios por consideraciones de moral, orden
poblico o scguridad nacional en una suciedad democrdtica. o cuando lo exija el interes de 1a vida privada de las partes o, en
la modida estrictamente necesaria en opinidn del tritunal, cuando por circunstancias especiales del asunio la publicidad
pudicra perjudicar a los intereses de la justich: pero teda sentencia en maieria penal o contenciosy seed pablica, excepto cn
Jos casos en que ¢l interés de menores de edad eaija o coniraria, o en las acusaciones referentes 8 pleltos matrimonintez o a
11 tutels de menores. 2. Foda persana acusads de un delito ticne derecho a que se presuma su Inocencia micntras no s¢ prusde
su culpabilidad cunforme a T Iy, 3, Durante ¢l proceso, toda persona scusada de un delito tendrd dececho, en plena Tgualdad,
8 las siguientcs garantlas minimas: o) A ser Informada sin demor, en un idioma que comprenda y en fonna detalimda, de la
naturalezn y causas de la acusacidn formulada conira ella; &) A dispuner del tiempo y Jde los medios adecuados para b
preparacion de su defenss y a comunicarse cun un defensor de su cleveitn; ¢) A ser juzgada sin dilaciones Indsbiday, o) A
hallarse presente en ¢l proceso y & defenderse personalmente o ser asistida por un defensor de su cleceion, a ser infurmmdy,
si no nviern defensor, del derecho que le asiste a tenerlo, 3, siempre que ¢l interds Je La justicia lo exija, a que v lo nombro
defensor de oficio, praitamente, si carecicre de medios suficicntes para pagarlo; ¢) A interrogar o hacer micrrogas a lus
testigos de corgo y o ublener la comparecencis de Tos testigos de desvarge 3 due ¢xtos seant Interrogindun on kay mbsmas
condiciones que los testigos de carga, £) A scr ashativa gratullamente por un intérprete, i no comprende o nw habla ¢l alwima
cmpleado on ¢l infbunal; g} A oo ser ohligada a devlamr contm sl misma nea confesane culpable 4 Lo ¢l procadtmicnie
spliggble # lus menores de cdad a efcctos penaley se tendr en cuenta esta cireumtancia y 13 linportancta & entlmular w
teaduptncion social, 3 Tods pensona devlarada culpable de un elito tendrd derecho a que vl tallo condenatutt y 1 pers que
sc Je heys bupucsio scan Jomedidos a un tnbumal superion, conformie 8 lo presctile por la key 6 Cuandy ung «ontemto
condenstorin [img ha b edu ultenanaente revocsta, o of comdenada hays sidu imdultada por haberse panducindo o dewubivre
un hecho plenzmente prutetenn de I womnda de un ertor judicial, ls penamna gue haya sulrido s pena cnm roulmbla N
11l sentencin debers ser tndernicada, conforute o luley, o neemn que s demmusates que be oy Impatably on lodke o ou purtg ¢l
no haberse rer elado opurunatiente ¢l hechw dewcanocido 7 Nadie podrd s Jurgadc ol san torasde pot un daltho reg ol cual
haya sido yn cundenady v phadelus pan una walengla tang de acenty v 13 1oy ) o proscedmuents penal & vuda palt
42n adelante CADI, suseria en la confervnsts ¢spovislizabs interpnericans wbie derevtun butitaimm, Sap Josg, Uinta Rika
7 al 22 de nuviembre de 1969 Aptobiada cn Columbse inediants bs L ey 10 ds 1972 Artivalu & Ghyraptian fudkaale 1, Tods
penona tiene derechu o ses afda, con fes debldas garantias 3 dentro de un plaso reanable, por un juez o tribusal competente,
Independiente ¢ imparcial, eatablecidu von antestunided pat la i), en Lo sustanciecion o cuakjuler acuacion penal formububs
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e renda y en forma

un ldioma que comp _

Judicial con fas tebidas garantias’: o sor inforatado sin ,,Mm(’;(ll;/:(l;' ser asttdo gramiommne o

detalladn, 40 In neturalese Vv causas de la acusacidn on su c/ " ".wdo o tribunal’ a hallarse presente

Iraductor o j Ntérprete, st no comprende o no habla of idiomea de ) .;m Tnporaciin s resete

e el procesys o disponcr del dicmpo y de los medios (I(/l‘(‘lml/(;.t {)Z» o prpn“ﬂ”m e arl g

comunicarse con defensor de su cleceion®: a interrogar ; rx:m,m e edon e rtbunal

g o o e e oo 01:(!::, Il;rcrroxado.r en las mismas condiciones
hechas, asf como a los testigos dp descargo y quo éstos sc

que los testigos oy cargo’?,

i talladas que se han
12 La estructura descrigy gyt derecho de defensa, hace referencia ‘}"",‘,‘,’fﬁﬁ_’;f, ‘:";ala pa:iZi/idﬂ‘/ de
considerado esencinfes Para garantizar el debido proceso desde el pu

i art. 29 C.N. Dichas
defenderse dentro de 1n Procedimicento judictal o administrativo ::ggn e;zé ralde o (euaidad o
Sttuarciones, pose q qute son concretas, forman parte del contenido normaw”jima la lamees sacone
¢/ Derechp Y 108 Tribunates o Autoridades Piblicas, y 'ron.rr((uyen t'n[.m s ustas v equilrades meon
Pracesales, Sy descripeion buseq precisamente garantizar las condicione.

un principlo aiin mas
desarrollo e i proceso judicial, Por ello deben ser vIJ:ia_.r como dc:ar;ZlZ Id';am ,:” pr;; 0 i mds
&eneral y determinante que es la configuracion de un Juicio fusto o p

ndmini.rlraliva Jtusto,

) fas® a de toda
13.-En efecto, *,, of coutenido del concepto de ‘ser oida con las debidas garantias ', fen cabeza de

lrasciende jq suma de las garantias especificas [contenidas en dichos articulas),
Praceso en su tomlidad sea. como indica con mds clarfdad' Iq versidn en e;mﬁol ;ﬁ; Ia:ze‘:‘z;a;g:
Universal, Justo y equitative, 1t Debidg a esto, la nocin de juicio justo, no sdlo englooa,

determing of sentido de las distintas garantins qlie se enumeraron anteriormente,

wenlos que sustentan su condicign de tal. Ademds, implica poder

contravertirlos tansg antes de la decisin Snal, como poder impugnar la misma, Por ello, a dicho

Principio, en tratdngnse del acceso, conocimiento > valoracidn de los elementos ce juclo suﬁr,mc[e ;'el
equilibrio procurady bpor el principio genera/ del julclo fusto. Por esto, el principio constituciona p
contradiceidn, comy punto esencial en fa realizactdy dé un Juicio fusto, alude af establecimiento de

. . . o, ”y2
&arantias para equitibrar participactén de fos procedimientos judiciales o administrativos.

V.IDEL caso EN CONCRETO

De Jos requisitos generales

contra ella, o para Iy determinacisn ge sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro carécter,
2. Toda Persona inculpada do delito tiene derecho a que se presuma sy inocencig mientras no se establezea legalmente sy
culpabilidad, Durante e Proceso, toda persona tiene derecho, en plena Iguaidad, 4 a5 siguientes garantias minimas: 8) derecho

2 los testigas presentes en ¢l tribunal y do obtener I comparecencia, como estigos o peritos, de OIras personas que puedan
: contra si mismo pj 4 declararse culpable, ¥ h) derecho

Num. 3-2 Art 14 PIDCP y num, 2.5 8 CADH,
? Num 3-f Art 14 PIDCP y num, 2.q Aft. 8 CADH,
 Num 3.4 An 14 PIDCP
° Num 3-b A, 14 PIDCP ynum. 2-«¢ Ay, 8 CADH
ADH

d P - i » . 13 A . .0 3 .
s{e puede xr?;fucirh como “Juicio Justo’].” Ofieing ¢n Colombia gu) Alto Comisibnado de la Naciones Unidas parg Jos Derechos
Humanos. Derecho [n[gmggigﬂg[ de los Decechos Humapos, autor O'Done|| Dapi 8 2
i oanot. Dere foly nell Danjey Bogots, 004, P4g 363,
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. relevancid
V.LI Legitimacién en la causa por activd y por pasive,

constitucional. El requisito ln partc activa la cjerce cl.scﬁor Arqt:;::(c:zigz
Alvarez, persona natural quicn aduce Se€r transgrcdm.o en su .
fundamental y a voces del canon 86 de la norma superior, €stC rcquf:l °
se cumple con toda claridlad, igual situacion s¢ prescnta con la cnt! da d
accionada, por cuanto es un ente territorial, €8 decir €8 una' autoriaa
publica - Inspeccién de Policia de Cimitarra quien ha incurrxd.t? en una
omisién de sus funciones. Como quiera que s€ alega la protcc.CIOI:l fjc los
derechos al debido proceso y obstéculo a la administracion de Justlfna, 'l?s
cuales estan consagrados en los articulos 29'Y 229 de la Constitucion
Politica, este item se cumple

V.LII Inmediatez. Requisito ‘claramente cumplido porque la decxsfc‘m
cuestionada data del 15 de junio del afio que avanza y la accion
constitucional fue radicado ¢l 03 de noviembre de esta anualidad, es
decir, cuando tan solo habian transcurrido ¢inco (5) meses, por tal razon
este requisito se encuentra satisfecho.

V.LIU Identificacién razonable de los hechos que generaron la vulneracion
y de los derechos vulnerados. Este presupuesto también se estructura,
por cuanto es claro el accionante al formular su inconformidad, que
consiste en indicar que existe una conculcacion a sus derechos
fundamentales por cuanto la demora en proferir el fallo dentro del proceso
policivo Nro. 8948 le trasgredié derecho fundamental de que trata el
canon 29 y 229 de la norma superior.

V.LV Agotamiento de todos los medios de defensa judicial salvo que se
utilice como mecanismo para evitar un perjuicio irremediable. Se puede
observar que el actor no cuenta con ningin otro mecanismo de defensa
judicial solo tenia esta via, por lo tanto, se cumple este requisito.

La naturaleza de la accion de tutela es para proteger derechos
fundamentales que estén transgredidos o conculcados por la accién u
omisién de la autoridad publica, igualmente dicha accién es utilizada en
un plazo razonable y debe estar latente o palpable el perjuicio
irremediable, respecto de esta ultima exigencia, para este despacho
judicial la situacién factica del presente derecho de proteccion si reviste
las connotaciones que la doctrina de la alta corporacién de la jurisdiccién
constitucional de nuestro territorio patrio al sefialar.

~E articulo 86 de la Constitucién Polltica establece que la aceidn de tutela “solo procederd cuando el afectado no disponga
de otro medio de defenso judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo tronsitorio para evitar un perjuiclo
irremediable®. En consecuencia, ef articulo 6 de! Decreto 2591 de 1991 establecié como causal de improcedencia de la
tutela la existencla de otros recursos o medios de defensa judiclal, sin perjuicio de 1a posibilidad de acudir a la tutela como

mecanismo transitorio para remediar un perjuicio irremedlable,

La Jurisprudencia constitucional ha entendido que el requisito de subsidiariedad exige que el peticionario despliegue de
manera diligente las acciones judiclales que estén a su disposicion, siempre y cuando ellas sean idéneas y efectivas para
la proteccién de los derechos que se conslderan vulnerados o amenazados. Ha sostenido también que una accién judicial
es Idénea cuando es materialmente apta para producir el efecto protector de los derechos fundamentales, y es efectiva
cuando estd disefiada para brindar una proteccién oportuna a los derechos amenazados o vulnerados.

13 Ver, sentencia T-211 de 2009.
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ecladasalalin di
Hzar distintos critorioy,
dicidn da sujeto do
N1zar 31 los medios ordinarl

clal doban sar ape
tte doha ana
doncla, 14 cOR
Ates pars and

La idoneidad y efectividad do los medias do defensa judi
del caso sometido a canacimiento del juea*!, para lo cml 0
porsona que acurde # [a futcls, I electo, tegiin la jurlsphr
constituctonaly 1a de debiifdad mantflesta del acclananto son roloval
Judictat son iddneos v efactivos.”* (Negrilia fuota do toxta).

“Ahar bien, de aceendo con o jurispridenclo Constinnetonal, tal perfulclo s caracteriza

trate do ina amesa Qe estd por suceder prontamente; (i)
furldico de fa persona sea
medlable sean wrgentes. y
tablecpr ¢l arden socld

“(U por 3es inminente, es declr, que ¢

o3, que ol dao o menosenbo matertal o maral en ¢l haher
Tas medidas que s¢ regnierén para conjurar ¢l porjulelo Irre
sea imposfergable o fin de garautizar que sea adécuadd pura res
(N:firera del texta orighmal)."

() porque la acc

En relactdn con In ant " ) dobe demostrar la neces!
werior, esta Caorparacidn ha establecido quie 5¢ ¢ st la posibllida d que tiene el

canstitucltonal para evitar ln ocurrncia de un petjuiclo Irrenediable y so de
Ir sl ol amparo procede

paraacudir a los mecanismos d la jurtsdiceldn ordinaria para défin

Respecto de si se ha presentado un perjuicio irremed
fundamental que el accionante dice fue conculcado, la ju
la Corte Constitucional ha pregisado el tema €
la siguicnte manera:

“Qispone el articulo 86 de la Constituclén Politica,
slgulentes del Decreto 2591 de 1991, que toda pers
reclamar ante los Jueces, mediante un procedimiento prefere
o por qulen actue en su nombre, lo proteccidn inme
fundomentales, cuando quiera que los mismos resulten vy
eclon v omisién de cualquier autoridad p
sefialodos constitucional y legaimente.

En todo caso la accidn de tutela procederd ante la Inexistencia
Judiclal, salvo que se interponga como me
Irremediable. No obstante, segtin lo jurispryd
del otro medio de defensa judiclal para deporar proteccion
debe analizarse en cada caso concreto®®, segunlas circunstanci
a quien acude al amparp de sus derechos; esto es,
proteccion requerido, con lo yrgencia
determinarse si reaimente existen alte
tutela®. :

de forma definitiva o trans

6

g las circunstancias particulares
como 13 condicidn de la
especial proteccidn
los da defensa

por sergrave, esio

fe gran intensidad; (W) porque
Jdn de tutela

1 justo en toda 31 integridad”.

dad de I intervencidn del jues
acclonante

toria ™"’

iable en el derecho
risprudencia de
n la Sentengia T-092/07 de

en concordancia con el artfculo 1y
ona tendrd accldn de tutela para
nte y sumario, por sf mismo
digta de sus derechos constitucionales
Inergdos o amenazados por lo
dblico o de los particulares en los ¢asos

de otro medio de defensa
canismo transitorio parg evitar un perjuicio
encio constitucional, la idoneidad y eficacia
de los derechos reclamados,
as especificas que afectan
debe ser apto paro obtener la
del caso tratado. Solo de esta manera puede
rativas que hagan improcedente la accién de

Por regla.general, para determinar si la accién de tutela es procedente, la Corte

Constitucional ha sefiglado dos aspectos distintos. En primer lugar, si la tutela se
resenta como mecanismo principal, al definir su proc ibilidad es preciso examingr si

no existe otro medio judjcial. Si no existe otro medio, 0 adn s} existe, pero éste no resulta

idéneo en el caso concreto, la tutela procede com

o mecanismo principal de amparo de

los derechos fundomentoles. En relacion con la existencia del otro medio de defensa
Jjudicial, adicionalmente ha sefialado la jurlsprudenclo de la Corte que no existe lo
obligacién de Iniciar el proceso ordinario antes de acudir a lo accién de tutela, basto que

gicha posibilidad esté ablerto al interponer la demanda. Sin embargo, si el demandante
ha dejado vencer lo_oportunidad para_Inicigr el trémite del proceso ordingrio, por,

prescripcidn_o coducidad de la_accidn. g tutela no procede como _mecanlsmo

transitorio.®

14 Ver, sentencia T-222 de 2014
15 T- 069-2018.

16 T-896 de 2007

17 T-025 de 2018.

18 Sentencia T-771 de 2006.

19 Sentencia T-700 de 2006.
20 Ver, entre otras, las sentencias T-871 de 1999, T-812 de 2000.
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Itorlo, habida
En segund, erpone como meconismo tronsitoric,
gundo fugar, cuando la tutelo se interp: o doneo, €s preciso demostror que

cuent rdinar
a de la existencia de un medlo judicial © perjuicio se caracteriza,

ésta es necesaria para evitar un perjuiclo irremediable. Dicho
‘ o e; i) por ser inminente, &5 decir, que se trote de
' esto es, que el dafio 0

segun lo jurlsprudencia, por lo siguient ve

uno am te; lf) por ser grave,
enaza que estd por suceder prontamen ) p de gran Intensidad;
emediable sean

menoscabo moteriol o moral en el hober jurfdico de lo persona'qu €

i) porque las medidas que se requieren para conjurar el perjuicio I
urgentes; y lv) porque la acclén de tutela sea impostergable a fin de 9""{,’,’,‘ far que se7
adecuado para restablecer el orden sociol Justo en todo su integridad.. (Subrayado

fuera de texto)

En la foliatura contravencional se evidencian las siguientes actuaciones.

El 04 de junio de 2019 se presenta querella de perturbacién & la posesion por
parte del sefior Arquimedes Alvarez en contra del sefior Nelson Correa.

El 17 de julio de 2019 se libra auto admisorio,

El 12 de agosto de 2019 se notifica al querellado.

El 10 de septiembre de 2019 se fija fecha para audiencia publica.

El 19 de octubre de 2020 se lleva acabo diligencia de inspeccion ocular.

El 23 de febrero de 2021 se lleva acabo diligencia de inspeccion ocular.

El7 de abril de 2021 se corre traslado del dictamen pericial.

El 28 de junio de 2021 diligencia de interrogatorio al perito.

E101 y 21 de octubre de 2021 diligencia de declaracién de testigos.

E! 11 de [ebrero de 2022 se fija fecha para audiencia publica sin que hasta el dia
de hoy se emita sentencia.

\4

VVYVYVYYYYV

En el sub-examine, analizando el haz probatorios gportado a este
resguardo constitucional, la jurisprudencia y las normas sustanciales
enunciadas, se configura todos los presupuesto para prospere este
amparo constitucional, se estructurd a cabalidad un perjuicio
irremediable del accionante, el presente amparo constitucional es un
instrumento de proteccién excepcional que debe ser utilizado unicamente
cuando el sistema juridico no haya previsto otros medios de defensa,
sobre la base de la urgencia con que se requiere la orden judicial, o para
evitar un perjuicio irremediable, en el presente caso, ¢l derecho que dice
conculcado por cuanto el fallo respectivo del proceso policivo debe hacerse
dentro de un plazo razonable y se llega a dicha conclusion por esta
judicatura por las siguientes razones: (i) Como se indicé anteriormente
la querella fue interpuesta el 04 de junio de 2019 y al dia de hoy 18 de
noviembre de 2022, ha trascurrido mas de tres (3) arfios sin que s€ emite
una decisién de fondo en el proceso. (ii) Si bien es cierto que se ha
presentado aplazamiento por las partes, también es cierto que el lapso de
tiempo se ha superado notablemente sin explicar las razones o motivos
de esta tardanza por parte del sefior Inspector de Policia, asi mismo no
aporto el expediente policivo tal y como se le ordeno en el auto de admision
del presente resguardo. (ili) La demora en el proferir el fallo policivo ha
ocasionado en €l accionante dafio, perjuicios en los terrenos que son
objeto del litigio policivo. (iv) Que ante la jurisdiccién ordinaria civil se
esta adelantando un proceso sobre alguno terrenos objeto del tramite
policivo, el actor solo esta clamando se dicte la sentencia del proceso
contravencional que ya lleva mucho tiempo sin una decision definitiva.

21 Esta doctrina ha sido reiterada en las sentencias de la Corte Constitucional, T-225 de 1993, MP: Viedimira Naranjo
Mesa, SU-544 de 2001, MP: Eduardo Montealegre Lynet!. 7-983 de 2001, MP: Alvaro Tafur Galvis, entre atras.
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En tal contexto es dable toncluir gue resy sin difciones
articulo 29 de 1n notma tupesiof *..n o debioo : es0R § SU
injustificodas...* et W conieierte al plazo 20 nable tfe Mo :ﬂf?’ . ‘? ';'m
fallo, notma que tiche concordancia con el net 8.} dela ~.f}ﬁﬂr el

Amcricann sobre Derechos Humanos y atticuto 6.4 del Convenin Bufopto
para In Protcccion de los Derechos Humanos § de [ns Liwriades

Fundamentales, normas que integran el control de convencionalidad det
articulo 9 del © Po.. Bl proceso bajo radicado 8948 fo puede quedar
perenne en cl tiempo por cuanto una de las pa,rtc-mncrcllsnte .sc h.a visto
afectado por dicho lapso de tiempo de tomar und dctcrmmac:t:m ert
derccho respecto del libelo policivo ya referido anteriormentd, mémn'fc si
ya s¢ cucnta con todos los elementos facticos ¥ probatorios para poder

tomar una decisién de fondo.

rocidn de un finde tempotel para el efercisio de 13
levancia el derecho humano gue tenen los partes
injustificadas. Totol, ¢! dedido proceso y
de roigombre fundamentol, disciplinen

“Razones de diverso orden subyacen o lo consog
jurisdiccién en las instancias, siendo de especiol re
o obtener un fallo en un término rozonable y sin dilgciones
¢l occeso efectivo o lo administrocion de justicio, gorontias
que los actuoclones judiciales se adelanten, y los resoluciones se odopten. en un lapso prudencial

en tanto los ciudadanos no pueden estor bajo la zozobra de la incertidumbre temporal...... Un
proceso respetuoso de los derechos de los portes debe gorantizor su ogotamiento célere. de suerle
que se propenda por la pacificacién sociol o trovés de la resolucidn oportuna de los
controversios....Este estdndor hunde sus raices en diversos tratados de derechos humonos. Ios
cvoles cstablecen que los procesos deben impulsorse en un término sensato, con independencia de
lo materia objeto de conocimiento....La srozonobilidods de marros. segun diversas decisiones de

tribuncles internacionales, ho sido perfiloda o través de los est
pronunciomiento sin delociones Indebidos o derecho a obtener una decisién en un plazo
razonable”. En particulor, por su importoncio para nuestro pais, la Corte Interamcricana de
Derecho Humanos, siguiendo los lineamientos del Tribunal Europeo de Derechos Humanos ™

Como colofon, sc le ordena al sciior inspector de policia de Cimitarra
Santander para que dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes
a este fallo, fije fecha y hora para que lleva acabo audiencia de fallo dentro
del proceso Nro. 8948 dec conformidad con el articulo 223 literal d del

Cédigo Nacional de Policia y convivencia.

En mérito de Jo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Cimitarra Santander, administrando justicia y por autoridad de la lcy

V1. RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la accion de tutela presentada por ARQUIMEDES
ESQUIVEL ALVAREZ, contra INSPECCION DE POLICIA DE CIMITARRA

SANTANDER, por las razones consignadas en la parle motiva de cste
proveido. Por vulneracién al articulo 29 de la Constitucion Politien

Colombians.

:;0 Edulnrdo Otzira, Jx:':fsp::t!,o&dn v r‘;;bfdo proceso. La Conte Suprema qrgenting y la
rte Interamericana. 1t Michele Tanyffo o1, ul., La miglon de loy Tribunal
Marcin} Pons, Madrid, 2016, p. 132, e S
B §C 3377-2021,
) Calle 7. No. 4.2_5 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander
Corrco clectronico: j02prmpalcimitarra@eendoj.camajidicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

dndares de la garantla a abtener un
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ta localidad, que
SEGUNDO: ORDENAR al scior inspector de pO"TL‘; “’1"0‘:,‘:0- fallo, fije fecha
dentro de las cuarenta y ocho horaas (18) siguicn

lel proceso Nro.
Y hora para que lleva acabo nudiencia de fullnddzf:'“é’(’;igopNncional de
8948 dc conformidad con el articulo 223 literal d de

Policia y convivencia.

. ¢ la presentc
TERCERO: INFORMAR al accionante y a los accxo;a;(: ::'Jguicn‘zcs . su
decision puede ser impugnada dentro de los tres (3)

notificacion.

 es emitida
CUARTO: ORDENAR que de no ser impugnada esta d.CClS'IOZaSICa I
para su eventual revisién a la Honorable Corte Constitucional.

Copiese, notifiquese y cumplase,

El juez, /
JORGE EN E FORERO ARDILA,

Calle 7°, No. 4-25 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander
Correo clectrénico: jOZprmpalcimitarm@ccndoj.mmajudicinl.gov.co
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Rama Judicial
‘ Conatjo Superior de la Judicatur .
Repiiblica de Colombia

REPODLICA DB COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER pPUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN Ol
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Noviembre dieciocho (18) del dos mil veintidés {2.022)

REF: EXP. Nro.-2022-00060 - ACCION DE TUTELA contr: INSPECCION DE TRARBITO,
PERSONERIA DE CIMITARRA BANTANDER ¥y PROCURADURIA PROVINCIAL DE
BUCARAMANGA. Actor: EDGAR VILLARRAGA MEBA.

1. Comuniquese esta determinacion por ¢l medio més expedito a las partes
accionadas y/o quien haga sus'veces.

2. Requiérasc a las partes accionadas para que en €l término maximo ¢
improrrogable de cuarenta ¥ ocho (48) horas siguientes al recibo dc csta
comunicacién se¢ pronuncie sobre todos y cada uno de los hechos ¥
pretensiones del escrito de tutela.

3. Acompériese copia de la demanda de tutela.

4. Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del
decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

El Juez,

JORGE FORERO ARDILA.

Calle 7. No. 4-25 - Tel, (097) 6260093 Cimitarm Santander
Correo eclectronico: j02prmpalcimimrm@condoj ramujudicialgov.co
www.ramajudicial,gov.co

Powered by @‘CQ mScannet



gmamdiﬁal
hsejo Superior dela [udieatura
Reptiblicade Colompia

REPUBLICA DE COLOMBIA

it >
RAMA.JUDICIAL.DEL PODER PUBLIGO
~ 'DISTRITE JuDICIAL DE SAN-GIL
/GADOSEGURDO: PROMISCU( MUNICIPAL
Cimitarra-Sahtindes. |
Novigihbre ocho {08) del dos.mil veintidés: (2.022).

REF: Exp. Nro. 2020-00086 pertenengia.
Demandante: FELIPE MORENQ LOBD.
Démeandadp: ALCIRA ANTQOVERZA y OTRDS.

Al despachp se entukntra e] presente proceso coh el firt de estudlar la prérroga del
término para falle, parg lo-cual,

CONSIDERACIONES

El despgcho mediante auto del primero de septiethbre de 2020, sg libté auto
admisptio dela demanda, la tiftita hotificacion al demandado se.llevé a caboel 11
de noviembre del 2021, denfre del. término de ley-y mediantg apgderado judicial
contestd la demanda.

El articulo 121, incisd 6 del C.G.P.: sefiala:

“Excepcionalmente el Juez o magistrado ppdrd. prorfoga¥ por uhid sela vez el término
pwara rgsolver las inglghcids respectivas, hasta por seis [6) meses mdas, con
eXplicgciaries dé la necesidad de hacerlo.”

Teniendlo en cuenta la. carga laboral actual y como quigta ue hace falta lievar
acahola audiencia instruccién y juzgamiento en la cuual debe prdtticarse la prueba
pericial, testimonial alegatos ¥ sentendia, aténdigndo la complejidad del estudio por
realizar al -acerva probatorio y la imposibilidad de poder fallar ®1 1] de noviembre
del hogartio, tiempo en €l cudl se cumple el afic para emitir &) proveidq definitivo en
€l subjudics, 'se hace necesario hager extensivo por una sota vez &l tetmifio para
proferir-fallo-de primrera instangia par ¢l lapso inditado €n 1a nagya gue antecede.

Sin més consideraciones el Juzgado Segundo Promistuo Mutticifitl de. Gimitatra
Santander,

RESUELVE
PRIMERO; PRORROGAR, el terntino por seis (6) meses para proferic sentencia de
primera instandia dentro del presente progeso, confoimie lo eXpuésto en la parte

motiva.

SEGUNDQ: CONTRA la presente decisiéon no procede ]os recursos de ley.

Cumplase,

/
‘ei"m' |

JORGE ENRIGHE

Calle 7%, No. 4-25 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander
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Cimitarra - Santander

Cimitarra, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO VERBAL SUMARIO ALIMENTOS —FIJACION DE CUOTA- RAD. Nro. 2022-0110
Demandante: LUISA FERNANDA HERRENO ARIZA
Demandado: EDWIN ANDRES ISAZA GIRALDO

Como quiera que el demandado presentd escrito de respuesta a la demanda dentro
del término otorgado, esta se le tiene por contestada y como propuso excepciones
de mérito, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 391 del cddigo general del

proceso, se dispone lo siguiente:

PRIMERO: De las excepciones DE MERITO, propuestas por el demandado EDWIN
ANDRES ISAZA GIRALDOQ, por intermedio de sy apoderado judicial, cérrasele traslado
ala demandante LUISA FERNANDA HERRENO ARIZA, por el término de tres (3) dias para

que pida pruebas relgcionadas con ellas.

SEGUNDO: Téngase por contestada la demanda que hace el sefior EDWIN ANDRES
ISAZA GIRALDO, porintermedio de su apoderado judicial.

TERCERO: Tener y reconocer al abogado GEYMAR ALEXANDER ROJAS GUTIERREZ,
portador de la T.P. nUmero 261.650 del C.S.J. como apoderado judicial del sefior
EDWIN ANDRES ISAZA GIRALDO, en los términos y para los efectos del memorial poder

otorgado.

Notifiquese y cUmplase

¥

iy,
JORGE E

(HIQUE FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DELA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Neoviembre 22 de 2022

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judidal
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Repiblica de Colombia- JUZGADD SEGLNDQ PROMISCLO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Veintiuno {21) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION REAL -HIPOTECA- RAD. Nro. 2020-0011
Demandante: COOPSERVIVELEZ LTDA
Demandado: ANGEL MARIA MURCIA ULLOA

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del cédigo
General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la ‘parte demandante, cdrrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el orﬁculo]]Oib.’por el término de tres
(3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al estado
de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompafar, so pena de rechazo, una
liquidacion alternativa en la que se precisen |os errores puntuales que se

atribuye a la liquidacidén objetada.

Vencido el término del traslado y en el evento que no sea objetada la
liquidacion del crédito, la misma quedard aprobada de conformidad con el
numeral 3°. Del art. 446 del C.G.P.

Notifiquese y cUmplase

JORGEE E FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0064 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Noviembre 22 de 2022

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




