;)\ Rama Judicial
Consejo Superiorde la Judicatara

Repblica de Colombia JUZGADD SEGUNDD PROMISCUD MUNIGIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ACCION DE TUTELA RAD. Nro. 2023-0011
Demandante: JAIME ENRIQUE SANCHEZ BELTRAN
Demandado: SECRETARIA DE HACIENDA Y EL TESORO DE CIMITARRA SANTANDER

En cumplimiento a lo ordenado en fallo de segunda instancia de fecha diecisiete
(17) de mayo de 2028, del Juzgado Primero Penal del Circuito de Cimitarra
Santander, el cual el cual declaré la nulidad de lo actuado desde el auto de fecha
24 de marzo del presente afio, dentro de la accidén de tutela de la referencia, se
dispone acatar la decisién y en su lugar,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la anterior ACCION DE TUTELA interpuesta por JAIME ENRIQUE
SANCHEZ BELTRAN, identificado con la C.C. 79.149.714 quien obra mediante
apoderado judicial contra la SECRETARIA DE HACIENDA Y DEL TESORO DEL
MUNICIPIO DE CIMITARRA SANTANDER.

SEGUNDO: Désele a esta peticidn el tramite preferente y sumario.

TERCERO: Ordenar nofificar este proveido al sefior representante legal y/o quien
haga sus veces, de la enfidad accionada (Secretaria de Hacienda y del Tesoro de
Cimitarra Santander), para que el termino méximo e improrrogable de 48 horas
siguientes al recibo de la comunicacién, conteste la accién de tutela y pida o
aporte las pruebas que pretenda hacer valer en su defensa, librense los oficios con
los insertos necesarios, a las direcciones sefialadas en el escrito introductorio.

CUARTO: REQUERIR a la Secretaria de Hacienda y del Tesoro del Municipio de
Cimitarra Santander, para que aporte copia integra del proceso administrativo de
cobro coactivo nUmero 366 de 2015, para lo cual se le otorga un plazo de cuarenta
y ocho (48) horas, el cual debe ser remitido en forma digital.

QUINTO: ORDENAR VINCULAR a la sefiora ADRIANA BELTRAN cuyos datos de
ubicacién se encuentran en la constancia de notificacién obrante en el
expediente administrativo de cobro coactivo, quien se deberd pronunciar sobre
los aspectos mencionados en el fallo de segunda instancia y para lo cudl se le
concede un término de 48 horas. Librense los oficios para lograr su nofificacién.

SEXTO: Adviertase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del
Decreto 2591 de 1991.

SEPTIMO: Entérese al accionante sobre la admisién de la accién de tutela, para lo
cual se le enviard comunicacién a la direccién electrénica sefialada en su
demanda de accién de tutela.

OCTAVO: Reconocer al abogado ROBERTO ALEXANDER DUARTE CORZO con T.P.
242.985 del C.S.J. como apoderado del sefior JAIME ENRIQUE SANCHEZ BELTRAN, en
los términos y para los efectos del memorial poder otorgado.

NOTIFIQUES Y /CUMPLASE

A

EZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Mayo DIECIOCHO (18) de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: ACCION DE TUTELA RAD. 2023-0030
Actores: ALVARO NICOLAS PEREZ TAMAYO
Contra: E.P.S. SANITAS

Por considerarse competente para conocer de la presente accidén constitucional,

se ADMITE la accidén de tutela. En consecuencia, para su trdmite se dispone:

PRIMERO: Comuniquese esta determinacién por el medio mds expedito al
representante legal de la entidad accionada EPS SANITAS y/o quien hagas sus

veces.

SEGUNDO: Requiérase al mencionado gerente o director de la entidad
accionada para que en término mdximo e improrrogable de CUARENTA Y OCHO
(48) HORAS siguientes al recibo de esta comunicacién se pronuncie sobre todos y
cada uno de los hechos, pretensiones del escrito de tutela y presente las pruebas
que sean de utilidad para la presente accidén constitucional, y que el termino para
proferir el fallo es dentro de diez dias siguientes, lo anterior de conformidad con el

inciso 4 del articulo 86 C.N,

TERCERO: Acompdniese copia de la demanda de tutela.

CUARTO: ORDENAR vincular a los siguientes entidades: a) Secretaria de Salud del
Departamento de Santander b) Secretaria de Salud de Cimitarra Santander.
Librese los oficios que sean necesarios para enterarios y que se pronuncien en un

término de 48 horas.

QUINTO: Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del
decreto 2591 de 1991

NOTIFFQUESE

JORGE EN ORERO ARDILA
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2023-00010 Incidente Tc‘!e Desacato.

REF: Exp. Ntro. YO.

Accionante ALVARO NICOLAS P
Accionado: EPS SANITAS,

L HECHOS

Se encuentra la solicitud del accionante afecto de iniciar el incidente de

desacato, con el fin de decidir al respecto.

11.CONSIDERACIONES

o del 2023, concedid la accion
el sefior accionante presenta
la parte accionada, cumpla

El despacho mediante fallo que data del 02 de may
de tutela, el pasado 11 de mayo de los corrientes,
incidente de desacato solicitando que se ordene a
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¢s un mecanismo de creacién legal qucpmccdeapcﬁciéndcla parte interes:
i1 que ¢l jucz constitucional iercici

w1t A ) GICTCILE 2%
i a quicn dessticnda las Sndenes de tutela mediante las cuales s¢ protejan fier;chos
fondamentales. Este trimite estd regulato en los asticulos 27 y 52 de? Docrcto estatutario 2591 de 1991 cn los sigusentes

términos:

T danl

inmervencion del M}nislcrio Pablico", ¢l cus

3

Asf las cos:
negligenci

Este Tribunal concluye que ¢l §
asf, ti determinar si ¢l mis e total o parcial, id¢ g gs (azones po gl
)

2335

138 g e ¢foctivamen jetiv
e, si la encontrarc probada deberd imponer la sancidn adecuada, proparcionads y razonable en relacion

con los hechos® ™ (Subrayado fucra de texto).

do a través de auto del 11 de mayo del afio que avanza, requirié a la
entidad accionada, para que informara si ya dio cumplimiento al fallo ya citado,
mediante comunicado del 15y 17 de este presente mes y anualidad, senala que
a la parte incidentante se le cumpli6 con el fallo de tutela en referencia y lo que
solicita en el presente incidente no se ordené en el fallo de tutela.

El juzga

“El c_ie§aoato esuna fgw'.n Jjuridica actesoria, de origen legal y que requiere una responsabilidad de tipo
subjetiva, bajo et entendido de que resulta nebesario para imponer la sancién, probar la negligencia de

Ia persona que debe cumplir la orden adoptada en la sentencia™.

*“Al respecto, la Corte Constitucional destacd que para sancionar en desacato no solo basta con la
demostracién objetiva del amparo, sino que debe configurarse una real accién u omisidn por parte
‘,ie, la persona }lamada a cumplir de la cual se desprenda un dolo o culpa que genere de manera
injustificada el incumplimiento a capricho propio, esto es, que se debe demostrar una responsabilidad

subjetiva en el incidentado™.

“Para sancionar por desacato es necesario «que se demuestre dolo 0 cu i imi
e P 253118), qu Ipa en el incumplimiento de la

! Sentencia T-766 de 1998.
2 Sentencia T-1113 de 2005,
3 Sentencia T-271 de 2015.
4 Sentencia T-458/03
5 ATP, 24 Sep. 2016. Rad 87204
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Por lo anterior, este despacho hace las asfguientes apréciaciones, estd
demostrado dentro de la foliatura que In parte accionada, acatando con la orden
impartida, por lo tanto, no se evidencia negligencia, dolo 0 culpa por parte de
ésta, de no querer cumplir la orden dada por este juzgado, por lo tanto, no es
viable hasta el momento iniciar el incidente de desacato descrito en el articulo
52 del decreto 2591 de 1991, por no estructurarse los elementos objetivos y
subjetivos que se requieren para sancionar, cs decir, no existen elementos de
hechos, probatorios y juridicos que permitan inferir a este cognoscente emita la
respectiva sancitn que establece la norma ya referida.

Sin méas consideraciones, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Cimitarra,

L RESUELVE

PRIMERO: NO TRAMITAR, el presente incidente de &esacato, presentado por el
sefior ALVARO NICOLAS PEREZ TAMAYO contra EPS SANITAS, por las razones

expuesta.

SEGUNDO: ARCHIVAR las presenten diligencias.

Notifiquese y cumplase,

El Juez,

JORGE E FORERO ARDILA.

Escaneado con CamScanner



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

VWS

5
RAMA JUDICIAL DEL PODHR PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCLUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Mayo dieciocho (18) del dos mil Yeintitrés (2.023).

REF: EXP. Nro. 2023-00051 - ACCION DE TUTELA contra: COOSALUD EPS. Actor: CARLOS ALBERTO
MUNOZ FERNANDEZ.

Por ser competente, se admite la accién de tutela, En consecuencia, para su
tramite se dispone;

1.Comuniquese esta determinacion por el medic mas expedito al representante
legal de las entidad accionada y/0 quien haga su} veces.

2. Requiérase al mencionado gerente o directon de la entidad accionada para
que en el término maximo e improrrogable d¢ cuarenta y ocho (48] horas
siguientes al recibo de esta comunicacion se pronuncie sobre todos y cada uno
de los hechos y pretensiones del escrito de tutela.T

3. Acompariese copia de la demanda de tutela, |

4. Adviértase sobre las previsiones contenidas |en los articulos 19 y 52 del
decreto 2591 de 1991,

Notifiquese,

El Juez,

|
|
JORGE ENRIQUE FORERO f}RDlLA.

i
!
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CON FUNCIONES EN ORALIDAD EN CIVIL
diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO LIQUIDATORIO-SUCESION INTESTADA
DEMANDANTE FLORISELDA AYALA y OTROS.
CAUSANT2 SAUL AYALA.

RADICADO 68-190-40-89-002-2022-000
INTERLOCUTORIO | DECIDE EXCEPCION PREVIA

Ingresa al despacho, para decidir sobre la excepcién previa planteada por el
demandado; Al respecto,

I HECHOS

El despacho mediante auto calendado del 26 de septiembre de 2022, libro auto
admisorio de proceso liquidatorio - sucesion intestada a favor de FLORISELDA
AYALA TORRES, YESENIA AYALA TORRES y YURANID AYALA TORRES en su
calidad de herederas del causante SAUL AYALA; el curador ad litem de
indeterminados Dr. Andrés Caballero, el pasado 23 de febrero del afio que
avanza interpone las siguientes excepciones previa “Inepta demanda por falta de
requisitos formales y notificacién personal de la seriora Arelis Ayala Torres”; De lo
anterior, y de conformidad con el canon 101 CGP se ordend correr traslado a la
parte demandante para que se pronunciara al respecto el cual no lo realizo.

II. CONSIDERACIONES

Las excepciones previas o impedimentos procesales, estidn instituidas para
corregir, enmendar asuntos que afectan el normal desarrollo del proceso y deben
ser subsanados para que el litigio pueda tener le normal desarrollo en sus
diferentes etapas y proferir posteriormente la sentencia bajo los presupuestos
procesales y del fallo respectivo, a su vez, el tramite para ser presentada las
excepciones previas, se tiene que estas pueden ser invocadas en el término del
traslado de la demanda en escrito separado expresando de forma clara y precisa
los hechos que soportan dicha excepcién.

Oteado el dossier y las argumentaciones de las partes, esta judicatura hace las
siguientes apreciaciones: (i) Cuando se invoca una excepcién previa debe estar
antecedida del principio de taxatividad, segiin el cual solo se podra invocar
aquellas que estén contempladas en la norma, so pena de su rechazo. (art. 100
C.G. del P, (ii) El Curador ad litem elevo dos peticiones, una de ellas se rechaza
de plano (notificacién personal de la sefiora Arelis Ayala Torres), por no cumplir la
exigencia de especificidad o taxatividad, la otra si reviste la connotacién de
excepcién previa la cual se pasara a estudiar y determinar si tiene vocacién de
prosperidad o no (ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales canon 100
numeral 5 ibidem),

Calle 7*. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander
Correo electrénico: j02prmpalcimitarra@cendoj.ramajudicial.gov.co
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(iii) La causal que se invocada de la excepcidén procesal, se estructura cuando el
libelo introductorio carece de alguno de los requisitos formales de la demanda
que genere una afectacién grave, trascendental y no cualquier informalidad
(precepto 82 y 83 efusdem), de la foliatura en comento el juzgado desde le momento
que se presento la misma hizo el estudio de admisibilidad de la demanda y la
inadmitié y la misma fue corregida y posteriormente admitida con lo cual se
entiende que cumplié con las exigencias de los canones antes referidos, y si
analizamos estas normas mas concretamente el articulo 83 de la obra ya citada,
se observa que no establece los requisitos del poder, solo en el articulo 84 de
esta norma indica el poder para iniciar el proceso; ahora bien la ley 2213 de
2022 del 13 de junio de esa misma anualidad que establecié la vigencia
permanente del decreto 806 de 2020 (implementacién del uso de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones en la actuaciones judiciales), y en su canon S
indica que se podra conferir poder por mensaje de datos, sin firma manuscrita
o digital...., en el inciso segundo se establece ...En el poder se indicara expresamente la
direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados.. Queriendo significar que el abogado titulado puede optar por
las directrices del articulo S de la ley 2213 de 2022 o por el articulo 74 de la
norma adjetiva civil (el poder se realizé bajo esta directriz, es un poder especial) en la
cual no se hace énfasis en la exigencia que es planteada por el curador ad litem,
per se, el abogado de la parte actora en el traslado de esta actuaciéon procesal
allego el poder con la respectiva subsanacién, por lo anterior, no tiene vocacién
de prosperidad la excepcién previa mencionada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander,

III. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano, la excepcion previa de notificaciéon personal de
la sefiora Arelis Ayala Torres, presentadas por el curador ad litem Dr. Andrés
Enrique caballero Galeano por las razones indicadas anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR, la éxcepcioén previa de ineptitud de la demanda por falta de
requisitos formales presentadas por el curador ad litem Dr. Andrés Enrique

caballero Galeano por las razones indicadas anteriormente.

TERCERO: CONTRA la presente decisiéon no procede ningin recurso.

Notifiquese,

JORGE ENRI FORERO ARDILA.

uez
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CON FUNCIONES EN ORALIDAD EN CIVIL
diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO LIQUIDATORIO-SUCESION INTESTADA
DEMANDANTE FLORISELDA AYALA y OTROS.
CAUSANT2 SAUL AYALA.

RADICADO 68-190-40-89-002-2022-000
INTERLOCUTORIO | DECIDE EXCEPCION PREVIA

Ingresa al despacho, para decidir sobre la excepcién previa planteada por el
demandado; Al respecto,

1. HECHOS

El despacho mediante auto calendado del 26 de septiembre de 2022, libro auto
admisorio de proceso liquidatorio - sucesion intestada a favor de FLORISELDA
AYALA TORRES, YESENIA AYALA TORRES y YURANID AYALA TORRES en su
calidad de herederas del causante SAUL AYALA; el curador ad litem de
indeterminados Dr. Andrés Caballero, el pasado 23 de febrero del afio que
avanza interpone las siguientes excepciones previa “Inepta demanda por falta de
requisitos formales y notificacién personal de la sefiora Arelis Ayala Torres”, De lo
anterior, y de conformidad con el canon 101 CGP se ordené correr traslado a la
parte demandante para que se pronunciara al respecto el cual no lo realizo.

II. CONSIDERACIONES

Las excepciones previas o impedimentos procesales, estan instituidas para
corregir, enmendar asuntos que afectan el normal desarrollo del proceso y deben
ser subsanados para que el litigio pueda tener le normal desarrollo en sus
diferentes etapas y proferir posteriormente la sentencia bajo los presupuestos
procesales y del fallo respectivo, a su vez, el tramite para ser presentada las
excepciones previas, se tiene que estas pueden ser invocadas en el término del
traslado de la demanda en escrito separado expresando de forma clara y precisa
los hechos que soportan dicha excepcién.

Oteado el dossier y las argumentaciones de las partes, esta judicatura hace las
siguientes apreciaciones: (i) Cuando se invoca una excepcién previa debe estar
antecedida del principio de taxatividad, segun el cual solo se podra invocar
aquellas que estén contempladas en la norma, so pena de su rechazo. (art. 100
C.G. del P)) (ii) El Curador ad litem elevo dos peticiones, una de ellas se rechaza
de plano (notificacion personal de la sefiora Arelis Ayala Torres), por no cumplir la
exigencia de especificidad o taxatividad, la otra si reviste la connotacién de
excepcion previa la cual se pasard a estudiar y determinar si tiene vocacién de
prosperidad o no (ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales canon 100
numeral 5 ibidem),
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(iii) La causal que se invocada de la excepcion procesal, se estructura cuando el
libelo introductorio carece de alguno de los requisitos formales de la demanda
que genere una afectacion grave, trascendental y no cualquier informalidad
(precepto 82 y 83 ejusdem), de la foliatura en comento el juzgado desde le momento
que se presento la misma hizo el estudio de admisibilidad de la demanda y la
inadmitié y la misma fue corregida y posteriormente admitida con lo cual se
entiende que cumplié con las exigencias de los canones antes referidos, y si
analizamos estas normas mas concretamente el articulo 83 de la obra ya citada,
se observa que no establece los requisitos del poder, solo en el articulo 84 de
esta norma indica el poder para iniciar el proceso; ahora bien la ley 2213 de
2022 del 13 de junio de esa misma anualidad que establecié la vigencia
permanente del decreto 806 de 2020 (implementacién del uso de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones en la actuaciones judiciales), y en su canon 5
indica que se podra conferir poder por mensaje de datos, sin firma manuscrita
o digital...., en el inciso segundo se establece ...En el poder se indicard expresamente la
direccién de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados.. Queriendo significar que el abogado titulado puede optar por
las directrices del articulo 5 de la ley 2213 de 2022 o por el articulo 74 de la
norma adjetiva civil (el poder se realizé bajo esta directriz, es un poder especial) en la
cual no se hace énfasis en la exigencia que es planteada por el curador ad litem,
per se, el abogado de la parte actora en el traslado de esta actuacion procesal
allego el poder con la respectiva subsanacion, por lo anterior, no tiene vocacién
de prosperidad la excepciéon previa mencionada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander,

III. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano, la excepcidn previa de notificacién personal de
la sefiora Arelis Ayala Torres, presentadas por el curador ad litem Dr. Andrés
Enrique caballero Galeano por las razones indicadas anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR, la excepcion previa de ineptitud de la demanda por falta de
requisitos formales presentadas por el curador ad litem Dr. Andrés Enrique

caballero Galeano por las razones indicadas anteriormente.

TERCERO: CONTRA la presente decisién no procede ningiin recurso.

Notifiquese,

JORGE ENRI FORERO ARDILA.

Juez
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