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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SANGIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.

Junio veintitrés (23) del dos mil veintitrés (2.023).

REF: EXP. Nro. 2023-00066 ACCION DE TUTELA contra: COOSALUD EPS Actor: JUAN DAVID BOLIVAR CARO.

I FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION

Mediante escrito presentado ante este despacho acuden el sefior Juan David Caro,
con miras a obtener el amparo del derecho fundamental que estima vulnerado y

que se concreta en su derecho & la vida, a la salud y a la seguridad social (art. 11,
49y 53 C. Po.).

La tutela esta dirigida contra la entidad accionada, toda vez que a su juicio el
derecho fundamental cuya tutela se pretende, ha sido vulnerado con ocasién a la
omisién de la entidad prestadora de salud de no querer cubrir los gastos de
desplazamiento de Puerto Berrio Antioquia ha Medellin para poder cumplir como

las citas programadas para su tratamiento por la patologia que presente, como
brindar un tratamiento integral.

II. TRAMITE DE LA SOLICITUD

El despacho mediante auto del 15 de junio del afio que avanza, admitié la tutela y

ordeno comunicar de la presente a los representantes legal de la entidad accionada,
para que se pronunciara sobre los hechos de la presente accion.

III. RESPUESTAS DE LAS ACCIONADAS

»> COOSALUD EPS

Contestaron. el 20 de junio de 2023.

» SECRETARIA SECCIONAL DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL DE
MEDELLIN

Contestaron €l 15 de junio de 2023.

IV. ACERBO PROBATORIO

Las indicadas y aportadas por las partes.
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V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la C. P., la accién de tutela
constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a falta de otro medio
de defensa judicial, como el instrumento mas expedito en orden a proteger de
manera efectiva e inmediata los derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la acciéon u omision de las
autoridades publicas o de un particular en los casos determinados en la ley.

“La Corte Constitucional se ha referido en numerosas oportunidades a los derechos e la salud y a la seguridad
social en conexidad con el derecho a la vida, y la procedencia de la accién de tutela para su prqteccidn, no sélo en
aquellos eventos en que la persona se encuentra en grave peligro de muerte sino en aquellas crrcuqstanc:as en las
cuales se coloque al sujeto en condiciones inferiores a las que su naturaleza humana le demande, siendo c[ar_o que
los exémenes diagnésticos, intervenciones quirirgicas, tratamientos, medicamentos y demas proced/mlen{os
médicos que garanticen la vida en condiciones dignas del paciente, pueden ser reclamados por medio de la accion
de tutela, cuando la entidad que por ley se encuentra encargada a suministrarlos se niega a hacerlo..."”

“[s]lupone un derecho constitucional fundamental no entendido como una mera existencia, sino como una
existencia digna con las condiciones suficientes para desarrollar, en la medida de lo posible, todas las facultades
de que puede gozar la persona humana; asf mismo, un derecho a la integridad personal en todo el sentido de la
expresién que, como prolongacién de!l anterior y manifestacion directa del principio de la dignidad humana, impo_ne
tanto el respeto por la no violencia fisica y moral, como el derecho al méximo trato razonable y la minima afectacién
posible del cuerpo y del espiritu. El ser humano, necesita mantener ciertos niveles de salud para sobrevivir y
desempeiiarse, de modo que, cuando la presencia de ciertas anomalias en la salud, atin cuando no tenga el
carécter de enfermedad, afectan esos niveles, poniendo en peligro la dignidad personal, resulta vélido pensar que
el paciente tiene derecho, a abrigar esperanzas de recuperacion, a procurar alivio a sus dolencias, a buscar, por
los medios posibles, la posibilidad de una vida, que no obstante las dolencias, pueda llevarse con dignidad."

La sentencia T-048 de 2003, se ocupé de resumir los parametros jurisprudenciales
para determinar la procedencia y efectividad de los derechos a la salud y a la
integridad fisica en estos eventos, de la siguiente manera:

“De conformidad con nuestro ordenamiento constitucional - articulos 48 y 49 C.P.-, el derecho a la salud est
previsto como un derecho y como un servicio ptiblico af que todas las personas pueden acceder, y corresponde al
Estado organizar, dirigir, garantizar su prestacién y satisfacer las necesidades asistenciales de los asociados que
se encuentren incluidas dentro de sus politicas de Seguridad Social. En desarrolio de estas disposiciones el
legislador cre6 el sistema de seguridad social integral (L. 100/93, artfculo 89, uno de cuyos objetivos es el de
garantizar la ampliacién de la cobertura hasta lograr que toda la poblacién acceda al sistema, mediante mecanismos
que en desarrollo del principio constitucional de solidaridad permitan que sectores sin la capacidad econémica
suficiente, integrantes de los estratos 1y 2 tales como campesinos, indigenas y trabajadores independientes,
artistas, deportistas, madres comunitarias, accedan al sistema y al otorgamiento de las prestaciones en forma
integral, lo cual se hace a través del régimen subsidiado de salud (L. 100/93, arts. 211 ys.s.).

El propésito del régimen subsidiado es financiar la atencién en salud a las personas que no tienen capacidad de
cotizar. La vinculacién al sistema se hace a través del pago de una colizacién subsidiada, total o parcialmente, con
recursos fiscales o de la solidaridad de que trata la Loy 100. Ademds, la forma y las condiciones de operacién de
este régimen serén determinadas por el Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud. Esta Corporacién ha
sostenido que el compromiso del Estado con la prestacion de los servicios médico asistenciales que demandan las
personas que carecen de recursos para atenderlos y que por su estado de salud mental, edad y nivel de desarrolio
tienen derecho a que el Estado y la sociedad les brinden un trato preferente, no esté sujeto a las restriccionses que
imponen los Planes Obiigatorios, como tampoco estd sujeta a dichas restricciones la atencién en salud que se
conecta con la existencia misma de la persona y con su derecho a vivir con dignidad. En consecuencia, cuando un
usuario del Sistema General de Seguridad Social en Salud, que cumple alguna de las anteriores caracterfsticas, o
varias de ellas, demanda una actividad, un procedimiento, una intervencién, o un medicamento excluido del Plan
que rige su vinculacion lo que acontece es que debe ser atendido pero cambia la modalidad de la prestacion, porque
la empresa a la que se encuentra afiliado no se exonera de la prestacién, sino qgue puede exigir del Estado
el reintegro de los gastos en que incurre, o demandar que el usuario sea atendido en otra institucién..

Lo anterior, porque mientras permanezca el usuario afiliado al Sistema de Seguridad Social en salud la empresa
promotora o a la administradora debe velar por su atencién integral, aunque determinadas acciones y
procedimientos no les correspondan adelantarios directamente. De ese modo el juez de tutela no puede absolver
a las EP.S y a las A.R.S. de toda responsabilidad respecto de la atencién de los usuarios del Sistema de
Seguridad Social en Salud arguyendo que el procedimiento requerido no se encuentra incluido en fos
Planes Obligatorios que rigen la prestacién del servicio, porque, aunque la actividad no esté incluida en el
Plan, el doliente sigue siendo su afiliado y por ende su recuperacién se encuentra bajo su cuidado y
responsabilidad. De otra parte, la Corte Constitucional en relterada Jurisprudencia ha sostenido que uno de los
principios caracteristicos del servicio publico es el de la eficiencia, que involucra a su vez el principio de continuidad.
Por eso “... quien presta o realiza el servicio no debe efectuar acto alguno que pueda comprometer la continuidad
del servicio publico de salud y, en consecuencia, la eficiencia del mismo.” Y no puede interrumpirse tampoco su
preslacién “...por su cardcter inherente a la existencia misma del ser humano y de la respecto a su dignidad” Es

! Sentencias T-1178 de 2003, T-1048 de 2003, T-364 de 2003, T-993 de 2002, SU 819 de 1999, T-179 de 200,
T-060 de 1997, entre otras.

2 Sentencia T - 099 de 1999.
Calle 7°. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander

Correo electronico: j02prmpalcimitarra@cendoj.ramajudicial.gov.co

www.ramajudicial.gov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura 3

Repiblica de Colombia

i las empresas encargadas del sistema de salud no pueden, sin quebrantar gravemgnt_e el
Zfz'!e‘l:g;?ento pos‘i,tivo, efectua?acto alguno ni incurrir en omisiép que puec_ia corpprometer la contln_gldad
del servicio y en consecuencia la eficiencia del mismo. Es obhgaclén' Qnmgrqlal, tanto de las enti lades
estatales como de los particulares que participen en la prestacién del servicio publico de? sglud, gargnt:zar los
principios de la seguridad social establecidos en la Constitucién y desarrollado§ por la juqspmdenc:a dfz .esga
Corporacién. Lo que pretende la jurisprudencia de la Corte es que se pugda garantlgar Ia efectividad del servicio de
salud especialmente a todas aquellas personas que no tienen capacidad de colizar como son las del régimen
subsidiado y que por su misma condicion de debilidad maniﬁqsta, se encuergtrgn en desventaja con respectq a
aquellos que pertenecen al régimen contributivo, quienes si tienen mas pOSIbl//da_d de costear c'clnn SUS propios
recursos los procedimientos, aditamentos y medicamentos que se encuentran excluidos del P.O.8.” (Negrilla fuera

de texto).

Por otra parte, el acuerdo Nro. 029 del 2011, emanado de la Comision Reguladora
en Salud (CRES), en sus articulos 2, 42, y 67, los articulos 2, 3, 9, 12, 14, 124 y
125 de la resoluciéon 5521 del 27 de diciembre de 2013, la resolucion 5592 del 24
de diciembre de 2015, en su canones 2, 3, 9, 14, 27, 48, 126, 127,; y la ley 1751
de 2015 hacen alusion a las garantias para el acceso a los servicios de salud tales
como interconsulta, transporte, traslados de pacientes, atencién integral de
tratamiento médicos a los pacientes etc.....:

CASO CONCRETO
Vulneracion de Derechos Fundamentales Invocados

Teniendo en cuenta lo dicho por las partes, para el despacho se hace necesario
analizar si los presupuestos de procedibilidad de la presente accién constitucional
se cumplen para asi poder entrar a resolver de fondo el asunto. Dichos requisitos
son: 1) legitimacién en la causa por activa y pasiva. 2) Subsidiariedad, vulneracién
de un derecho fundamental constitucional y la existencia de un perjuicio
irremediable. 3) Inmediatez.

Respecto del primer requisito la parte activa la ejerce el sefior Juan David Bolivar
persona natural y quien afirma le transgredieron sus derechos fundamentales ya
voces del canon 86 de la norma superior este requisito se cumple con toda claridad,
situacion que sucede lo mismo con la parte accionada en principio ya que es una
entidad que esta encargada de prestar servicios publicos de salud.

El segundo requisito establece que el accionante hubiera mencionado Ia
vulneracién de un derecho que tenga la transcendencia de ser fundamental y/o
conexo con este, y que se hubieran agotado todos los medios idéneos, necesarios y
hubiesen acudido ante las autoridades respetivas para que resuelvan sus
pretensiones, por cuanto si no se evidencia la utilizacién de estos medios la parte
accionante no puede darle utilidad a esta herramienta de proteccién constitucional
ya que seria improcedente por no agotar los medios y recursos de defensa
pertinentes, salvo, se utilice para minimizar la vulneracién de un perjuicio
irremediable el cual debe ser urgente, inminente, grave e impostergable frente al
derecho fundamental conculcado caso en el cual debera estar palpable en la
situacién factica del libelo, item que se cumple por las situaciones de hecho que
mas adelante se indicaran.

“ Dispone el articulo 86 de la Constitucion Politica, en concordancia con el articulo | Y siguientes del Decreto 2591 de 1991,
que toda persona tendrd accion de tutela para reclamar ante los Jueces, mediante un procedimiento preferente y sumario, por
si misma o por quien actile en su nombre, la proteccidn inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que los mismos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de cualquier awtoridad publica o de los

particulares en los casos sefialados constitucional v legalmente. En todo caso la accién de tutela procederd ante la inexistencia
i .

de otro medio de defensa judicial_salvo que se interponea como mecanismo {ransitorio para evitar un perjuicio irremediable.

No obstante. segtin la jurisprudencia constitucional, la idoneidad y eficacia del otro medio de defensa judicial para deparar
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proteccion de los derechos reclamados, debe analizarse en cada caso_concretd’, segtin las circunstancias especificas que

afectan a quien acude al amparo de sus derechos; esto es, debe ser apto para obtener la proteccién requerida, con la urgencia
del caso tratado. Sélo de esta manera puede determinarse si realmente existen alternativas que hagan improcedente la accién
de tutela’. Por regla general, para determinar si la accién de tutela es procedente, la Corte Constitucional ha sefialado dos

aspectos distintos. En primer lugar. si la tutela se presenta como mecanismo principal, al definir su procedibilidad es preciso

examinar si no existe otro medio judicial. Si no existe otro medio, o aiin si existe, pero éste no resulta idoneo en el caso
concreto, la tutela procede como mecanismo principal de amparo de los derechos fundamentales. En relacion con la existencia
del otro medio de defensa judicial, adicionalmente ha sefialado la jurisprudencia de la Corte que no existe la obligacién de
iniciar el proceso ordinario antes de acudir a la accidn de tutela, basta que dicha posibilidad esté abierta al interponer la

demanda. Sin embargo, si el demandante ha dejado vencer la oportunidad para iniciar el trdmite del proceso ordinario, por
prescripcién o caducidad de la accién, la tutela no procede como mecanismo transitorio.” En segundo lugar, cuando la tutela

Se interpone como mecanismo transitorio, habida cuenta de la existencia de un medio judicial ordinario idéneo, es preciso
demostrar que ésta es necesaria para evitar un perjuicio irremediable. Dicho perjuicio se caracteriza, segiin la jurisprudencia,
por lo siguiente: i) por ser inminente, es decir, que se trate de una amenaza que estd por suceder prontamente; ij) por ser
grave, esto es, que el dafio o menoscabo material o moral en el haber juridico de la persona sea de gran intensidad, iii) porque
las medidas que se requieren para conjurar el perjuicio irremediable sean urgentes; y iv) porque la accién de tutela sea
impostergable a fin de garantizar que sea adecuada para restablecer el orden social justo en toda su integridad.. " (Subrayado
Suera de texto).

“El articulo 86 de la Constitucidn Politica establece que la accién de tutela “solo procederd cuando el afectado
no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable”. En consecuencia, el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991 establecié como causal
de improcedencia de la tutela la existencia de otros recursos o medios de defensa judicial, sin perjuicio de la
posibilidad de acudir a la tutela como mecanismo transitorio para remediar un perjuicio irremediable. La
jurisprudencia constitucional ha entendido que el requisito de subsidiariedad exige que el peticionario
despliegue de manera diligente las acciones judiciales que estén a su disposicion, siempre y cuando ellas sean
idéneas y efectivas para la proteccién de los derechos que se consideran vulnerados o amenazados. Ha
sostenido también que una accién judicial es idénea cuando es materialmente apta para producir el efecto
’ protector de los derechos fundamentales, y es efectiva cuando estd disefiada para brindar una proteccién

oportuna a los derechos amenazados o vulnerados’. La idoneidad y efectividad de los medios de defensa judicial
deben ser apreciadas a la luz de las circunstancias particulares del caso sometido a conocimiento del juez®, para
lo cual este debe analizar distintos criterios, como la condicién de la persona que acude a la tutela. En efecto,
segln la jurisprudencia, la condicién de sujeto de especial protecci6n constitucional y la de debilidad manifiesta
del accionante son relevantes para analizar si los medios ordinarios de defensa judicial son idéneos y efectivos.”?
(Negrilla fuera de texto).

“Ahora bien, de acuerdo con la jurisprudencia Constitucional, tal perjuicio se caracteriza:

“(i) por ser inminente, es decir, que se trate de una amenaza que estd por suceder prontamente; (i) por ser
grave, esto es, que el dafio o menoscabo material o moral en el haber juridico de la persona sea de gran
intensidad; (iii) porque las medidas que se requieren para conjurar el perjuicio irremediable sean urgentes;
Y (iv) porque la accién de tutela sea impostergable a fin de garantizar que sea adecuada para restablecer el
orden social justo en toda su integridad”. (N. fuera del texto original).”

En relacidn con lo anterior, esta Corporacién ha establecido que se debe demostrar la necesidad de la intervencion
del juez constitucional para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable y se debe evaluar la posibilidad que
tiene el accionante para acudir a los mecanismos de la jurisdiccién ordinaria para definir si el amparo procede de
Jorma definitiva o transitoria™!!

‘ Respecto del requisito de inmediatez este se cumple ya que el accionante aduce
que su derecho se transgredié desde el mes mayo del afio en curso y la presente
accion de tutela fue presentada el pasado 15 de junio del hogafio, sin superar los
seis meses que indica la honorable Corte Constitucional, por lo anterior se
estructura este requisito.

3 Sentencia T-771 de 2006.

4 Sentencia T-700 de 2006.

5 Ver, entre otras, las sentencias T-871 de 1999, T-812 de 2000.

6 Esta doctrina ha sido reiterada en las sentencias de la Corte Constitucional, T-225 de 1993, MP: Viadimiro Naranjo
Mesa, SU-544 de 2001, MP: Eduardo Montealeg}re Lynett, T-983 de 2001, MP: Alvaro Tafur Galvis, entre otras.

7 Ver, sentencia T-211 de 2009.
8 Ver, sentencia T-222 de 2014.
 T-069-2018.

10 T-896 de 2007

11T.025 de 2018.
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Bajo la anterior perspectiva jurisprudencial, el amparo solicitado esta llamado a
prosperar, toda vez que se evidencia un perjuicio irremediable en la omision
presentada por la COOSALUD EPS, de no llevar a cabo los tramites administrativos
(ordenar los tratamientos, examenes, controles) se trasgrede de manera ostensible
los derechos fundamentales constitucional invocados en €l presente derecho de
amparo, a sabiendas que: (i) Se encuentra establecido la vinculacién con
COOSALUD EPS, en la actualidad no cuenta con recursos econémicos para
sufragar estos gastos y los mismos no fueron desvirtuados probatoriamente por la
COOSALSUD EPS, se presume su insolvencia dineraria de conformidad con lo
descrito en el canon 83 de la norma superior, que sefiala la buena fe de las
actuaciones de los particulares, que para el presente caso la manifestacién del
tutelante se tiene para tal fin. (ii) Existe ordenes de un médico vinculado a la
COOSALUD EPS accionada, donde sefiala la sintomatologia de la accionante y la
importancia de los tratamientos a realizar como la importancia del desplazamiento
a la ciudad de Medellin Antioquia, lugar donde se debe hacer tal procedimiento
médico. (iii) La relevancia de dirigirse a la capital del departamento de Antioquia,
para la realizacién del procedimientos, teniendo en cuenta que es alli donde estan
todas las herramientas tecnolégicas y humanas para que se pueda hacer con existo
los examenes y valoraciones con galenos especializados y se pueda dar el
correspondiente tratamiento que requiere este ciudadano, lo cual hace que sea
elemental para preservar su derecho fundamental constitucional de la vida; son
estas las circunstancias que ameritan se conceda la presente accién constitucional;
por cuanto hay una amenaza en la vida, y a su vez a los derechos a la vida,
integridad fisica, en conexidad con el derecho a la salud, y a la seguridad social,
maxime si en estos momentos su estado de salud se encuentra delicado, y con los
procedimientos quirargicos que se le ordenaron se puede mejorar su calidad de
vida, aspecto que no se puede pasar por alto esta circunstancia, esta célula judicial.

“Con posterioridad, en la ssentencia T-149 de 2011 se coligié:

“(...) queda establecido que es obligacion de todas las E.P.S. suministrar el costo del servicio de
transporte, cuando ellas mismas autorizan la prdctica de un determinado procedimiento médico en
un lugar distinto al de la residencia del paciente, por tratarse de una prestacion que se encuentra
comprendida en los contenidos del POS. Esto dentro de la finalidad constitucional de que se remuevan
las barreras y obstdculos que les impiden a los afiliados acceder oportuna y eficazmente a los servicios
de salud que requieren con necesidad. ” (Negrilla fuera de texto original)

Asi las cosas, se advirtié que el servicio de transporte se encuentra dentro del POS v en consecuencia debia ser
asumido por la EPS en aquellos eventos en los que'?:

i.  Un paciente sea remitido en ambulancia por una IPS a otra, cuando la primera no cuente con el servicio
requerido.

ii. Se necesite el traslado del paciente en ambulancia para recibir atencién domiciliaria bajo la
responsabilidad de la EPS y seglin el criterio del médico tratante.

iii. ~Un paciente ambulatorio deba acceder a un servicio que no esté disponible en el municipio de su
residencia y necesite ser transportado en un medio diferente a la ambulancia'®.

4.1. A partir de esta Giltima situacion, las subreglas jurisprudenciales en materia de gastos de transporte intermunicipal
se circunscriben a los siguientes eventos’*:

12 Estas reglas que a continuacion se transcriben se establecieron en sentencias anteriores a la T-760 de
2008 y en esta ultima se ordend su inclusién en la correspondiente regulacidn, razén por la cual fueron

plasmadas en los acuerdos 008 de 2009 y 029 de 2011, atin cuando su desarrollo ha sido esencialmente por
via jurisprudencial.

BEs de anotar que Ia clase de transporte a utilizar debers ser acorde al estado de salud del paciente y al
concepto del médico tratante.

* Cfr. Corte Constitucional, Sentencia T-900/02. En esta decisién, se analizaron algunos casos, donde los

usuarios, al ser remitidos a lugares distintos al de su residencia para la préctica de distintos procedimientos

médicos, pretendian que las respectivas EPS asumieran el valor de su transporte, solicitud que fue

desestimada por la Corte ante la falta de concurrencia de los requisitos de incapacidad econdmica del paciente
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i.  Elservicio fue autorizado directamente por la EPS, remitiendo a un prestador de un municipio distinto

de la residencia del paciente’. '
ii.  Niel paciente ni sus familiares cercanos tienen los recursos econdmicos suficientes para pagar el valor

del traslado.
iii.  De no efectuarse la remision se pone en riesgo la vida, la integridad fisica o el estado de salud del

usuario.
iv.  Silaatencion médica en el lugar de remision exigiere mds de un dia de duracion se cubrirdn los gastos

de alojamiento.

4.2.  En el mismo sentido, fueron establecidas 3 situaciones en las que procede el amparo constitucional en relaciéon con
la financiacién de un acompafiante del paciente'S, como se lee:

i el paciente sea totalmente dependiente de un tercero para su desplazamiento,
ii.  requiera atencion permanente para garantizar su integridad fisica y el ejercicio adecuado de sus

labores cotidianas y
iil.  ni él ni su micleo familiar cuenten con los recursos suficientes para financiar el traslado.

De forma puntual, en torno a la capacidad econémica del paciente y su familia, este tribunal ha concluido:

Sumado a lo anterior, esta Corte ha reconocido que:

“(...) la identificacion de los eventos en los cuales es viable autorizar el servicio de transporte o
suministrar ayuda econdmica depende del andlisis fictico en cada caso concreto, donde el juez debe
evaluar la pertinencia, necesidad y urgencia de la medida, asi como las condiciones econémicas del
actor y su nticleo familiar. Asi entonces, cuando deban prestarse servicios médicos en lugares
diferentes al de la sede del paciente, si éste ni su familia disponen de los recursos suficientes para tal
Sfiny se comprometen sus derechos fundamentales, procede la accién de tutela para ordenar a la EPS
que pague los costos pertinentes y, posteriormente, recobre a la entidad estatal correspondiente, por
los valores que no esté obligada a sufragar”.’’

“La jurisprudencia constitucional ha sefialado en reiteradas ocasiones que las Entidades Promotoras de Salud (E.P.S.) tienen
la obligacién de suministrar a sus afilindos medicamentos excluidos del Plan Obligatorio de Salud (P.0.S.) cuando: () la
Jalta del medicamento excluido amenaza los derechos fundamentales a la vida, la dignidad o la integridad Sisica; (1i) el
medicamento no puede ser sustituido por otro de los contemplados en el Plan Obligatorio de Salud, o que, pudiendo serlo, e!
sustitulo no obtenga el mismo nivel de efectividad que el excluido del plan; (ifi) el paciente no pueda sufragar el porcentaje
que la E.P.S. estd legalmente autorizada para cobrar y no pueda acceder a él por otro plan de salud: ¥ (i) que el medicamento
haya sido prescrito por un médico adscrito la E.P.S. a la cual se encuentra afiliado el paciente que demanda el servicio. De
los elementos fécticos que debe verificar el juez de tutela en un caso concreto para determinar si el anterior precedente es

aplicable o no, ocupa un lugar destacado establecer si en realidad el afiliado_necesita_el medicamento o el tratamiento
solicitado, esto es, si en realidad_estdn comprometidos los derechos fundamentales a la vida y la salud del paciente. La

urgencia con la que se requiere el servicio, mds la imposibilidad de costearlo, son los elementos centrales que llevan al jueg
a tutelar los derechos de una persona en un caso de este tipo. Ahora bien, definir el cardcter de necesidad es un asunto

primordialmente técnico que por lo general supone conocimientos cientificos de los cuales los jueces carecen, por lo que es
preciso fijar un criterio objetivo en el cual el funcionario judicial pueda sustentar su decision, "® (Subrayado y negrilla fuera
de texto)

“Esta corporacién ha indicado en varias oportunidades’, los casos en que el Sistema de Seguridad Social en Salud debe cubrir
el servicio de transporte. No obstante, este servicio no esté catalogado como una prestacion asistencial de salud, algunas veces
suele estar intimamente relacionado con la recuperacion de la salud, la vida y la dignidad humana, sobre todo cuando se trata
de sujetos de especial proteccion, como los nifios discapacitados, En sentencia T-346 de mayo 18 de 2009, M. P. Maria Victoria
Calle Correa, se records que la jurisprudencia constitucional ha sefialado que todas las personas tienen el derecho a recibir la
asistencia médica necesaria para la recuperacidn de su salud, situacién que en algunos casos excepcionales puede conllevar
incluso el servicio de transporte, siempre y cuando (i) ni el paciente ni la familia cuenten con los recursos econémicos para cubrir
el mencionado servicio y (ii) que en caso de no otorgarse el medicamento, procedimiento o tratamiento, se amenace “la vida, la

y su familia y conexidad entre el tratamiento y la vida e integridad fisica del mismo. Esta regla jurisprudencial
también fue utilizada en casos similares en las sentencias T-1079/01, T-197/03 y T-760/08, entre otras.

15 Sentencia T-769 de 2012.
SCorte Constitucional, sentencia T-350 de 2003. Esta decisién ha sido reiterada por la Corte en varias
ocasiones; entre otras, en las sentencias T-962 de 2005 y T-459 de 2007.

17 Sentencias T-550 de 2009 y T-352 de 2010, entre otras.

187-344 de 2002, M. P. Dr. Manuel José Cepeda Espinosa,

19 Sentencias T-350 de mayo 2 de 2003, M. P. Jaime Cérdoba Trivifio, T-745 de agosto 6 de 2004, M. P. Manuel
José Cepeda Espinosa, T-962 de septiembre 15 de 2005, M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra, T-200 de marzo
15 de 2007 M. P. Humberto Antonio Sierra Porto, T-201 de marzo 15 de 2007, M. P. Humberto Antonio Sierra
Porto, T- 1019 de noviembre 22 de 2007, M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra, T-212 de febrero 28 de 2008,
M. P. Jaime Aradjo Rentaria, T-642 de junio 26 de 2008, M. P. Nilson Pinilla Pinilla, T-391 de mayo 28 de 2009,
M. P. Humberto Antonio Sierra Porto, T-716 de octubre 7 de 2009, M. P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo y
T-834 de noviembre 20 de 2009, M. P. Maria Victoria Calle Correa.
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integridad fisica o el estado de salud del usuario". De igual forma, citd que en algunas oportunidades se ha ordenado la prestacion

del transporte, junto con un acompafiante, cuando el paciente (i) dependa totalmente del tercero para su movilizacion, (i) neces.i.tfa
de cuidado permanente “para garantizar su integridad fisica y el ejercicio adecuado de sus labores cotidlanas™ y finalmente, (tn)
ni el paciente ni su familia cuenten con los recursos econdmicos para cubrir el transporte del tercero”.(Subrayado y negrilla

Juera de texto)

“Bajo tal dptica. el Plan Obligatorio de Salud en el Régimen Subsidiado, garantiza el cubrimiento del transporte, para el
paciente ambulatorio que requiere cunlguier evento o tratamiento previsto por el acuerdo, en todos los niveles de.complejidad,

siempre que: (i) la remision haya sido ordenada por el médico tratante; (i) en el municipio donde reside el paciente no existan
instituciones que brinden el servicio_ordenado; y (iii) la EPS-S donde se encuentra afiliado el paciente reciba una UPC
diferencial o prima adicional ™. (Subrayado fuera de texto).

Bajo estas circunstancias, los soporte normativos, jurisprudenciales y las pruebas
aducidas por el accionante y de las partes vinculadas, permite considerar sin
margen de duda que la COOSALUD EPS, ha vulnerado los derecho a la vida,
integridad fisica en conexidad con el derecho a la vida, seguridad social y al
derecho a la salud que tiene JUAN DAVID BOLIVAR CARO, ya que la omisién en
no ordenar los examenes, citas medidas y procedimientos, generan un transgresion
a sus derechos fundamentales constitucionales y que son de vital importancia para
su vida, subsistencia y deben ser realizados como ordenados de manera rapida,
para tener una 6ptima calidad en su dignidad humana, salud, minimo vital y mévil,
entre otros derechos y no presente calamidades posteriores; derechos implicitos en
nuestra Carta Magna; maxime si se trata de un menor de edad. “art. 13: El Estado
protegerd especialmente a aquellas personas que por su condicién econémica, fisica o mental, se
encuentran en circunstancias de debilidad.....” teniendo en cuenta lo anterior, para el
juzgado considera, ameritan el amparo deprecado ya que los examenes, ordenes,
transportes, alojamiento dadas adquieren el caracter de fundamental y deben ser
amparados por este mecanismo constitucional, teniendo en cuenta que son de vital
importancia para el goce efectivo y real del derecho fundamental constitucional a
la dignidad humana, a la salud, y que son indispensables para que su existencia y
esta no sea dolorosa o tortuosa para la menor acad mencionada, como para su
nucleo familiar, al contrario tenga una 6ptima y digna calidad de vida a que tiene
derecho y que la EPS accionada puede y tiene todas las herramientas necesarias,
para asegurar el ejercicio de los derechos fundamentales y el éptimo derecho a la
vida, dignidad humana y la salud.

“En ese sentido, al no constar una prescripcién médica clara en lo que atafie al tema de los parfiales y crema anti
escaras, cuestion que se reitera frente a la pretension de enfermeria permanente, impedia que el Juez de tutela
concediera dichas prestaciones, en tanto se requiere la experticia y los conocimientos técnicos y cientificos de un
profesional de la salud que haya conocido y estudiado de primera mano las condiciones del -usuario,
determinando con “el mdximo grado de certeza permitido por la ciencia y la tecnologia” la necesidad de la
tecnologia en salud pretendida, que buscarfa asegurar un estado de salud aceptable a la persona, ya que sélo un
galeno es la persona apta y competente para determinar el manejo de salud que corresponda y ordenar los
procedimientos, medicamentos, insumos o servicios que sean del caso, pues el juez constitucional “no puede
arrogarse estas facultades para el ejercicio de funciones que le resultan por completo ajenas en su calidad de
autoridad judicial”; {(...) en aras de que un grupo interdisciplinario de profesionales al servicio de la salud, adscrito
a la NUEVA EPS S.A., valore la pertinencia y necesidad de los insumos solicitados por la accionante como son

pafiales, crema anti escaras y el servicio de enfermerla o cuidador permanente”*

20 E] Acuerdo 09 de 2009 de la CRES, por el cual se fija el valor de la Unidad de Pago por Capitacién del Plan
Obligatorio de Salud de los Regimenes Contributivo y Subsidiado para el afio 2010, sefiala una UPC-S (del
régimen subsidiado) o prima diferencial “para las ciudades de Bogotd, Cali, Medellin y Barranquilla y sus
municipios conurbados (sic)”, y reconoce “por dispersién geogrdfica” una “prima adicional del 11.47% a lo
UPC-S de los Departamentos de Amazonas, Arauca, Casanare, Caquetd, Chocd, Guajira, Guainia, Guaviare,
Meta, Putumayo, San Andrés y Providencia, Sucre, Vaupés, Vichada y de la regién de Urabd”; exceptuando en
esos Departamentos las siguientes ciudades: “Arauca, Florencia, Riohacha, Sincelejo, Villavicencio, Yopal y sus
respectivas dreas de influencia... (...)".

21 CONSECUTIVO: 68001-31-10-008-2021-00212-01, RAD. Tribunal: 537-2021, JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE
BUCARAMANGA, ACCIONANTE: CLAUDIA MARCELA URIBE BARRERA agente oficiosa de PEDRO VICENTE URIBE

gAlRRERA, ACCIONADO: NUEVA EPS S.A., PROVIDENCIA: SENTENCIA TUTELA DE 22 INSTANCIA No. 71 del 21 de julio
el 2021
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“En lo que respecta al servicio del cuidador, la jurisprudencia de la Corte destaca que: i) su funcién es ayudar en
el cuidado del paciente en la atencién de sus necesidades basicas, sin requerir instruccién especializada en temas
médicos.38 ii) Se refiere a la persona que brinda apoyo fisico y emocional en el cuidado de otra persona que sufre
una enfermedad grave, congénita, accidental 0 como consecuencia de su avanzada edad, que depende
totalmente de un tercero, sin que ello implique la sustitucion de! servicio de atencién paliativa o atencién
domiciliaria a cargo de las EPS.39 iii) Se trata de un servicio que debe ser brindado principalmente por los
familiares del paciente, en atencién a un primer nivel de solidaridad que corresponde a los parientes de un
enfermo. Sin embargo, excepcionalmente una EPS podria estar obligada a prestar el servicio de cuidadores con
fundamento en el segundo nivel de solidaridad para con los enfermos en caso de que falle el primer nivel por
ausencia o incapacidad de los familiares y cuando exista orden del médico tratante. la jurisprudencia
constitucional ha sostenido que, como una medida de caracter excepcional, la EPS debera prestar el servicio de
cuidador cuando se cumplan dos condiciones: (1) exista certeza médica sobre la necesidad del paciente de recibir
este servicio; y (2) Ia ayuda como cuidador no pueda ser asumida por el ndcleo familiar del paciente, por ser
materialmente imposible. Por imposibilidad material se entiende que el nacleo familiar del paciente: (i) no cuenta
con la capacidad fisica de prestar las atenciones requeridas, por falta de aptitud en razén a la edad o a una
enfermedad, o porque debe suplir otras obligaciones basicas, como proveer los recursos econémicos basicos de
subsistencia. (ii) Resulta imposible brindar el entrenamiento adecuado a los parientes encargados del paciente. Y
(i) carece de los recursos econdmicos necesarios para asumir el costo de contratar la prestacion del servicio”.
(Negrilla fuera del texto)??

Desvincular de la presente accién constitucional a la Secretaria Seccional de Salud
y proteccién Social de Medellin Antioquia.

Por lo anterior, el juzgado le ordena al representante legal o quien haga sus veces
de la COOPSALUD EPS-SUCURSAL ANTIOQUIA, que debe realizar en el término
de CUARENTA Y OCHO (48) HORAS todos los tramites administrativos para:

I. Ordenar la cita médica con el galeno general y especialista, para que este
determine el estado actual de salud y tratamiento a seguir a JUAN DAVID
BOLIVAR CARO.

II. Una vez se obtenga el concepto del médico especialista donde se

determine con grado de certeza que procedimiento se deben realizar a
JUAN DAVID BOLIVAR CARO.

III. Una vez se obtengan esos conceptos médicos y ordenes debera otorgarse
el tratamiento integral a JUAN DAVID BOLIVAR CARO, que sea requerido
(tratamientos meédicos, examenes especializados, tratamientos pre-
quirtrgicos., quirirgicos, post-quirargicos, asi como gastos de
transportes desde Puerto Berrio Antioquia a Medellin Antioquia ida y
vuelta, gastos de alojamiento, alimentacién, transporte para él y su
acompainante).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander, administrando justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por
autoridad de le ley,

V. RESUELVE

PRIMERO: CONCEDASE la tutela instaurada por JUAN DAVID BOLIVAR CARO y
en contra de la COOSALUD EPS, en aras de proteger su derecho al derecho a la
vida, derecho a la integridad fisica y en conexidad con los derechos a la seguridad

social y derecho a la salud, por las razones consignadas en la parte motiva de este
proveido.

22T-015 de 2021.
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Por lo anterior, el juzgado le ordena al representante legal o quien haga sus veces
de la COOSALUS EPS SUCURSAL ANTIOQUIA, que debe realizar en el término de
CUARENTA Y OCHO (48) HORAS todos los tramites administrativos para:

IV.

Ordenar la cita médica con el galeno general y especialista, para que este
determine el estado actual de salud y tratamiento a seguir a JUAN DAVID
BOLIVAR CARO.

Una vez se obtenga el concepto del médico especialista donde se
determine con grado de certeza que procedimiento se deben realizar a
JUAN DAVID BOLIVAR CARO.

Una vez se obtengan esos conceptos médicos y ordenes debera otorgarse
el tratamiento integral a JUAN DAVID BOLIVAR CARO, que sea requerido
(tratamientos médicos, examenes especializados, tratamientos pre-
quirargicos., quirargicos, post-quirirgicos, asi como gastos de
transportes desde Puerto Berrio Antioquia a Medellin Antioquia ida y
vuelta, gastos de alojamiento, alimentaci6én, transporte para él y su
acomparfiante).

SEGUNDO: DE CONFORMIDAD con el articulo 31 del decreto 2591 de 1991, la
presente providencia puede ser impugnada ante el superior jerarquico, en el evento
de no ejercer este medio de defensa y dentro del término establecido, enviese por
secretaria al dia siguiente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision,
asi mismo se desvincula de la presente accién constitucional a la Secretaria
Seccional de Salud y proteccién Social de Medellin Antioquia.

TERCERO: NOTIFIQUESE a las partes de conformidad con el articulo 16 del
decreto 2591 de 1991, o por el medio mas expedito dado el caso en que se presente
inconvenientes.

Notifiquese y ciimplase

JORGE ENRI FORERO ARDILA.
UEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Junio veinte (20) del dos mil veintitrés (2.023)

REF: EXP. Nro. 2023-00067 - ACCION DE TUTELA contra: SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTES DE CIMITARRA. Actor: CLAUIDA MARIA CARDONA MORENO.

1. Comuniquese esta determinaciéon por el medio mas expedito a la parte
accionada y/o quienes haga sus veces.

2. Requiérase a las partes accionadas para que en el término maximo e
. improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas siguientes al recibo de esta

comunicacién se pronuncie sobre todos y cada uno de los hechos y

pretensiones del escrito de tutela.

3. Acomparfiese copia de la demanda de tutela. vincular.

4. Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del

decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

El Juez,

JORGE EN E FORERO ARDILA.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Junio veintitrés (23) del dos mil veintitrés (2.023)

REF: EXP. Nro. 2023-00068 — ACCION DE TUTELA contra: SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTES DE CIMITARRA. Actor: LUIS EMILIO GRANDAS CORTES.

1. Comuniquese esta determinacién por el medio mas expedito a la parte
accionada y/o quienes haga sus veces.

‘ 2. Requiérase a las partes accionadas para que en el término méaximo e
improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas siguientes al recibo de esta
comunicacién se pronuncie sobre todos y cada uno de los hechos y
pretensiones del escrito de tutela.

3. Acompariese copia de la demanda de tutela. vincular.
4. Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 19 y 52 del

decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

El Juez,

JORGE E FORERO ARDILA.
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RAMA JUDICIAL

DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Cimitarra, Santander, veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO EJECUCION

DEMANDANTE MICROACTIVOS S.AS.

DEMANDADO MARIA CARLINA GARAVITO FLOREZ.
RADICADO 68-190-40-89-002-2023-00057-00
INTERLOCUTORIO | ADMITE DEMANDA

l. ESTUDIO DE ADMISIBILIDAD

Teniendo en cuenta los presupuestos procesales y del documento que se acompana a la
demanda como de sus anexos [un (01) pagare Nro. M.A. 020019], se desprende una
obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y a cargo de la parte
demandada, de conformidad con lo previsto en el articulo 422 del C.G.P. en concordancia
con los articulos 424, 430 y s.s. ibidem, por lo tanto, el juzgado,

. RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva, a favor MICROACTIVOS
S.AS. representada legalmente, y en contra de MARIA CARLINA GARAVITO FLOREZ,
también mayor de edad y vecino de esta ciudad, por la siguiente cantidad de dinero:

1. Por la suma senaladas y discriminadas en el acapite de pretensiones de la demanda

SEGUNDO: ORDENAR que se notifique este auto a la parte demandada, en la forma
indicada en los articulos 290 al 293 del C.G.P., y/o articulo 8 de la ley 2213 de 2022,
haciéndole entrega de copia de la demanda y advirtiéndole que el pago lo debera
efectuar en un término de cinco (5) dias, contados a partir del siguiente al de su
notificacion y que dispone de un término de diez (10) dias habiles, para proponer
excepciones de conformidad con el art. 431 y 442 ejusdem.

TERCERO: SOBRE costas se resolvera oportunamente.

CUARTO: TENER y reconocer a GETSY AMAR GIL RIVAS, apoderada judicial de
conformidad al poder otorgado por MICROACTIVOS S.AS.

QUINTO: ARCHIVESE copia de la demanda.

Copiese, radiquese y notifiquese

JORGE ENRIJUJE FORERO ARDILA
UEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
JUEZ DE CONOCIMIENTO
Cimitarra-Santander.

Junio veintitrés (23) del dos mil veintitrés (2.023)

REF: Exp. 2023-00015.
CUL 68-190-60-00139-2022-00123.
Delito: HURTO CALIFICADO.

Acusado: DANIEL STEVEN CACERES ROJAS.

1. OBJETO

Procede el juzgado a proferir sentencia condenatoria en contra de Daniel Steven
Caceres Rojas, por haberse ejercido el control de legalidad y su aprobacién del
preacuerdo el cual se realiz6 en presencia de la Fiscalia General de la Nacién por
intermedio de la sefiora Fiscal Segunda Local, delegado ante los Jueces Promiscuos
Municipales de esta localidad y su defensora Dra. Anny Yolanda Parra Arciniegas,
como autor a titulo de dolo del delito de hurto calificado, contemplado en el articulo
239, articulo 240 numeral 3 del Codigo penal.

II. HECHOS
Fueron plasmados en el preacuerdo de la siguiente manera:

“Se establece que el 28 de abril de 2022, el ciudadano DANIEL ESTIVEN CA CERES ROJAS, fue sorprendido en
situacion de flagrancia momentos después de haberse hurtado la suma de siete millones de pesos (37.000.000. oo) los
cuales e encontraban dentro de un bolso de propiedad de la sefiora KAREN JULIETH CASTANO PACHECO, el cual
se encontraba dentro de su residencia ubicada en la carrera 5 # 10-16 de Cimitarra, se establece que DANIEL
STEVEN CACERES ROJAS, ingreso de manera arbitraria a dicha residencia y sustrajo ese dinero posteriormente
capturado por parte del mismo, halldndosele en su poder la suma de (36.081.000. 00), se determino que el dinero era
del ciudadano SERGIO ALEJANDRO SANABRIA CALDERON que lo habia adquirido a través de un préstamo.”

III. INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

> DANIEL STEVEN CACERES ROJAS, se identifica con la cédula de
ciudadania Nro. 1.099.215.542, de Barbosa Santander, nacido 30 de marzo
de 1997, con 26 afios de edad, sexo masculino, hijo de Ligia Maria Rojas y
Carlos Caceres, de CARACTERISTICAS FISICAS: estatura 1.68 mts, color
piel triguenia, contextura delgada, cicatriz circular en la espalda y antebrazo
izquierdo tatuaje de nombre Ligia en antebrazo derecho Leiner en antebrazo
izquierdo.

IV.  CALIFICACION JURIDICA DE LA CONDUCTA IMPUTADA

La conducta punible que se les imputa es en calidad de autor a titulo de dolo,
descrita en el libro segundo parte especial titulo VII delitos contra el patrimonio
econémico capitulo primero articulos 239 del Cédigo Penal y el articulo 240
numeral 3 CP.

V. ACTUACION PROCESAL
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El dia 29 de abril de 2022, ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Cimitarra con
funciones de control de garantias, se llevo a cabo audiencia preliminar de solicitud
de legalizacién de captura en situacion de flagrancia del sefior DANIEL STEVEN
CACERES ROJAS,, la cual se desarrollé conforme a derecho (art. 301, 302, 303 y
s.s. del C. P. P.)., sin observaciones o impugnacién alguna y dentro del término
legal de las treinta y seis (36) horas, se le leyeron sus derechos constitucionales y
sustanciales a los que son merecedores.

Seguidamente, el ente investigador de la infraccion penal, corrid traslado del escrito
de acusacion y peticién de imposicion de medida de aseguramiento de conformidad
los articulos 286, art. 307 literal a numeral 1, art. 295, 296, 306, 308, 313, 536
del C. de P.P.; y como quiera que se reunieron los requisitos de caracter objetivo y
subjetivo motivo por el cual la sefiora juez accede a dicha peticién y ordena imponer
medida de aseguramiento de detencién preventiva en centro carcelario.

VI. ELEMENTOS MATERIALES PROBATORIOS, EVIDENCIAS FISICA E
INFORMACION LEGALMENTE OBTENIDA

Reporte tinico de noticia criminal de fecha 28-04-2022.

Informe ejecutivo de fecha 28-04-2022.

Album fotografico de los hechos de fecha 28-04-2022.

Entrevista de fecha 28-04-2022.

Acta de incautacién de elementos de fecha 28-04-2022.

Ficha de arraigo familiar de Daniel Steven Caceres Rojas.

Resefia decadactilar de Daniel Steven Caceres Rojas.

ficha de individualizacién de Daniel Steven Caceres Rojas.

Acta de derechos del capturado y constancia de buen trato de Daniel Steven
Caceres Rojas.

10.Certificado de antecedentes penales de Daniel Steven Caceres Rojas.
11.Fotocopia de la tarjeta preparatoria de Daniel Steven Céaceres Rojas.
12.Mencionados en la audiencia por la sefiora fiscal Segunda local.
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VII. CONSIDERACIONES

Conforme a lo dispuesto en el articulo 348 del C de P. P. para obtener pronta y
cumplida justicia, propiciar la reparacién integral de los perjuicios ocasionados con
el injusto penal y poder lograr la participacién del imputado en su caso, la Fiscalia
y el imputado o acusado podran llegar a preacuerdos que impliquen la terminacién
del proceso. Los preacuerdos que se lleven a cabo entre la Fiscalia y acusado
obligan al juez de conocimiento, salvo que ellos desconozcan o quebrantes
garantias fundamentales, aprobadas los preacuerdos por el juez, procedera a
convocar la audiencia para dictar sentencia,

La Corte ha examinado los institutos procesales propios de la justicia negociada.
Asi, en sentencia T- 794 de 2007, analizé los fines que se persiguen con la
suscripcién de acuerdos y preacuerdos:

“En resumen, el acuerdo o la negociacién comporta: el reconocimiento de responsabilidad por parte del
imputado o acusado; la existencia de un fundamento féctico y probatorio sobre el cual se produce el
acuerdo; la renuncia libre, consciente, voluntaria y debidamente informada del imputado o acusado al
juicio pUblico, oral, concentrado y contradictorio; los descuentos punitivos derivados del acuerdo. Una vez
aprobado el acuerdo se convocard a audiencia para dictar la sentencia correspondiente, mediante la
cual se produce la terminaciéon anticipada al proceso!.

En el presente caso ha de senalarse que a DANIEL STEVEN CACERES ROJAS,
desde el mismo momento de su vinculacién en este proceso penal se le han
garantizado plenamente todos los derechos fundamentales consagrados en el
articulo 8, 131, 283, 293 y s.s. de la ley 906 de 2004, consta igualmente que luego
de su captura, se procedié a realizar las audiencias de formulacién de la
imputacién e imposiciéon de la medida de aseguramiento, ha contado con la
asistencia técnica de un profesional del derecho, asi mismo ha estado debidamente

! Sentencia T- 794 de 2007.
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informado de las consecuencias que conlleva el preacuerdo celebrado el 30-03-
2023 y de los derechos a los cuales renuncia a cambio de una sentencia de condena
y de una rebaja considerable de su pena.

En el caso en comento, la materialidad de la conducta investigada se encuentra
acreditada suficientemente con los elementos materiales probatorios y evidencia
fisica legalmente obtenida los cuales ya fueron mencionados con antelacion, en los
cuales se da cuenta por parte de este ciudadano de las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que sucedieron los hechos, igualmente se cumple lo consignado
en el canon 349 del CPP.

"El preacuerdo, para hacer referencia nicamente a la situacién planteada en la demanda, tiene como
objeto "fijar los términos de la imputacion” { articulo 350 idem), o cual implica la admisibilidad por parte
delimputado, en forma libre, consciente, espontdnea y voluntaria, de situaciones que, ademds de gozar
de amparo legal y constitucional, cuentan con un minimo de respaldo probatorio, por lo que el acverdo
debe determinar sin duda alguna la imputacién féctica y juridica por la que se ha de proferir condena.
En consecuencia, debe ser objeto convenio, habida consideracidén de los elementos de prueba y
evidencias recaudadas, entre ofros aspectos, el grado de participacion, la lesién no justificada a un bien
juridico tutelodo, una especifica modalidad delictiva respecto de la conducta ejecutada, su forma de
culpabilidad y las situaciones que para el caso den lugar a una pena menor, la sancién a imponer, los
excesos en las causales de ausencia de responsabilidad...™

La responsabilidad penal también se encuentra demostrada, ya que el sefior
DANIEL STEVEN CACERES ROJAS, en acto voluntario, consciente y espontaneo
acordd los cargos que la sefora Fiscal Segundo Local Dra. Yamel Lopez, le endilga
y en compaiia de su defensor de confianza Dra. ANNY YOLANDA PARRA
ARCINIEGAS, como cémplice a titulo de dolo del delito de hurto calificado,
descrito y sancionado en los articulos 239, art. 240 numeral 3 del estatuto penal.

De conformidad con lo anterior se tiene que en todo momento se preservo el
principio de la legalidad de los delitos y las penas, dado que la conducta imputada
fue adecuadamente tipificada por la Fiscalia de conformidad con los parametros
normativos resefiados, al igual que se le ofrecié un descuento punitivo permitido
por el legislador para aquellos estadios procesales como en el aqui los acusado
Cristian Arley Roinero Mosquera, opto.

VIII. DOSIFICACION PUNITIVA

Como quiera que frente al sub-judice se llegé a un preacuerdo el despacho sefiala
lo estipulado en el mismo en los siguientes términos en cuanto a la ley 906 de
2004, el articulo 348 inc. 2, permite los preacuerdos entre la Fiscalia y el imputado
que impliquen la terminacién del proceso siempre que se observen las directivas
de la Fiscalia General de la Nacion, las pautas trazadas en la politicas criminal del
estado y no afecten garantias fundamentales, como lo observado en los articulos
292, 327 inc.3 y 370 Ibidem.

Por otra parte, la directiva 001 del 28 de septiembre de 2006, emanada por el
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, fijé6 directrices para la celebracién de
preacuerdos y negociaciones entre la Fiscalia y el imputado y acusado, indicandose
que se persigue con la celebracién de los mismos y concretando su finalidad, que
no es otra, que unos instrumentos juridicos con los que cuenta ente acusador para
hacer justicia MATERIAL Y EFECTIVA, por medio de la participacién activa del
Fiscal y el imputado, ademas de las razonables consideraciones de los intereses de
éste y de la victima, en todo caso no podra utilizarse solo para resolver casos,
acelerar la justicia, descongestionar los despachos judiciales, ni como forma de
conciliacién o mediacién.

Al interior de preacuerdo de fecha 30-03-2023, se plasmé entre otras cosas, lo
siguiente:

2 Sent. 10 de mayo de 2006, rad. 25.248 C. S. de J.
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“£l senior DANIEL STEVEN CACERES ROJAS, manifiesta su ACEPTACION la responsabilidad
en calidad de autor y a fitulo de dolo de la conducta punible de hurto cdlificado, articulos
239, 240 numeral 3 CP, a cambio la Fiscalia General de la Nacién, para efectos punitivos
DEGRADA su participacién de AUTOR a COMPLICE, ello conforme a las previsiones del articulo
30 inciso 3...; quedando la pena de é a 14 afios, la cual se pacta entre las partes que sea de
3 ANOS o 36 MESES DE PRISION."

Observado lo anterior el despacho considera que lo alli acordado se encuentra en
armonia con los preceptos de la ley 906 de 2004 (art. 348 y s.s.) y demés normas
concordantes; motivo por el cual este estrado judicial avala el preacuerdo celebrado
entre el sefior DANIEL STEVEN CACERES ROJAS, defensora publica Dra. ANNY
YOLANDA PARRA ARCINIEGAS, y la Fiscalia Segunda Local de Cimitarra dado que
no se violaron derechos fundamentales a que tiene derecho el acusado aqui en
mencion.

Ahora bien, respeto del derecho post delictual del articulo 269 del CPP, como quiera
que no cumple uno de los presupuestos para tal concesion (indemnizacién de los
perjuicios ocasionados al ofendido), este no se otorgara.

En calidad de penas accesorias se le impondra al sentenciable la inhabilidad de
derechos y funciones publicas por el tiempo igual al de la pena principal.

IX. INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

Como quiera que dentro de la actuacién procesal no se demostré por parte de la
victima que fue resarcida en su totalidad, se deja a la victima para acuda a las vias
judiciales pertinentes, por tales motivos el despacho no se pronunciara al respecto.

X. MECANISMO SUSTITUVO DE LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD

La defensa de los aqui condenados solicito que se observara la viabilidad de
conceder el instituto del articulo 38B como del canon 63 del Cédigo Penal por
favorabilidad esta despacho analizara el ultimo, y este establece que dos son los
requisitos que se deben acreditar a efectos de concederse la suspension condicional
de la ejecucién de la pena; uno objetivo, que hace relacién al quantum de la pena
impuesta, que la persona condenada carece antecedentes penales y no se trate de
uno de los delitos contenidos en el inciso 2 del art. 68A de la ley 599 de 2000; otro
subjetivo, cuando los antecedentes personales, sociales, y familiares de los
sentenciado sean indicativos de que no existe necesidad de ejecucion de la pena.

Analizando el aspecto objetivo se tiene que la pena impuesta no supera el limite de
los 4 arfios, respecto de lo referente a los delitos consignados en el inciso 2 del
articulo 68 A del C. P.; el presente delito esta contemplado en este canon, por lo
tanto, existe una prohibicién legal no se hara necesario estudiar el facto subjetivo
y no se otorga la concesién del subrogado penal.

De la prisién domiciliaria

Como quiera que existe una prohibicién legal (art. 68 A inciso segundo C.P.), para
otorgar dicho mecanismo, deberan purgar la pena determinada en esta providencia
en un establecimiento carcelario que sera en la ciudad de Vélez Santander.

XI. DECISION

En tal virtud, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal en funcién de
conocimiento de Cimitarra, administrando justicia y en nombre de la republica de
Colombia y por autoridad de la ley,
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XII. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LEGAL el preacuerdo celebrado entre los sefiores DANIEL
STEVEN CACERES ROJAS y la sefiora Fiscal Segunda Local Dra. YAMEL LOPEZ y
la sefiora defensora puiblico Dra. ANNY YOLANDA PARRA ARCINIEGAS, el pasado
30 de marzo de 2023.

SEGUNDO: CONDENAR a DANIEL STEVEN CACERES ROJAS, identificados con
las cedulas de ciudadanias Nro. 1.099.215.542 de Barbosa Santander, nacido el
30 de marzo de 1997, con 26 afos de edad, sexo masculino, en calidad de autor a
titulo de dolo, a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION,
por el punible de HURTO CALIFICADO, de que trata el Libro Segundo, Titulo VII,
Capitulo Primero, Articulos 239, art. 240 numeral 3 del CP, por hechos ocurridos
el dia 28 de abril de 2022.

TERCERO: IMPONER a DANIEL STEVEN CACERES ROJAS, como pena accesoria
la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término
de la condena.

CUARTO: NEGAR a DANIEL STEVEN CACERES ROJAS, el subrogado penal de la
condena de ejecucion condicional de la pena, el sustituto de la prision domiciliaria,
el de la libertad condicional y el beneficio del articulo 269 del CP.

QUINTO: ORDENAR informar de la presente decisiéon al sentenciado DANIEL
STEVEN CACERES ROJAS, quien se encuentra recluido en la en la estacién de
policia de Cimitarra Santander, ser remitido a la carcel de la ciudad de la Vélez

Santander, para que cumpla la pena impuesta en el presente fallo judicial que para
tal efecto informe al INPEC de dicha ciudad.

SEXTO: ABSTENERSE de pronunciarse sobre condena en perjuicios, dadas las
razones anotadas en la motivacion.

SEPTIMO: EN FIRME este fallo, remitir copia de la decisién a las autoridades
respectivas e igualmente la ficha técnica del sentenciado ante el Juzgado de
Ejecucién de Penas y medidas de seguridad, de la ciudad de San Gil Santander,
para lo pertinente.

Contra la presente decisién procede el recurso de APELACION.
Comuniquese y camplase,
El juez,

JORGE ENRI FORERO ARDILA.
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