Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repdblica de Colombia JUZGADD SEGLNDO PROMISCUD MUNIGIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2020-0029-00
Demandante:  LEONARDO ANTONIO CORDOBA ANDRADE
Demandado: ORFA INES OSPINA DUQUE

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cédigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cdrrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompafiar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacion objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Calombia JUZGADD SEGLINDO PROMISCUD MUNIGIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro, 2017-0025-00
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado:  YEIRCINIO MIRANDA FLOREZ

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
codigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele frasiado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompaniar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro, 2019--0152-00
Demandante:  LEONARDO FAB!O FONTECHA LOPEZ
Demandado:  OSCAR ABRIL SANCHEZ

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cédigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZGADD SEGLUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD, Nro. 2021-0023-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: EMILCE SANCHEZ BUITRAGO

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cbdigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cémasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompafiar, so pena de
rechazo, una liguidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidaciéon objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a 1o

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢/,
JORGEE J}g E FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2015-0066-00
Demandante:  CARLOS-JOSE ANDRADE MURILLO
Demandado:  AMILKAR RODRIGUEZ VEGA Y JULIETH VIVIANA CEPEDA CHACON

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cbdigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trédmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




% Rama Judicial
t Consejo Superior de ia Judicatura

Repriblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLIO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2019-0070-00
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado:  ANA VERON|CA LOPEZ CANAS

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cddigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parfe
demandadaq, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompaiiar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye ala liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<

¢/
JORGEE g@f E FORERO ARDILA

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




% Rama Judicial
{ Consejo Superior de Ja Judicatura

Reptblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2018-0290-00
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: MARIBEL CAMPOS CIFUENTES

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cbdigo General del proceso, de la liquidacidon del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cémrrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacidn alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacion objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Calombia JUZGADD SEGLNDO PROMISCLDO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2006-0032-00
Demandante:  GILBERTO ARMANDO RODRIGUEZ JAIMES
Demandado:  GABRIEL LOPEZ CASTANO

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°, Del articulo 446 del
cddigo General del proceso, de la liquidaciéon del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele fraslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo irdmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores

puntuadles que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia JUZGADD SEGLNDD PROMISCUD MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2014-0133-00
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: CONSUELO GARAVITO RAMOS

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cddigo General del proceso, de la liquidacion del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompafiar, so pena de
rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demondcn’re.deberé dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLO MUNICIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2015-0081-00
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: ELKIN DE JESUS HERNANDEZ TOBON

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
codigo General del proceso, de la liquidacion del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo
estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

JORGEE J;fgf E FORERO ARDILA
JUEZ -

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2018-0067-00
Demandante:  CARLOS ALBERTO PEDRAZA CRUZ
Demandado: ANGL DOMINGO SANCHETL RIVERA

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 4446 del
codigo General del proceso, de la liquidaciéon del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trémite deberd acompaiiar, so pena de
rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(‘/
(0
JORGEE 4;:@7 E FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.

11
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Calambia JUZGADD SEGLNDO PROMISCHD MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

“Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintivno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2019-0154-00
Demandante:  WILFREDO SANCHEZ GARCIA
Demandado: DUVAN A AGUDELO

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cédigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntudles que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZGADO SEGLUNDO PROMISCUD MUNICIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2019-0158-00
Demandante:  JOSE ANTONIO SUAREZ
Demandado: DIEGO FERNANDO GUTIERREZ ARISTIZABAL

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°. Del articulo 446 del
cddigo General del proceso, de la liquidacién del crédito elaborada por el
apoderado de la parte demandante, cérrasele traslado a la parte
demandada, en la forma dispuesta en el articulo 110 ib. por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales solo podrd formular objeciones relativas al
estado de cuentas, para cuyo trdmite deberd acompanar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que se atribuye a la liquidacién objetada.

El apoderado de la parte demandante deberd dar cumplimiento a lo

estipulado en el articulo 78 numeral 14 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCUN MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2012-0226-00
Demandante:  JOSE DEL CARMEN SALAZAR GARCIA
Demandado: JOSE ANGEL SUAREZ BELTRAN

No se le da curso al memorial de la apoderada de la parte demandante,
donde presenta una liquidacién del crédito dentro del presente proceso,
toda vez que el proceso se encuentra archivado por desistimiento tacito
mediante auto datado el pasado 24 de febrero de 2020, el cual se notificd
por estados el dia 25 de febrero del mismo afo, y con ejecutoria 28 del

mismo mes y ano.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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..’, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia JUZBADD SEGLNDD PROMISCLD MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2021-1237-00
Demandante:  COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE SANTANDER LTDA
Demandado: JOSE ALVEIRO PEREZ DURAN

No se le inscribe la medida solicitada por el Juzgado Primero Promiscuo de
Cimitarra Santander, teniendo en cuenta que el radicado citado por el
despacho solicitante, no corresponde a este despacho, y conira el
demandado cursan varias demandas, por lo cual se solicita aclaracion del
radicado del proceso sobre el cual recae la medida, asi como el

demandante, a fin de proceder a su inscripcion.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

fh

(jﬁ' E FORERO ARDILA

JORGEE
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTQO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia JUZGADD SEGLUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2018-0255-00
Demandante:  DORIS HERNANDEZ CRUZ
Demandado: ROBERTO RIOS CAMACHO

Al despacho se encuentra el presente asunto ejecutivo de lareferencia, con el fin de decidir
al respecto del memorial presentado por la parte demandante, donde se solicita la
terminacién del proceso por pago total de la obligacién demandada.

SE CONSIDERA

La apoderada de la parte demandante presenta un memorial autentico, donde solicita la
terminacion del proceso seguido contra ROBERTO RIOS CAMACHO, por pago total de la
obligaciéon demandada, vy el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

El articulo 461 del cédigo general del proceso, sefiala que: “si antes de iniciada la audiencia de
remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declararé ferminado el proceso y dispondrd la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente™.

Se tiene que el presente proceso se encontraba suspendido a peticién de las partes, y el
mismo, se enconfraba para remate, pero ain se ha iniciado la audiencia, tampoco existe
embargo de remanentes, porlo cuadl es procedente la solicitud, y se declarard terminado
el proceso por pago total de la obligacién demandada vy las costas. Y se ordenard el
archivo del expediente una vez como se hayan cumplido las drdenes.

Sin mds consideraciones el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso ejecutivo con accidn personal contra
ROBERTO RIOS CAMACHO, propuesto por DORIS HERNANDEZ CRUZ, quien obra mediante
apoderado judicial, por pago total de la obligacién demandada y las costas.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas
por cuenta del presente proceso ejecutivo, para lo cual se libraran los oficios que sean
necesarios, a la oficina de II.PP. de Vélez.

TERCERO: §i hubiere remanentes, se ordena oficiar al juzgado respectivo, comunicdndole
esta decisién, conforme al art. 466 C.G.P.

CUARTO: Se ordena la devolucién de los fitulos valores que sirvieron como base de la accion
ala parte demandada, para lo cual se dejaran las constancias de su cancelacién.

Una vez en firme esta decision y cumplidas las érdenes aqui dictadas, archivese el

expediente
CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.

SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL
CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

E FORERO ARDILA
ALONSO MARTINEZ MARTINEZ

SECRETARIO.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZGADO SEGUNDD PROMISCUD MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2021-0037-00
Demandante:  COOPSERVIVELEZ LTDA
Demandado: RUBIELA GOMEZ ORJUELA Y ELVIA MARIA ORJUELA DE GOMEZ

Al despacho se encuentra el presente asunto ejecutivo de lareferencia, con el fin de decidir
al respecto del memorial presentado por el apoderado de la parte demandante, donde
se solicita la terminacién del proceso por pago total de la obligacién demandada.

SE CONSIDERA

H apoderado de la parte demandante presenta un memorial autentico, donde solicita la
terminacion del proceso seguido contra RUBIELA GOMEZ ORJUELA Y ELVIA MARIA ORJUELA
DE GOMELZ, por pago fotal de la obligacién demandada, pago de costas procesales,
honorarios y fodo concepto, y ademds solicita el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas, y se envie oficio a la oficina de II.PP. de Vélez Santander.

El articulo 461 del cédigo general del proceso, sefiala que: “si antes de iniciada la audiencia de
remate, se presenfare escrifo proveniente del ejecufante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declararé terminado el proceso y dispondrd la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”,

Se tiene que en el presente proceso no se ha fijado fecha para remate, menos aun se ha
iniciado la audiencia, tampoco existe embargo de remanentes, porlo cual es procedente
la solicitud, y se declarard terminado el proceso por pago total de la obligacién
demandaday las costas. Y se ordenard el archivo del expediente una vez como se hayan
cumplido las érdenes.

Sin ma&s consideraciones el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitara,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso ejecutivo con accién personal contra
RUBIELA GOMEZ ORJUELA Y ELVIA MARIA ORJUELA DE GOMEZ propuesto por
COOPSERVIVELEZ LTDA, quien obra mediante apoderado judicial, por pago total de la
obligacién demandada y las costas.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas
por cuenta del presente proceso ejecutivo, para lo cual se librardn los oficios que sean
necesarios, a la oficina de I.PP. de Vélez.

TERCERO: §i hubiere remanentes, se ordena oficiar al juzgado respectivo, comunicandole
esta decisién, conforme al art. 466 C.G.P.

CUARTO: Se ordena la devolucién de los titulos valores que sirvieron como base de la accién
a la parte demandada, para lo cual se dejaran las constancias de su cancelacion.

Una vez en firme esta decision y cumplidas las érdenes aqui dictadas, archivese el
expediente

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL
CIMITARRA: Agosto 12 de 2021
JORGE E FORERO ARDILA
JUEZ ALONSO MARTINEZ MARTINEZ

SECRETARIO.
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Rama Judicial
. Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiblica de Colombia JUZGADO SEGLNDO PROMISCLIO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2020-0098-00
Demandante:  COOPSERVIVELEZ LTDA
Demandado: VICTOR ANDRES BARBOSA AGUILAR Y SATURIA AGUILAR

Se solicita al apoderado de la parte demandante, aclarar su solicitud,
teniendo en cuenta que el radicado que anota en su memorial no

corresponde con la parte demandada que anota en su escrito.

Debe indicar, cual es el radicado correcto pues el 2020-0098, figuran
demandados VICTOR ANDRES BARBOSA AGUILAR, SATURIA AGUILAR Y
GUILLERMO RINCON BARENO.

Lo anterior para evitar trdmites innecesarios que entorpecen la labor del
despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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i Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Calombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLIO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2020-0070-00
Demandante:  FINANCIERA COMULTRASAN LTDA.
Demandado: JOSE ALVEIRO PEREZ DURAN

Como quiera que se encuentra inscrito el embargo, del bien inmueble con matricula 324-

26671, tal como lo certifica la Oficina de II.PP. de Vélez Santander, se dispone lo siguiente:

PRIMERO: Ordenar comisionar al sefior INSPECTOR MUNICIPAL DE POLICIA DE CIMITARRA
SANTANDER, para que practique la diligencia de secuestro del 50% en comuUn y proindiviso
de una cincuentay cincoava parte (1/55) bien inmueble con matricula inmobiliaria nOUmero
324-26671, predio denominado MAPANA ubicado en la vereda LOS RANCHOS del
municipio de Cimitarra.

SEGUNDO: Se faculta al sefior Inspector Municipal de Policia, para que designe secuestre
de la lista de auxiliares de la justicia y le sefale honorarios provisionales por su asistencia al
acto, en la suma de TRESCIENTOS DOS MIL OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS M.CTE.
($302.840.) m.cte que deberan ser sufragados por el demandante, de conformidad con lo
dispuesto en el Acuerdo PSAA15-10448, del 28 de diciembre de 2015. También el
comisionado tendrd las facultades implicitas del art. 112 del CGP.

TERCERO : Librese despacho comisorio con los insertos que sean necesarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2015-0080-00
Demandante:  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: ~ ARCESIO BEJARANO RUBIO

Como quiera que se encuentra inscrito el embargo, del bien inmueble con matricula 324-

26671, tal como lo certifica la Oficina de II.PP. de Vélez Santander, se dispone lo siguiente:

PRIMERO: Ordenar comisionar al sefior INSPECTOR MUNICIPAL DE POLICIA DE CIMITARRA
SANTANDER, para que practique la diligencia de secuestro del 50% en comUn y proindiviso
de una cincuenta y cincoava parte (1/55) bien inmueble con matricula inmobiliaria ndmero
324-26671, predio denominado MAPANA ubicado en la vereda LOS RANCHOS del

municipio de Cimitarra.

SEGUNDO: Se faculta al sefior Inspector Municipal de Policia, para que designe secuestre
de la lista de auxiliares de la justicia y le sefiale honorarios provisionales por su asistencia al
acto, en la suma de TRESCIENTOS DOS MIL OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS M.CTE.
($302.840.) m.cte que deberdn ser sufragados por el demandante, de conformidad con lo
dispuesto en el Acuerdo PSAA15-10448, del 28 de diciembre de 2015. También el

comisionado tendrd las facultades implicitas del art. 112 del CGP.

TERCERO : Librese despacho comisorio con los insertos que sean necesarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia JUZGADD SEGUNDD PROMISCUD MUNIGIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Diez (10) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER RAD. Nro. 2021-0065-00
Demandante: LUZ ESPERANZA HERNANDEZ ANGARITA
Demandado: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE FRANCISCO CASTRO MATURANA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 319 del C.G.P. del escrito de
recurso de reposicidn y en subsidio apelacidn, contra el auto de fecha 2 de
julio de 2021, notificado el 8 de julio de 2021, cérrasele traslado a las demds
partes, para lo cual se incluird en una lista que se mantendrd a disposicidn
de las partes en la secretaria del juzgado por un (1) dia, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 110 ibidem .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘/\
CIE
JORGEE J;W FORERO ARDILA
JUEZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia JUZGADD SEGUNDO PROMISCLO MUNICIPAL
Cimitarra - Santander

Cimitarra, Diez (10) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA RAD. Nro. 2021-0020-00
Demandante:  JULIO JAIRO CASTRILLON CARDENAS
Demandado: FLOR ALBA MORALES, ARGEMIRO MORALES GUIZA, CARLOS JULIO MORALES Y OTROS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 319 del C.G.P. del escrito de
recurso de REPOSICION, interpuesto por la apoderada del seiior MANUEL
ROBERTO AYALA, contra el auto de fecha dieciséis (16) de abril de 2021,
cérrasele traslado a la parte demandante, para lo cual se incluird en una
lista que se mantendrd a disposicién de las partes en la secretaria del
juzgado por un (1) dia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 110

ibidem .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021

ALONSO MARTINEZ MARTINEZ
SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia JUZGADO SEGLNDO PROMISCLO MUNICIPAL

Cimitarra - Santander

Cimitarra, Diez (10) de agosto de dos mil veintiuno (2021) .

PROCESO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RAD. Nro. 2021-0073-00
Demandante:  BONA INVERSIONES S.A.
Demandado: EDILSON REAL MAHECHA Y LILIANA VILLAMIL JEREZ

Seria el caso de proceder a la admision de la demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, que se
hace a través de apoderado judicial, sino se observara que no se relinen los requisitos formales, de
acuerdo con el articulo 82 numerales 4,5 y 11 del Cédigo General Del Proceso que deben
subsanarse previamente y los cuales consisten en:

1 La abogada de la parte demandante dice actuar como apoderada para el cobro judicial de BONA
INVERSIONES SAS, pero no indica que es un poder que le otorga el sefior GREGORIO ALEXANDER
MEJIA BARRENECHE, administrador de la ciudad de Puerto Berrio, quien a su vez recibe el poder del
sefior CARLOS MARIO BOTERO FLOREZ, en calidad de Gerente principal de la empresa BONA
INVERSIONES SAS, .

2 Hay inconsistencia en el pagare presentado en cuanto a la cedula de ciudadanfa de la sefiora LILIANA
VILLAMIL JEREZ, que no coincide la sefialada en el ac4pite de deudores, con la que esta anotada en la
firma del deudor.

3 Debe indicar desde que fecha se hace uso de la cléusula aceleratoria, atendiendo que en el numeral
cuarto de los hechos de la demanda sefiala que los demandados han incumplido el pago de todas las
cuofas pactadas y en el hecho séptimo, sefiala que se encuentran pendiente de pago las cuotas a partir
del 28/03/2020, y el hecho quinto sefiala la del 28 de abril de 2020, son incongruentes estos hechos se
deben aclarar, igualmente en la pretensién segunda sefiala que por las restantes 6 cuotas no vencidas y
las cuales son aceleradas y sefiala el vencimiento el 28 de marzo de 2022.

De acuerdo con lo anterior y obrando con las facultades que confiere el articulo 90 inciso 2°y 3°. del
Cddigo General del proceso, debe declararla inadmisible para que sean subsanadas las falencias
indicadas en el término de cinco dias, so pena de rechazo de la misma.

. Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra Sder.
RESUELVE:

1.- Inadmitir la anterior demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, propuesta por
BONA INVERSIONES $.A, contra EDILSON REAL MAHECHA Y LILIANA VILLAMIL JEREZ, para
que en el término de cinco dias se subsanen las irregularidades anotadas.

2.- La parte demandante debera aportar la correccién de la demanda debidamente integrada en un
solo escrito, junto con las copias respectivas para traslado y archivo, en un tipo y tamaio de letra
legible y comprensible.

3.-Tener y reconocer a la abogada ANNY YOLANDA PARRA ARCINIEGAS, portadora de la T.P.
Numero 149.740 del C.S.J. como apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE CONSTANCIA DE NOTIFICACION

ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA EN ESTADO No.
0027 DE LA FECHA, SIENDO LAS OCHO (8:00) DE LA
MANANA DE HOY.
SE PUBLICA EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL

CIMITARRA: Agosto 12 de 2021
JORGE UE FORERO ARDILA
ALONSO MARTINEZ'MARTINEZ

JUEZ SECRETARIO.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Cimitarra, Santander, seis {06} de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO EJECUTIVO.

DEMANDANTE COOPSERVIVELEZ LTDA
DEMANDADO DIANA P QUINTERO RINCON.
RADICADO 68-190-40-89-002-2021-00074-00
INTERLOCUTORIO | ADMITE DEMANDA

I ESTUDIO DE ADMISIBILIDAD

Teniendo en cuenta todos los presupuestos procesales, las exigencias del articulo 82
del CGP, se admitira la presente demanda como sus anexos [un {1} pagare Nro.
2217662], se desprende una obligacion clara, expresa y exigible a favor del
ejecutante y a cargo de la parte demandada, de conformidad con lo previsto en el
articulo 422 del C. G. del P. en concordancia con los articulos 430, 431 y s.s. ibidem,
por lo tanto, el juzgado,

1. RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, a favor de
COOPSERVIVELEZ LTDA, representada legalmente, y en contra de DIANA PATRICIA
QUINTERO RINCON también mayor de edad y vecino de esta ciudad, por la
siguiente cantidad de dinero:

1.1 Por la suma de dinero indicada y determinada en el acdpite de las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ordenar que se notifique-este auto a la parte demandada, en la forma
indicada en los articulos 291 al 293 del C.GP, como del articulo 8 y s s del decreto
806 de 2020, haciéndole entrega de copia de la demanda y advirtiéndole que el
pago lo debera efectuar en un término de cinco (5} dias, contados a partir del
siguiente al de su notificacion y que dispone de un término de diez | 10) dias habiles,
para proponer excepciones de conformidad con el art. 509 ejusdem.

TERCERO: Sobre costas se resolvera oportunamente.

CUARTOQO: Tener y reconocer a Dr. JOSE ALEJANDRO DIAZ BONCE, como
apoderado judicial de COOPSERVIVELEZ LTDA en el presente proceso de ejecucion,
segun el poder conferido.

QUINTO: Verificar por el medio mas idoneo, si el abogado; tiene actuaimente alguna
sancion disciplinaria, lo anterior de conformidad con la circular PCSJ19-18 del
pasado 9 de julio de 2019

SEXTO: archivese copia de la demanda.

Copiese y notifiquese

JORGE ENRIGUE FORERO ARDILA
JUEZ

Calle 7*. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093 Cimitarra Santander
Correo electrénico: j02prmpaicimitarra@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL

DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Cimitarra, Santander, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO EJECUCION

DEMANDANTE CREZCAMOS.

DEMANDADO BENILDA GOMEZ.

RADICADO 68-190-40-89-002-2021-000075-00
INTERLOCUTORIO [ ADMITE DEMANDA

I ESTUDIO DE ADMISIBILIDAD

Teniendo en cuenta los presupuestos procesales y del documento que se acompana a la
demanda como de sus anexos [un (01} pagare Nro. 5.925.860], se desprende una
obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y a cargo de la parte
demandada, de conformidad con lo previsto en el articulo 422 del C.G.P. en concordancia
con los articulos 424, 430 y s.s. ibidem, por lo tanto, el juzgado,

. RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por Ia via ejecutiva, a favor CREZCAMOS S.A.
representada legaimente, y en contra de BENILDA GOMEZ, también mayor de edad y
vecino de esta ciudad, por la siguiente cantidad de dinero:

1. Por la suma senaladas y discriminadas en el acapite de pretensiones de la demanda

SEGUNDO: ORDENAR que se notifique este auto a la parte demandada, en la forma
indicada en los articulos 290 al 293 del C.G.P.,, haciéndole entrega de copia de la
demanda y advirtiéndole que el pago lo debera efectuar en un término de cinco (5) dias,
contados a partir del siguiente al de su notificacién y que dispone de un término de diez
(10) dias habiles, para proponer excepciones de conformidad con el art. 431 y 442
ejusdem.

TERCERO: SOBRE costas se resolvera oportunamente.

CUARTO: TENER y reconocer a LIZETH PAOLA PINZON ROCA como apoderada Judicial
de FUNDACION DE LA MUJER en los términos y para los efectos del poder conferido.

QUINTO: VERIFICAR por el medio més idoneo si el apoderado judicial de la entidad
demandante tiene actualmente alguna sancion disciplinaria, lo anterior de conformidad
con la circular PCSJ19-18 del pasado 9 de julio de 2019

SEXTO: ARCHIVESE copia de la demanda.

Copiese, radiquese y notifiquese

JORGE ENRIC FORERO ARDILA
EZ

Calle 7°. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093, Cimitarra Santander
Correo electrénico: j02prmpalcimitarra@cendoj.ramajudicial .gov.co

www.ramajudicial.gov.co
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Reptiblica de Colombia

REPI'IBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.
Agosto diez (10) del dos mil veintiuno (2.021).

REF: EXP. Hro. 2021-00035-ACCION DE TUTELA contra: MUNICIPIO DE CIMITARRA SANTANDER Actor:
WILFREDO CADENA CASTILLO PERSONERO MUKICIPAL DE CIMITARRA.

) & FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION

Mediante escrito presentado ante este despacho acude el Dr. Wilfredo Cadena-
personero municipal de esta localidad, con miras a obtener el amparo del
derecho fundamental que estima vulnerado y que se concreta en el derecho de
peticién (art. 23 C. Po).

La tutela esta dirigida las entidades accionadas, toda vez que a su juicio el
derecho fundamental cuya tutela se pretende, ha sido vulnerado con ocasién de
no dar respuesta de fondo a las peticiones presentada el pasado 15 de junio del
presente afio oficio PMC 780 siendo radicado el 17 de ese mes y afio.

II. TRAMITE DE LA SOLICITUD
El despacho mediante auto del 4 de agosto de la anualidad, admiti6 la tutela y
ordeno comunicar a la parte accionada, para que se pronunciara sobre los
hechos de la presente accion.
III. RESPUESTAS DE LAS PARTES ACCIONADAS

> ALCALDIA MUNICIPAL DE CIMITARRA.

Su contestacion esta visible del folio 8 a 14.

IV. ACERBO PROBATORIA

* Lasindicadas en el acapite de anexos y pruebas en la accién de tutela.

V. CONSIDERACIONES

Calle 7*, No. 4-25 - Tel. (097) 6260093 Cimitarra Santander
Correo electrénico: JOannpalcmltarra@cendo_; ramajudicial.gov.co
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Reptiblica de Colombia
De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la C. P., la accién de tutela

constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a falta de otro medio
de defensa judicial, como el instrumento mas expedito en orden a proteger de

manera efectiva e inmediata los derechos constitucionales fundamentales,

cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién u
omisién de las autoridades publicas o de un particular en los casos
determinados en la ley. Para este despacho bajo la perspectiva legal que se deja
expuesta, procederia examinar la vulneracién del derecho de fue invocado en el
libelo introductorio que se afirma desconocido, si no fuera porque durante el
transcurso de la presente accién constitucional a la accionante se le dio
respuesta de su inquietud, siendo entregado al accionante por correo electrénico
como personalmente, permitiendo ver claramente que a la fecha ha cesado la

violacién a los derechos fundamentales que se afirma desatendido.

El respaldo legal que hace nugatorio el procedimiento de la accionante se
encuentra consignado en el art. 26 del decreto, 2591 de 1991 que expresamente
sefiala:

ART. 26.- Cesaclén de la actuacién Impugnada. S, estando en curso la tutela, se diclare resolucion,
administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacién impugnads, se declarars fundada la
solicitud dnicamente para efectos de indemnizacion y de costas, §i fueren procedentes."”

El soporte jurispriudencial de lo mencionado en reglones anteriores lo brinda la
Corte Constitucional, Sala 7. De Revisién, al.precisar en la sentencia T-368 de
agosto 24 de 1995 el alcance de la norma en cita:

En sintesls, conforme el tenor Iiteral del articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, lo que cesa es la actuacién
Impugnada y no la actuacion del juez de tutels. Es cierto que, debido a tal Interrupcion, el juez debe negar la
tutela, por carencia de objeto, e sl ja sltuacién ido_comeqi lo_man favorable &l petenie
“obviamente no tendria sentido conceder la tutela para Impartir la orden de que se produzca un hecho que ya
sucedi6” (C. Const,, Sent. T-081 de 1995. M. P. Antonio Barrers Cerbonell). Paro como es natural, el jusz
toma esa determinacién por medio de una decisién que pone fin al proceso de tutsla, esto es, por medio de un
fallo.” (M. P. AleJandro Mariinez Caballero). Negrilla y subrayado fuera de texto.

Por otra parte:

“La accidn de tutela tiene por finalidad servir como instrumento de proteccidn inmediata de los derechos fimdamentales,
cuando estos se encuentren amenazados o vulnerados por la accldn u omistén de una autoridad piiblica o de un particular,
En esta medida, Ia intervencidn del juez constitucional se Justlfica para hacer cesar dicha vulneracién o ameneza y, as,

garantizar la proteccién clerta y efectiva de los derechos Jundamentales. Si la situacidn que genera la vildyeracién /]
" .

amenaza “es superada o finalmen i laflo que endia e ¢ ud de ¢ g aceldn di
WMML& En efecto, esto supone la existencia de sma carencia actual de objeto".? (Subrayado Fuera
exio).

“La Corte ha sefialadp tres criterios® para determinar si en un caso concreto operd o no el fenémeno de la carencia actual
de objeto por hecho superado: (i) que con anterioridad a la accién de wtela existauna vulneracidn o amenaza a un derecho
ﬁmdamenm_l del acclenante, cuya proteccién sea posteriormente solicitada; () gue durante el trdmite de la accidn de
tutela haya cesado la vuineractén o amenaza del derecho, Y: () si la accién pretende el suministro de una prestacion y,
“dentro del trémite de dicha accidn se satlsface ésta, también se puede considerar que extste un hecho superado™,

{(Negrilla fuera de texto).

17-369 de 2017

27-107 de 2018.

3 Sentencias T-375 de 2017, T-330 de 2017, T-238 de 2017, T-021 de 2017, T-695 de 2016, T-059 de
2016, entre otras.

4T-045 de 2008
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Es de advertir, que en la actualidad ha cesado la vulneracién del derecho
fundamental constitucional que el tutelante aduce conculcado por parte de la
entidad accionada. En consecuencia, se negari el amparo constitucional al
derecho fundamental invocado por CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO - HECHO
SUPERADO, como quiera que se materializo lo solicitado, sin necesidad de
entrar a resolver situaciones de fondo de la accién constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander, administrando justicia en nombre de la Repiiblica de Colombia y por
autoridad de le ley,

V1. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la presente Accién de Tutela,
instaurada por WILFREDO CADENA CASTILLO, contra ALCALDIA MUNICIPAL

DE CIMITARRA, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: DE CONFORMIDAD con el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, la
presente providencia podri ser impugnada ante el superior jerarquico; en el
evento de no ser impugnado dentro del término establecido, enviese por

Secretaria al dia siguiente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revision.

Notifiquese y ctimplase.

El juez,

JORGE EN E FORERO ARDILA

Calle 7. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093 Cimitarra Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SANGIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.

Agosto diez (10) del dos mil veintiuno (2.021).

REF: EXP. Nro. 2021-00034-ACCION DE TUTELA contra: CARLOS JOSE ANDRADE MURILLO, CLAUDIA
ELENA MESA DIAZ, OLGA LUCIA MESA DIAZ Actor: BEATRIZ GONZALEZ, PEDRO JOSE CASTRO y
OCTAVIO DE JESUS S8ANCHEZ.

L FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION

Mediante escrito presentado ante este despacho acude los sefiores Beatriz
Gonzélez, Pedro Castro y Octavio Sénchez, con miras a obtener el amparo del
derecho fundamental que estima vulnerado y que se concreta en los derechos a
la vida, minimo vital y mévil y al trabajo (art. 11, 53 C. Po).

La tutela esta dirigida contra los sefiores Carlos Andrade, Claudia Mesa y Olga
Mesa, toda vez que a su juicio los derechos fundamentales cuya tutela se
pretende, ha sido vulnerado con ocasién a no realizar el pago de sus salarios y
prestaciones sociales desde hace 4 meses.

II. TRAMITE DE LA SOLICITUD
El despacho mediante auto que data del 30 de julio del afio que avanza,

admiti$ la tutela y ordeno comunicar de la presente accién constitucional a la
parte interesada.

II. RESPUESTAS DE LOS ACCIONADOS
> LUIS GUILLERMO MESA DIAZ.
Contésto el pasado 31 de julio de la anualidad visible a folio 13 a 21.
> MARIA DOLORES MESA DIAZ.
Contesto el pasado 02 de agosto de la anualidad visible a folio 22 a 24,
> SARA MARIA DEL SOCORRO MESA DIAZ.
Contesto el pasado 02 de agosto de la anualidad visible a folio 25 a 27.

» CARLOS JOSE ANDRADE MURILLO.

Contesto el pasado 02 de agosto de la anualidad visible a folio 28 a 31.

> CLAUDIA ELENA MESA DIAZ.
Contesto el pasado 02 de agosto de la anualidad visible a folio 32 a 36.
Calle 7. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093 Cimitarra Santander
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IV. ACERBO PROBATORIA

¢ Las indicadas por las partes en la presente accién constitucional.

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la C. Po., la accién de
tutela constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a falta de
otro medio de defensa judicial, como el instrumento més expedito en orden a
proteger de manera efectiva e inmediata los derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados
por la accién u omision de las autoridades piiblicas o de un particular en los
casos determinados en la ley.

Procedencia de la Accién de Tutela

La Corte Constitucional se ha referidc en numerosas oportunidades a los
requisitos para la procedencia de la tutela, estableciendo que para el efecto es
necesario que los derechos que se invocan resultén vulnerados o amenazados
sin que exista otro medio de defensa judicial o, aun existiendo, si la tutela es
usada como medio transitorio de inmediata aplicacién para evitar un perjuicio
irremediable, de manera que, consideradas sus circunstancias especificas y a
falta de otros medios, se haga justicia frente a situaciones de hecho que
representen quebranto o amenaza de sus derechos fundamentales, logrando
asi que se cumpla uno de los fines esenciales del Estado, consistente en
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en
la Constitucién (art. 2° Const. P.).

A su turno, si bien el decreto 2591 de 1991 al desarrollar la accién de tutela
reiteré su improcedencia frente a la existencia de otros recursos o medios de
defensa judiciales determiné en el numeral primero del articulo 6°, como
excepcion, su utilizacién como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

Teniendo en cuenta lo dicho por las partes, para el despacho se hace necesario
analizar si los presupuestos de procedibilidad de la presente accién
constitucional se cumplen para asi poder entrar a resolver de fondo el asunto.
Dichos requisitos son: 1) legitimacién en la causa por activa y pasiva. 2)
Subsidiariedad, vulneracién de un derecho fundamental constitucional y la
existencia de un perjuicio irremediable. 3) Inmediatez.

Respecto del primer requisito la parte activa la ejerce los sefiores Beatriz
Gonzalez, Pedro Castfo y Octavio Sanchez, persona natural y quien afirma le
transgredieron sus derechos fundamentales y a voces del canon 86 de la
norma superior este requisito se cumple con toda claridad, situacién que
sucede lo mismo con la parte accionada en principio ya que es un particular,
por cuanto para que sea sujeto pasivo debe ser una autoridad publica o un
particular que tenga una de las siguientes funciones tal y como lo sefiala el
inciso final del canon 86 de la norma superior consagra que la acciéon de
tutela es procedente comntra particulares bajo tres circunstancias (i) Que
presten un servicio piblico. (ii) Que afecten de manera grave y directa un
interés colectivo. (iii} Que el demandante se encuentra en estado de
subordinacién o de indefensién. Por su parte el articulo 42 del Decreto 2591 de
Calle 7%. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093 Cimitarra Santander
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1991, desarrolla las causales de procedencia de la accién de tutela contra las
actuaciones u omisiones de los particulares, en el presente resguardo
constitucional se evidencia el estado de subordinacion de los accionantes hacia
los accionados, por lo tanto, respecto de la parte accionada existe la
legitimacién en la causa por pasiva, razén por la cual el primer requisito se
estructura en €l presente derecho de amparo constitucional.

El segundo requisito estable que el accionante hubiera mencionado ld
vulneraciéon de un derecho que tenga la transcendencia de ser fundamental
y/o conexo con este, y que se hubieran agotado todos los medios idéneos,
necesarios y hubiesen acudido ante las autoridades respetivas para que
resuclvan sus pretensiones, por cuanto si no se evidencia la utilizacién de
estos medios la parte accionante no puede darle utilidad a esta herramienta de
proteccidén constitucional ya que seria improcedente por no agotar los medios
y recursos de defensa pertinentes, salvo, se utilice para minimizar la
vulneracién de un perjuicio irremediable el cual debe ser urgente, inminente,
grave e impostergable frente al derecho fundamental conculcado caso en el
cual debera estar palpable esta situacién en el libelo.

“Dispong el erticulo 86 de la Constitucion Polftica, en concordancla con el articulo 1 y siguientes del Decreto
2591 de 1991, que ltode persona tendrd accién de tutela para reclamar ante los Juecss, mediente un
procedimiento preferente y sumario, por sf misma o por quien actda en su nombre, la proteccién inmediata de
sus derschos constituclonsles fundamentalss, cuando qulera que los mismos resiflen vulnerados o
ameanazados por la aceién U omisién de cualquler autoridad publica o da los perticulares en los casos
seftalados constitucional y legalments., casols de futels procedard ante [a Inexistencia de of,

medio_de_dsfensa_jydiclal, sslvo gue se inferponaa_como _mecenismo transitorio para_evitar un periyicio
‘imomediable, No obstante, sequn la jurisprudencla constituclonal, la_ldoneldad v eficacia del ofro medio do
defensa judicial pers pr_protecclidn do [os derechos reclamados, debe analizarse en cada caso
concrefo’, segun las circunstanclas especificas que afectan a qulen acude al amparo de sus derechos; esto
os, debe sor apto para obtener la proteccién raquerida, con la urgencla def caso tratado. S6/o de esta manera
pueds determinarse si realmente existen altemativas que hagan Improcedente la accibn de lutela®. Por regla
general, para delterminar sl la accidn de tutela os procedsnte, la Corte Constituclonal ha sefialado dos

aspeclos distintos. rimer fugar, sila tutela se prosenta o i incipal,_ al_definir
dibllidad e iso examinar sl no exis edio Judicial, S no existe otro medlo, o ain s existe,

pero éste no restita idéneo en el caso concrelo, la tutela procede como mecanismo princlpal de amparo de
fos derachos fundamentales, En relacién con la existencia del otro medio de defensa Judiclal, adicionalments
ha sefialado Ia Jurisprudencia de la Corte que no existe la obligacién de Iniciar el proceso ordinario antss de
&cudir a la acclon de tutels, basta que dicha posibliidad esté ablerta al Interponer Ia demanda. Sin embargo,
sl ol da a_defado cer _la_oportunid: ra_iniclar of fte dsl ordinari

ad 5 8 g 8CCk uta; da como mnecs o transitorio SEn segundo 'uga’,
cuando la lutsla se interpone como mecanismo iransitorio, hablda cusnta de la existencla de un medio
Judicial ordinario Idéneo, es preciso demostrar que ésta es necesaria para evitar un perjulcio Imemediable.
Dicho perjulcio se caracteriza, segin Ia jurisprudencla, por lo siguiente: 1) por ser inminente, es decir, que se
irate de una amenaza que estd por suceder prontaments; H) por ser grave, esto aes, que el dafic o
menoscabo material o moral en el haber jurldico do la persona sea de gran intensidad; Ilj) porque las
medidas que se requieren para conjurar el perjuicio Imemediable ssen urgentes; y iv) porque {8 accién de
tutela sea Impostergeble a fin de garantizer qus sea adacuads para restablecer ef orden soclal justo en toda
su integridad..™ (Subrayado fuera de texts).

idad d

“E! articulo 86 de la Constitucién Polltica establece que la acclén de tutela “solo procederd cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa Jjudicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio Irremediable”. En consecuencia, el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991
estableclé como causal de Improcedencia de la tutels fa existencia de otros recursos o medios de defensa
Judicial, sin perjuicio de la posibilidad de acudir a la tutela como mecanismo transitorio para remediar un
perjuicio irremediable. La jurisprudencla constitucional ha entendido que el requisito de subsidiariedad
exige que el peticionario despliegue de manera diligente las acciones judiciales que estén a su disposicién,
siempre y cuando ellas sean idéneas y efectivas para la proteccién de los derechos que se consideran
vulnerados 0 amenazados. Ha sostenido también que una accidn judicial es iddnea cuando es
materlalmente apta para producir el efecto protector de los derechos fundamentales, y es efectiva cuando

1 Sentencia T-771 de 2006.

2 Sentencia T-700 de 2006.

3 Ver, entre otras, las sentencias T-871 de 1999, T-812 de 2000,

4 Esta doctrina ha sido reiterada en las sentenclas de la Corte Constitucional, T-225 de 1993, MP: Viadimiro
Naranjo Mesa, SU-544 de 2001, MP: Eduardo Montealegre Lynett, T-983 de 2001, MP: Alvaro Tafur Galvis, entre

ofras.
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estd disefiada para brindar una proteccién oportuna a los derechos amenazados o vulnerados®. La
idoneidad y efectividad de los medios de defensa judicial deben ser apreciadas a la luz de las circunstancias
particulares del caso sometido a conocimiento del Juez®, para lo cual este debe anallzar distintos criterios,
como la condicién de Ia persona que acude 3 la tutela. En efecto, segun la jurisprudencia, Ja condicién de
sujeto de especial proteccién constitucional y ia de debilidad manifiesta del accionante son relevantes para
analizar si los medios ordinarios de defensa judiclal son idéneos y efectivos.”? {Negrilla fuera de texto).

“Ahora bien, de acuerdo con la jurisprudencia Constitucional, tal perjuicio se caracteriza:

(i) por ser inminente, es decir, que se trate de una amenaza que eosld por suceder
prontamente;(ii) por ser grave, esto es, que el dafio o0 menoscabo material o moral en el
haber juridico de la persona sea de gran infensidad, (iij) porque las medidas que se requieren
para conjurar el perjuicio imemediable sean urgentes; y (iv) porque la accién de tutela sea
impostergable a fin de garantizar que sea adecuada para restablecer el orden social justo en
toda su integridad”. (N. fuera del texto original).

En relacién con lo enterior, esta Corporacién ha establecido que se debe demastrar la necesidad de
la intervencidn del juez constitucional para evitar la ocurrencia de un peguicio Imremediable y se debe
evaluar la posibilidad que tiene el accionante para acudir a fos mecanismos de la jurisdiccién
ordinaria para definir si el amparo procede de forma definitiva o transitoria™

En el caso sometido a consideracién del despacho, se hace necesario analizar
hasta qué punto el alegado estado de perturbacién del derecho invocado por
los accionantes, amerita utilizar el instrumento juridico de la tutela, de modo
que permita su prosperidad. Pues bien, el presente amparo constitucional, se
dirige es con la finalidad que se ordene a los tutelados paguen los salarios y
prestaciones sociales dejas de percibir hace cuatro meses. Por su parte, la
parte accionada aduce presentan argumentos distintos, pero coinciden en que
los tutelante prestan sus servicios en la finca que fuera de su sefior padre el
cual ya fallecié y actualmente los herederos adelanta el proceso de sucesién en
la capital del departamento de Antioquia, pero que existe otro medio de
defensa y solo trabajan para uno de ellos sin consentimiento de los demas
hermanos que conforman la sucesién intestada.

En el caso sub examine, analizando el haz probatorio aportado a la foliatura, la
jurisprudencia y las normas sustanciales enunciadas, se hacen las siguientes
apreciaciones: (i) La presente accién constitucional no es la via pertinente ni
idoneo para resolver la presente controversia, ya que existen otros medios
legales para darle solucién a los mismos, como acudir ante la Comisaria de
Trabajo de esta jurisdiccion que seria la ciudad de Barrancabermeja y alli se
determine la situacién entre las mismas partes que conforman la presente lid
constitucional, atendiendo que trasfondo del asunto es de naturaleza laboral,
contrato de trabajo - derecho laboral entre los herederos del sefior Ricardo
Mesa y las personas que prestan sus servicios en las fincas del de cujus. (1)
Pueden acudir ante la jurisdiccion ordinaria-laboral de este municipio,
presentando la respectiva demanda y sus pretensiones. (iii) El elemento de
perjuicio irremediable no se estructura en el sub-judice, por cuanto no reviste
la urgencia, gravedad, impostergabilidad e inminente la situacién factica
planteada en el presente dossier constitucional.

Respecto del requisito de inmediatez este se cumple ya que el accionante aduce
que su derecho se transgredié por la no cancelacién de emolumentos y
prestaciones sociales datan de los primeros meses de este afio, se estructura
este requisito.

3 Ver, sentencia T-211 de 2009.
§ Ver, sentencia T-222 de 2014,
7 T- 069-2018.

& T-896 de 2007

2 T-025 de 2018.
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Suficientes las anteriores argumentaciones para concluir que en este evento
resulta improcedente el amparo deprecado, reiterando que la parte actora no
puede suplir las acciones ordinarias mediante el instrumento excepcional de la
tutela, méxime cuando se observa que la situacion de facto es de indole de la
autoridad administrativa-Comisaria de Trabajo y/o autoridad judicial-Jueces
laborales, situacién estd que conduce a que existan y se agoten otro medio de
defensa para solucionar dicho percance como tampoco se demostré un
perjuicio irremediable de las caracteristicas ya citadas, Por todo lo anterior, no
se configura él presupuesto de la subsidiariedad-perjuicio irremediable, tal y
como se indicé en reglones anteriores, actuar en sentido contrario al que aqui
se enuncia seria conferirle a este resguardo constitucional una finalidad que
no tiene y resolver por la via extraordinaria un asunto que no compete al juez
constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Cimitarra Santander,

VI. RESUELVE
PRIMERO: DECLARASE improcedente da accién de tutela instaurada por
BEATRIZ GONZALEZ, PEDRO JOSE CASTRO y OCTAVIO DE JESUS
SANCHEZ y en contra de CARLOS JOSE ANDRADE, CLAUDIA ELENA MESA

DIAZ y "OLGA LUCIA MESA DIAZ, por las razones consignadas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: INFORMAR al accionante y accionado que la presente decisién
puede ser impugnada dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién.

TERCERO: ORDENAR que de no ser impugnada esta decisién sea remitida
para su eventual revisién a la Honorable Corte Constitucional.

Cépiese, notifiquese y cimplase,

El juez,

JORGE E FORERO ARDILA.

Calle 7°. No. 4-25 - Tel. (097) 6260093 Cimitarra Santander
Correo electrénico: jO2prmpalcimitarra@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co




% Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

SRR IR
2y ‘”
A&
3,

X
5%
48

i
2

N

5
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Agosto diez (10) del dos mil veintiuno (2.021)

REF: EXP. Nro. 2021-00036 - ACCION DE TUTELA. Contra: RAMON JULIO OLAYA-
SECRETARIO GENERAL, FAUSTO GONZALEZ- SECRETARIO DE HACIENDA Y DEL TESORO
DE LA ALCALDIA MUNICIPAL DE CIMITARRA Actor: LUZ INES FLOREZ RINCON.

por ser competente se admite la accién de tutela. En consecuencia, para
su tramite se dispone:

1.- Comuniquese esta determinacién por el medio mas expedito a los
‘ accionados y/o quien haga sus veces de la alcaldia municipal de
Cimitarra.

2.- Requiérase a los sefiores secretario ya mencionados para que en el
término maximo e improrrogable de CUARENTA Y OCHO HORAS (48)
HORAS siguientes al recibo de esta comunicacién se pronuncie sobre
todos y cada uno de los hechos, pretensiones del escrito de tutela y
presenten las pruebas que sean de utilidad para la presente accién
constitucional, y que el termino para proferir el fallo es dentro de los
diez dias siguientes, lo anterior de conformidad con el inciso 4 del
articulo 86 C.N.

3. — Acompariese copia de la demanda de tutela.

‘ 4.- Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 9 y 52
del decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

El juez,

JORGE EN E FORERO ARDILA
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