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DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA-SANTANDER.
Diciembre dos (02) del dos mil veintiuno (2.021).

REF: EXP. Nro. 2021-00055-ACCION DE TUTELA contra: ALCALDIA MUNICIPAL DE CIMITARRA y JEFE
ASESOR DE LA OFICINA DE PLANEACION DE LA ALCALDIA MUNICIPAL DE CIMITARRA Actor: JUAN
NICOLAS GOMEZ HERRERA en representacion de la asociacién sin animo de lucro VILLA CAMIILA.

I. FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA PRETENSION

Mediante escrito presentado ante este despacho acude el Dr. Gémez Herrera
como apoderado judicial, con miras a obtener el amparo del derecho
fundamental que estima vulnerado y que se concreta en el derecho de la vida
(art. 23 C. Po).

La tutela esta dirigida la entidad accionada, toda vez que a su juicio el derecho
fundamental cuya tutela se pretende, ha sido vulnerado con ocasién de no
querer responder de fondo €l derecho de peticion de fecha 20 de octubre de 2021

y la entregar determinados documentos.
II. TRAMITE DE LA SOLICITUD

El despacho mediante auto del 22 de noviembre de la anualidad, admitié la
tutela y ordeno comunicar a la parte accionada, para que se pronunciara sobre

los hechos de la presente accién.

III. RESPUESTAS DE LAS PARTES ACCIONADAS
> ALCALDIA MUNICIPAL DE CIMITARRA.

Su contestacion esta visible del folio 15 a 18.

> SECRETARIA DE PLANEACION DE ‘LA ALCALDIA MUNICIPAL DE
CIMITARRA.

Su contestacién esta visible del folio 12 a 13.
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IV. ACERBO PROBATORIA

¢ Lasindicadas en el acapite de anexos y pruebas en la accién de tutela.

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la C. P., la accion de tutela
‘constituye un mecanismo preferente y sumario que procede a falta de otro medio
de defensa judicial, como el instrumento més expedito en orden a proteger de
manera efectiva e inmediata los derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos. resulten vulnerados o amenazados por la accién u
omisién de las autoridades publicas o de un particular en los casos
determinados en la ley. Para este despacho bajo la perspectiva legal que se deja
expuesta, procederia examinar la vulneraciéon del derecho de fue invocado en el
libelo introductorio que se afirma desconocido, si no fuera porque durante el
transcurso de la presente acciébn constitucional a la accionante se le dio
respuesta de su inquietud, siendo entregado al accionante por correo electrénico
como personalmente, permitiendo ver claramente que a la fecha ha cesado la

violacién a los derechos fundamentales que se afirma desatendido.

El respaldo legal que hace nugatorio el procedimiento de la accionante se
encuentra consignado en el art. 26 del decreto 2591 de 1991 que expresamente

sefiala:

ART. 26.- Cesacion de la actuacién impugnada. Si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion,
administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacién impugnada, se declararé fundada la
solicitud dnicamente para efectos de indemnizacién y de costas, si fueren procedentes.”

El soporte jurisprudencial de lo mencionado en reglones anteriores lo brinda la
Corte Constitucional, Sala 7°. De Revision, al precisar en la sentencia T-368 de

agosto 24 de 1995 el alcance de la norma en cita:

En sintesis, conforme al tenor literal del articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, lo que cesa es la actuacion
impugnada y no la actuacién del juez de tutela. Es cierto que, debido a tal interrupcién, el juez debe negar la
tutela, por carencia de objeto, ya que_si la_situacién ha sido correqida de manera favorable al petente
“obviamente no tendria sentido conceder la tutela para impartir la orden de que se produzca un hecho que ya
sucedié” (C. Const, Sent. T-081 de 1995. M. P. Antonio Barrera Carbonel). Pero como es natural, el juez
foma esa determinacién por medio de una decisién que pone fin al proceso de tufela, esto es, por medio de un
fallo.” (M. P. Alejandro Martinez Caballero). Negrilla y subrayado fuera de texto.

Por otra parte:

“La accion de tutela tiene por finalidad servir como instrumento de proteccién inmediata de los derechos Jundamentales,
cuando estos se encuentren amenazados o vulnerados por la accién u omisién de una autoridad piiblica o de un particular.
En esta medida, la intervencion del juez constitucional se justifica para hacer cesar dicha vulneracién o amenaza ¥, asi,
garantizar la proteccion clerta y efectiva de los derechos fundamentales. Si la_situacion que genera la vulneracién o

amenaza “es superada o finalmente se produce el dafio que se pretendia evitar con la solicitud de amparo ", la accién de

1T-369 de 2017
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tutela se torna improcedente. En efecto, esto supone la existencia de una carencia actual de objeto”.? (Subrayado Fuera

de Texto).

“La Corte ha sefialado tres criterios’ para determinar si en un caso concreto operé o no el fendmeno de la carencia actual
de objeto por hecho superado: (i) que con anterioridad a la accién de tutela exista una vulneracion o amenaza a un derecho
Sundamental del accionante, cuya proteccién sea posteriormente solicitada; (i) que durante el trdmite de la accién de
tutela haya cesado la vulneracion o amenaza del derecho, y; (iii) si la accidn pretende el suministro de una prestacion y,
“dentro del trémite de dicha accién se satisface ésta, también se puede considerar que existe un hecho superado’”,
(Negrilla fuera de texto).
Es de advertir, que en la actualidad ha cesado la vulneracién del derecho
fundamental constitucional que el tutelante aduce conculcado por parte de la
entidad accionada. En consecuencia, se negara el amparo constitucional al
derecho fundamental invocado por CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO - HECHO
SUPERADO, como quiera que se materializo lo solicitado, sin necesidad de

entrar a resolver situaciones de fondo de la accién constitucional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cimitarra
Santander, administrando justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por

autoridad de le ley,

VI. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la presente Accién de Tutela,
instaurada por JUAN NICOLAS GOMEZ HERRERA, apoderado judicial de la
asociacion sin dnimo de lucro VILLA CAMILA y contra ALCALDIA MUNICIPAL
DE CIMITARRA y JEFE DE LA OFICINA ASESORA DE PLANEACION DE LA
ALCALDIA MUNICIPAL DE CIMITARRA de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DE CONFORMIDAD con el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, la
presente providencia podra ser impugnada ante el superior jerarquico; en el
evento de no ser impugnado dentro del término establecido, enviese por
Secretaria al dia siguiente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual

revisién.

Notifiquese y camplase.

El juez,

JORGE ENRW) FORERO ARDILA

2T7-107 de 2018.
3 Sentencias T-375 de 2017, T-330 de 2017, T-238 de 2017, T-021 de 2017, T-695 de 2016, T-059 de
2016, entre otras.

47T-045 de 2008
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Diciembre primero (01) del dos mil veintiuno (2.021)

REF: EXP. Nro. 2021-00058 - ACCION DE TUTELA. Contra: ALCALDIA MUNICIPAL DE
CIMITARRA, SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSITO. Actor: JULIAN ALBERTO GRAJALES
ALVAREZ,

por ser competente se admite la accioén de tutela. En consecuencia, para

su tramite se dispone:

1.- Comuniquese esta determinacion por el medio mas expedito al ente
territorial local y a su dependencia de movilidad.

2.- Requiérase a los anteriores funcionarios de la alcaldia municipal de
Cimitarra, para que en el término maximo e improrrogable de
CUARENTA Y OCHO HORAS (48) HORAS siguientes al recibo de esta
comunicaciéon se pronuncie sobre todos y cada uno de los hechos,
pretensiones del escrito de tutela y presenten las pruebas que sean de
utilidad para la presente accién constitucional, y que el termino para
proferir el fallo es dentro de los diez dias siguientes, lo anterior de
conformidad con el inciso 4 del articulo 86 C.N.

3. - Acompafiese copia de la demanda de tutela.

4.- Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 9 y 52
del decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

El juez,

JORGE EN E FORERO ARDILA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CIMITARRA SANTANDER.

Diciembre tres (03) del dos mil veintiuno (2.021)

REF: EXP. Nro. 2021-00059 — ACCION DE TUTELA. Contra: CASAJAN. Actor: MARLENIS
BECERRA GAMBOA.
por ser competente se admite la accién de tutela. En consecuencia, para
su tramite se dispone:

1.- Comuniquese esta determinaciéon por el medio mas expedito a la
. entidad accionada.

2.- Requiérase a los anterior representante legal y/o quine haga sus
veces de Cajasan, para que en el término maximo e improrrogable de
CUARENTA Y OCHO HORAS (48) HORAS siguientes al recibo de esta
comunicacién se pronuncie sobre todos y cada uno de los hechos,
pretensiones del escrito de tutela y presenten las pruebas que sean de
utilidad para la presente accién constitucional, y que el termino para
proferir el fallo es dentro de los diez dias siguientes, lo anterior de
conformidad con el inciso 4 del articulo 86 C.N.

3. — Acomparfiese copia de la demanda de tutela.

4.- Adviértase sobre las previsiones contenidas en los articulos 9 y 52
. del decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

El juez,

JORGE EN UE FORERO ARDILA
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RAMA JUDICIAL
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL SANTANDER
JUZGADO SEGUNDQ PROMISCUC MUNICIPAL
Cimitarra, Santander, tres {03) de diciembre de dos mil veintiuno {2021).

PROCESO EJECUTIVO.

DEMANDANTE MARIBEL HEREDIA.
DEMANDADO MIGUEL NARVAEZ.

RADICADO 68-190-40-89-002-2021-00117-00
INTERLOCUTORIO | ADMITE DEMANDA

L. ESTUDIO DE ADMISIBILIDAD

Teniendo en cuenta todos los presupuestos procesales, las exigencias del articulo 82 del
CGP, se admitira la presente demanda como sus anexos [una (1) letra de cambio sin
numero], se desprende una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y a
cargo de la parte demandada, de conformidad con lo previsto en el articulo 422 del C. G.
del P. en concordancia con los articulos 430, 431 y s.s. ibidem, por lo tanto, el juzgado,

L. RESUELVE

PRIMERQ: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, a favor de MARIBEL ASTRID
HEREDIA PARDO, mayor de edad y vecino de este municipio, y en contra de MIGUEL ANGEL
NARBVAEZ CALDERON también mayor de edad y vecino de esta ciudad, por la siguiente
cantidad de dinero:

1.1 Por la suma de dinero indicada y determinada en el acapite de ias pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: Ordenar que se notifique este auto a la parte demandada, en la forma indicada
en los articulos 291 al 293 del C.GP, haciéndole entrega de copia de la demanda vy
advirtiéndole que el pago lo debera efectuar en un término de cinco (5) dias, contados a
partir del siguiente al de su notificacion y que dispone de un término de diez (10) dias
habiles, para proponer excepciones de conformidad con el art. 509 ejusdem.

TERCERO: Sobre costas se resolvera oportunamente.

CUARTO: Tener y reconocer a MARIBEL ASTRID HEREDIA PARDO, quien actua en causa
propia en el presente proceso de ejecucion.

QUINTO: archivese copia de la demanda.

Copiese y notifiquese

JORGE ENRIQ ORERO ARDILA
Z
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