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Ciudad, veintisiete (27) de julio de dos mil veintidds (2022).

En audiencia realizada el dia 2 de junio Ultimo dentro del proceso de NULIDAD DE
CONTRATO propuesto por VICTOR HUGO QUIROGA DUARTE contra REINALDO ARDILA
TORRES, se dispuso la practica de pruebas de oficio consistentes en INSPECCION
JUDICIAL con PERITAJE al bien que fue objeto de venta mediante la escritura piblica que se
pretende nulitar, a fin de determinar las mejoras realizadas al mismo, razén por la que en su
momento se designd con auto del 11 de julio anterior, al sefior RAUL GALVIS TORRES con
dicho fin, disponiéndose que, al ser una prueba ordenada de oficio, los honorarios
provisionales fueran cancelados por las partes, en sumas iguales dentro de los tres dias
siguientes a su notificacion, segun las reglas previstas en el articulo 230 del CGP.

Tal proveido fue notificado el 12 de julio siguiente en estado electronico, allegandose solo por
cuenta del demandante, el pago de los honorarios correspondientes en la suma que a él le

correspondia.

Con posterioridad, verificado el expediente se constata que el dia 15 de julio de 2022 la
apoderada del demandado REINALDO ARDILA TORRES, allegd informe pericial y avalio de

mejoras del predio objeto del litigio, informando lo siguiente:

“Que el dia 13 de julio de 2022 via telefonica se le informo (sic) a mi poderdante la fijacién
de honorarios por valor de $500.000 QUINIENTOS MIL PESOS del perito encargado de la

inspeccion ocular por parte de este despacho.

Que posteriormente el dia 14 de julio el sefior REINALDO AVILA me informa que no tiene los
recursos para ser consignados de acuerdo a lo ordenado por la sefiora Juez y que ademds, él
ya mando (sic) a hacer eso por otro lado con el sefior GE RMAN ANTONIO URUETA RIVERO.

Se acord6 con mi poderdante que me enviara los archivos del peritaje realizado por la
persona contratada de manera particular, pero solo hasta el dia de hoy 15 de julio me fue
posible la comunicacién con el perito quien me lo hizo llegar desde su correo personal

qurueta721@qmail.com.

Asi sefiora juez, ruego a su despacho tener en cuenta lo dicho y de acuerdo a ello solicito se
suspenda la inspeccién ocular fijada para el dia 11 de agosto de 2022 a las 10:00 am. Asi
mismo solicito desfijar los honorarios del sefior perito ante la imposibilidad de pago de mi

poderdante”.

Frente a esa solicitud, digase de entrada que la misma resulta improcedente y por tanto no
sera tenida en cuenta por el despacho.

En el presente diligenciamiento la etapa de solicitud de pruebas por parte de los sujetos
procesales se agoto con la demanda, su contestacion y el traslado respectivo de esa
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actuacion tal y como lo esboza el art. 173 del CGP en lo que a las oportunidades probatorias
refiere. En virtud de ello, al demandado solo le era posible solicitar pruebas en su escrito de
contestacion a la demanda, en el cual ninguna mencion hizo sobre el reconocimiento de
mejoras y su prueba a través de dictamen pericial.
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Diferente es, que esta judicatura, en estricta justicia, en virtud, incluso, de los deberes que
ataien al juez frente a una peticion de nulidad de ese tipo, hubiese ordenado la practica de
pruebas de oficio. Lo anterior, se repile, en atencion a la figura juridica de las restituciones
mutuas, motivo por el que ordend la practica de la probanza atras aludida.

No obstante, se verifica del plenario que solo el demandante cumplio con la carga dispuesta
en auto de fecha 11 de julio anterior de pagar los honorarios del perito designado, en la parte
que a él le correspondia acorde lo sefiala el art. 230 del CGP, motivo por el que, ante la
omision en el pago de las expensas respectivas por parte del extremo pasivo, dicha probanza
no sera objeto de préctica, por falta en el cumplimiento de ese deber.

Y es que, contrario a lo que esbozado por la apoderada del extremo pasivo, que este
despacho haya ordenado una prueba de oficio, no habilita al demandado para, desatender la
orden impuesta para su practica y presentar probanzas a su arbitrio, en tanto, como se dijo, la
etapa de peticion de pruebas se encuentra finiquitada dentro del presente asunto conforme lo
sefiala el art. 173 del CGP. A lo anterior se suma, como bien lo advirtié el apoderado de la
parte demandante, que el extremo demandado en su contestacion jamas alegd como
excepcion el reconocimiento de mejoras, razon por la cual no es viable introducir una prueba

de ese tipo.

Lo anterior sin perjuicio de que, siendo del caso, el demandado pueda acudir a la Jurisdiccion
para solicitar el pago de las mismas en un proceso diferente.

En ese orden, el numeral 7° del art. 78 del CGP, impone como deber de las partes y sus
apoderados el acatar las ordenes del Juez, tanto en las audiencias como en las diligencias
respectivas. Con el auto del 11 de julio Gltimo, se impuso un deber a las partes de cancelar los
honorarios provisionales del perito designado por el despacho, en virtud de la prueba de oficio
decretada. No obstante, a quien mas interesaba dicha prueba, el demandado, desatendio
dicha orden, procediendo a contratar por su cuenta un perito para presentar un dictamen que
jamas fue solicitado en la etapa respectiva. En consecuencia y dado que la parte demandada
ignord la orden pluricitada, primero (i) No es dable la practica de la prueba ordenada de oficio,
y segundo (ii) No es viable tener en cuenta el dictamen allegado por el sefior REINALDO
ARDILA TORRES pues este fue presentado de forma extemporanea.

Por ende, dado que la inspeccion judicial decretada de oficio se orden6 con el mismo fin, el
despacho se abstendra de su practica.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,
INES RUGEKES RIVER Z
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£] auto anterior fue notificado por anotacion en estado en el micro sitio web del despacho
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