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PROCESO EJECUTIVO 2021 / 006

Elkin Romero <audienciasyprocesos@gmail.com>
Mar 26/09/2023 12:45 PM

Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Gsepsa <j01prmpalguepsa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:carloscarreno_abogado@hotmail.com
<carloscarreno_abogado@hotmail.com>;Rosa.triana.acevedo@gmail.com <Rosa.triana.acevedo@gmail.com>

2 archivos adjuntos (5 MB)
MEMORIAL GDCOBROS.pdf; FacturaEAAB_10004370.pdf;

Buen dia, adjunto memorial y anexo para trámite - recurso de reposición contra el mandamiento de
pago. 

ELKIN ROMERO BERMUDEZ 
ABOGADO



Señor 
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE GUEPSA – SANT.  
E.                             S.                        D.  
 
 
REF: PROCESO EJECUTIVO DE ABRAHAM HOLGUIN CHAMORRO CONTRA 
ROSA TRIANA ACEVEDO. RAD. No 2021 / 006.  
 
 
ELKIN ROMERO BERMUDEZ, mayor de edad y con domicilio en Bogotá, identificado 
con C.C. No 72.231671, con T.P. No 1041.48 del C.S.J., en calidad de apoderado 
judicial de la parte demandada, Sra. Rosa Triana Acevedo, en el asunto de la 
referencia, por medio del presente escrito interpongo RECURSO DE REPOSICION 
contra el mandamiento de pago proferido en este proceso, lo cual hago estando 
dentro del término establecido para ello, por configurarse la excepción previa de 
Falta de Competencia, en virtud al traslado que se me corre mediante auto de fecha 
Septiembre 21 de 2023 para excepcionar, así:  
 
1) El art.442 – 3 del C.G.P. establece que los hechos que configuren excepciones 
previas deberán alegarse mediante reposición contra el mandamiento de pago.  
 
2) Por su parte, el art.100 – 1 del Estatuto Procesal establece como primera causal de 
excepciones previas, la falta de jurisdicción o de competencia.  
 
3) De igual manera, el art.28 - 1 de esa misma codificación, dispone que la 
competencia territorial del Juez se sujeta a la regla del domicilio del demandado en los 
procesos contenciosos, salvo disposición en contrario.  
 
4) Bajo estas premisas, afirmo ante el despacho, de manera indefinida, que el 
domicilio de la demandada, Sra. Rosa Triana Acevedo, es la ciudad de Bogotá, cuya 
dirección de residencia es: Calle 18 No 16 – 12.  
 
5) De hecho, el bien inmueble cautelado en este proceso se encuentra ubicado en la 
ciudad de Bogotá, el cual viene a ser el lugar de habitación y / o residencia de mi 
cliente. Así mismo, se acredita con la diligencia de secuestro del bien, que se le deja 
una porción libre para su sustento básico. 
 
6) Bien es sabido desde el inicio de este proceso, tanto por el demandante Abraham 
Holguín, como por su abogado, que el domicilio de la Sra. Rosa Triana es la ciudad de 
Bogotá.  



7) El demandante y su abogado incurrieron, temerariamente, en información falsa, 
faltando a la verdad, al momento de manifestar a este despacho que desconocían el 
domicilio y residencia de la demandada, con el único objetivo de rematarle su único 
bien. Manifestaciones juramentadas – que se entienden prestadas con la presentación 
de la demanda – y que se evidencian el acápite de notificaciones de dicho libelo.  
 
8) Hecho el juramento por el demandante y su apoderado, al manifestar en la 
demanda que desconocían el domicilio del deudor, se consuma de manera 
permanente una falta delictual como disciplinaria, tanto para el uno como para el otro, 
respectivamente, razón por la cual, y de manera concomitante, deberán hacerse 
acreedores de las sanciones máximas que impone el art.86 del C.G.P.  
 
9) Recordemos que existe temeridad o mala fe en los siguientes casos, según el 
art.79 – 1 del C.G.P.:  
“Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, 
excepción, recurso, oposición, o incidente, o a sabiendas, se aleguen hechos 
contrarios a la realidad” ( Subrayado fuera del texto ). 
 

PRETENSIONES: 
- Revocar el mandamiento de pago proferido en este proceso.  
- Se ordene la terminación de este proceso, o en su defecto, se remita el expediente a 
los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, para su 
reparto y conocimiento.  
- Se levanten las medidas cautelares decretadas y practicadas en este proceso.  
- Se impongan las sanciones máximas establecidas en el art.86 del C.G.P., tanto al 
demandante como a su apoderado.  
- Se compulse copias de lo actuado las entidades respectivas.   
- Se condene en costas y perjuicios a la parte demandante.  
 

PRUEBAS: 
*DOCUMENTALES:  
- El certificado de Tradición del inmueble cautelado en este proceso, y que obra como 
anexo de la demanda, el cual demuestra que la dirección del bien es Calle 18 No 16 – 
12 de Bogotá.  
- Factura del servicio publico de Acueducto de Bogotá del mes de Agosto de 2023, 
respecto del inmueble antes descrito, que evidencia como nombre del usuario: 
Rosa Dalia Triana Acevedo, y la dirección del predio: Calle 18 No 16 – 12 de 
Bogotá.  
 
 



 
*INTERROGATORIO DE PARTE:  
Se cite y haga comparecer al Sr. Abraham Holguín Chamorro, para que absuelva el 
interrogatorio que le formularé de manera verbal, cuando su despacho lo ordene, a fin 
de que declare sobre el domicilio y residencia del deudor.  
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO: 
Invoco como fuente normativa, lo dispuesto en los art.28 – 1, 79, 86, 100 – 1 y 442 – 3 
y 597 – 4 del C.G.P.  
 
Agradezco su colaboración.   
 
Cordialmente,  
 
 
 
 
__________________________ 
ELKIN ROMERO BERMUDEZ  
C.C. No 72.231.671  
T.P. No 104.148 del C.S.J.  
Tel: 320-2768570 
Mail: audienciasyprocesos@gmail.com  
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PROCESO EJECUTIVO 2021 / 006

Elkin Romero <audienciasyprocesos@gmail.com>
Mié 27/09/2023 3:37 PM

Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Gsepsa <j01prmpalguepsa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:carloscarreno_abogado@hotmail.com
<carloscarreno_abogado@hotmail.com>;Rosa.triana.acevedo@gmail.com <Rosa.triana.acevedo@gmail.com>

1 archivos adjuntos (71 KB)
REPOSICION ROSA TRIANA II.pdf;

Buen dia, adjunto memorial para trámite - recurso de reposición por falta de requisitos formales del
título valor. 

ELKIN ROMERO BERMUDEZ 
ABOGADO



 
Señor 
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE GUEPSA - SANTANDER.   
E.                   S.                 D.  
 
 
REF: PROCESO EJECUTIVO DE ABRAHAM HOLGUIN CHAMORRO CONTRA ROSA DALIA 
TRIANA ACEVEDO. RAD. No 2021 / 006 
 
 
ELKIN ROMERO BERMUDEZ, en calidad de apoderado judicial de la parte demandada en el 
asunto de la referencia, por medio del presente escrito respetuosamente interpongo RECURSO 
DE REPOSICION contra el mandamiento de pago proferido en este proceso, lo cual hago estando 
dentro del término establecido, en virtud al traslado que me corre el despacho para excepcionar, 
mediante auto de Septiembre 21 de 2023, a fin de atacar los requisitos formales del titulo valor, 
objeto de esta demanda, tal como lo dispone el art.430 inciso 2 del C.G.P., así:  
 
1) Revisada la letra de cambio objeto de ejecución, se evidencia que carece del nombre y firma de 
la persona que crea el título, esto es, del girador o acreedor. Nótese que no hay firma ni nombre 
en el espacio destinado obligatoriamente para el girador.  
 
2) En virtud de ello, la obligación deja de ser clara como quiera que no se sabe concretamente 
quien pueda ser hoy el acreedor de la misma.  
 
3) Se evidencia, además, que hace falta un elemento de toda obligación, el acreedor. Sin ello no 
hay relación obligacional. 
 
4) De antaño se tiene que la claridad de obligación consiste en que el documento que la contenga 
sea inteligible, inequívoco y sin confusión en el contenido y alcance obligacional, de manera que 
no sea oscuro con relación al crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que 
dichos elementos de toda obligación se encuentren presentes: sujetos, objeto y vinculo jurídico.  
 
5) Recordemos que los requisitos formales del titulo solo podrán discutirse por vía de reposición, 
tal como lo dispone el art.430 inciso 2 del C.G.P., razón por la cual se interpone este medio de 
impugnación, con el fin de buscar la revocatoria del mandamiento de pago.   
 
6) Por su parte, el art.422 del C.G.P. establece que solo pueden demandarse ejecutivamente las 
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos.  
 
7) En conclusión, tenemos que este requisito ausente no lo suple otra norma expresa, tal como lo 
dispone el art.784 – 4 del C.Co.  
 

PRETENSIONES: 
- Se revoque la providencia primigenia, esto es el mandamiento de pago, por no existir claridad en 
la obligación ejecutada.  
 
- Se profiera la que corresponda a derecho y a la constitución. Para tal efecto, ordene terminar el 
proceso. 
 
- Se levanten las medidas cautelares.  
 



 
 
- Se condene en costas y perjuicios a la parte demandante.   
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO: 
Invoco los art.318, 422, 430 del C.G.P.; art.784 - 4 del C.Co. 
 

PRUEBAS: 
Todo lo actuado en este proceso, y en especial la letra de cambio aportada como recaudo ejecutivo.  
 
Cordialmente,  
 
 
 
 
 
__________________________ 
ELKIN ROMERO BERMUDEZ  
C.C. No 72.231.671  
T.P. No 104.148 del C.S.J.  
TEL: 320-2768570 
Mail: audienciasyprocesos@gmail.com 


