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Al despacho de la seiora fuez L presente acclon constitucional, nformdnelole que

la parte accionada y vinculada dicron contestaclon il misma en (drmino,

LD Paz, Santgnder, diecisdly (100) de diclembre de 2020.
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EONA JOHANNA PICO SILVA

Sccretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
La paz, Santander, Dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Radicado 6839740890001-2020-00037-00

Entra el Despacho a decidir la accién de tutela impetrada por Ia
ciudadana MARIA LEONOR FAJARDO SAAVEDRA, identificada con
cédula de ciudadania No. 2.970.097 de La Paz-Santander, en contra de
la FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S. teniendo en cuenta
para ello los siguientes.

I ANTECEDENTES

Mediante escrito la ciudadana MARIA LEONOR FAJARDO SAAVEDRA,
identificada con cédula de ciudadania No. 2.970.097 de La Paz-
Santander, presenta accién de tutela en contra de FUNDACION DE LA

MUJER COLOMBIA S.A.S, por la presunta vulneracion de los derechos
fundamentales art. 23, derecho de peticion.

Después de haberse surtido el tramite consagrado en el Decreto 2591
de 1991 y dentro del término sefialado en el articulo 29 ibidem, procede
el despacho a proferir la decisién que en derecho corresponde dentro

de la presente actuacion.
1. HECHOS

Como supuestos de hecho del amparo impetrado, el accionante aduce

los siguientes:
Afirma que el 27 de octubre de 2017, constituyo un contrato unificado

de productos microfinancieros por valor de doce millones de pesos
($12°000.000), posteriormente el dia 27 de septiembre de 2018, se
realizé un segundo contrato de productos microfinancieros por valor
de treinta y cinco millones doscientos cincuenta mil pesos MCT.

($35.250.000).
A partir de marzo de 2020 y en

podido cumplir con la obligacion.

lo que va corrido del afio 2020, No ha
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En razén de lo anterior, Ascvera que se radico un derecho de peticion
ante la FUNDACION DE LA MUJER, el dia 23 de septiembre del presente
afio, con radicacion No. 445742 y otra solicltud ¢l 26 de noviembre con
No. 47440y a la fecha de presentacion de esta accion constitucional no

ha recibido respuesta alguna al derecho de peticidn.

.  DERECHO FUNDAMENTAL QUE CONSIDERAEL |
ACCIONANTE LE HA SIDO VULNERADO. |

De los hechos referidos por el accionante, se desprende que la entidad
accionada estd quebrantando sus derechos fundamentales al art 23 |

Derecho de Peticion.
|

IV.  PETICION

Del contenido de la demanda se concluye que lo pretendido por la
accionante es que se ordene a LA FUNDACION DE LA MUJER
COLOMBIA S.AS., se tutele el derecho fundamental de peticion
vulnerado y en consecuencia se ORDENE que a més tardar dentro del
término de 48 horas, se sirvan dar respuesta de fondo a la peticion
radicada ante esa Entidad el pasado veintitrés (23) de septiembre de
dos mil veinte y posteriormente el veintiséis (26) de noviembre y del

presente afio.

V.  ACTUACION PROCESAL

Mediante auto del dos (02) de diciembre de 2020, se avocé el
conocimiento y se admitid la presente ACCION DE TUTELA en contra de .
la FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S, respecto del derecho ;
de peticion radicado 45742, respecto de los otros hechos relatados se |
le manifestd que no es por via de tutela, la solucion.

V. CONSIDERACIONES JURIDICAS Y FACTICAS DE LA ENTIDAD
ACCIONADA

FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S.

La entidad accionada a través de correo electrénico, allega la respuesta
a la presente tutela, confecha de 07 de diciembre de 2020, por medio
de la cual informa que se le dio respuesta el dia cuatro (04) de
diciembre de 2020 al (PQRS 45742) y aducen: “que se le explico toda la
informacion requerida”.
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VIl. CONSIDERACIONES

PROCEDENCIA DE LA ACCION

De acuerdo con el art. 86 de la Constitucion Nacional, el objetivo
fundamental de la Accion de Tutela no es otro que la proteccidn
ofectiva de los derechos constitucionales fundamentales cuando los
mismos se han visto vulnerados, 0 amenazados por la accién u omision
de las autoridades publicas, o de los particulares en |os casos |
expresamente sefialados por la Ley. ;

la Carta Politica de 1991 consagra importantes garantias ;
constitucionales y mecanismos para hacerlas efectivas, entre los cuales

se encuentra la Accién de Tutela (Art. 86) disefiada con el objeto de
proteger en forma inmediata los derechos fundamentales.

Asi concebida, la accién de tutela es un derecho preferencial que se
concreta en una via judicial, a través de la cual las personas naturales o
juridicas tienenla facultad de exigir ante cualquier Juez de la Republica,
en todo momento y lugar la proteccion inmediata de los derechos
sundamentales cuando han sido vulnerados o amenazados por la
accién u omision de cualquier autoridad publica o por sujetos
particulares en casos excepcionales.

Pero no obstante, ese caracter instrumental de justicia de tutela, no
debe emplearse dada la informalidad y brevedad de los términos
proceszles a ella aplicables, para que los ciudadanos sometan a
consideracién por esta via todo tipo de inquietudes y conflictos,
cuando al tenor del Art. 6 del Decreto 2591 de 1991 Ia accion es de
naturaleza subsidiaria, es decir, procede tan solo cuando el titular del
derecho violado o amenazado no cuente con otro medio judicial de
defensa, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable. Asf se ha pronunciado la Corte:

“...En otros términos, la accién de tutela no ha sido consagrada para
provocar la iniciacién de procesos alternativos o sustitutivos de los
ordinarios, o especiales, ni para modificar las reglas que fijan los
diversos ambitos de competencia de los jueces ni para crear instancias
adicionales a las existentes, ni para otorgar a los litigantes la opcion de
rescatar pleitos perdidos, sino que tiene el propdsito claro y definido,
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que el propio articulo 86 dela Constitucidn indica,
al de brindar a la persona proteccion
inmediata y subsidiaria para asegurarle el respeto efectivo de los
derechos fundamentales que la carta e reconoce.” (Gaceta
Constitucional, Sentencia T-001, Abril 3 de 1992, pagina 167).

estricto y especifico,
que no es otro diferente

COMPETENCIA

El articulo 86 de la Constitucién Politica dispone que a través de la
accion de tutela, toda persona podrd reclamar ante los jueces la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omision de cualquier autoridad pdblica o de los particulares.

La proteccién consistira en una orden para que aquél respecto de quien
se solicita la tutela, actie o se abstenga de hacerlo y procedera sélo en
la medida en que el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que la tutela sea utilizada como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable. Es asi como [a accién de tutela se
encuentra reglamentada en los Decretos Legislativos 2591 de 1.991 y
306 de 1.992, asi como por el Auto 124 de 2009, por lo que de acuerdo
a esta reglamentacién se dio tramite a la presente.

PROBLEMA JURIDICO

Es deber del Despacho establecer si LA FUNDACION DELA MUJER DE
COLOMBIA S.A.S., vulneré o no el derecho fundamental a la peticién
de la sefiora MARIA LEONOR FAJARDO SAAVEDRA identificada con
cédula 2.970.097 de La Paz-Santander, al no haber contestado el
derecho de peticidn.

ASPECTO JURIDICO CONSTITUCIONAL A CONSIDERAR

Considera el Despacho pertinente evocar aspectos de orden
constitucional, en relacién con los derechos invocados por la sefiora
MARIA LEONOR FAJARDO SAAVEDRA.

La Corte Constitucional abordando el estudio de tales elementos en
relacion con la naturaleza constitucional del Derecho a la Peticion ha
manifestado:

Sentenciq T-206/'08,...” La Corte concluyo que la accion de tutela es
el mecanismo iddneo y eficaz para garantizar la proteccidn efectiva
del derecho fundamental de peticion. Igualmente sefiald gue se
encggntran Fomprendidas por el derecho de peticién las siguientes
posiciones jusfundamentales: el derecho a presentar peticiones
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HECHOS Y PRUEBAS APORTADAS PO EL ACCIONANTE

La cludadana MARIA LEONOR FAJARDO SAAVEDIA, 1o allego copli
simple, ni ningun soporte del derecho de peticldn Incoado ante Ja
FUNDACION DE LA MUJER SAS, y no fue clara s peticlon en i
presente accldn de tuteta antelo cual se ordend medliante auto, reallzar
el dia tres (03) de diclembre del presente afio, uni Inspecclon judiclal
(bajo los pardmetros de blosegurldad) para tomar declaracldn Jurada a
la sefiora MARIA LEONOR FAJARDO SAAVEDRA, y aclarar su solicitud, |
alo cual informo que habfa hecho una solicltud de derecho de peticlon !
via telefnica, el dia 23 de septiembre del presente afio, con radicaclén
No. 445742 y otra sollcitud el 26 de noviembre con No. 47440

Asl las cosas, se tiene que LA FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA
S.AS., a travéds de correo electronico, allega la respuesta a la presente
tutela, con fecha de 07 de diclembre de 2020, por medio de la cual
informa que se le dlo respuesta el dfa cuatro (04) de diclembre de 2020
al (PQRS 45742) y aducen: “que se le explico toda la informacldn
requerida”.

Respecto al derecho de peticién de fecha 26 de noviembre de 2020,

cabe resaltar que de acuerdo a los términos de contestacion para el

mismo, no han vencido adn, por o que no se puede pretender que se

tutele un derecho que no estd siendo vulnerado.

De esta manera, se encuentra satisfecha la pretensién que motivo este
amparo constitucional, pues efectivamente se tiene que a la
accionante ya le fue dada la respuesta al derecho de peticion radicado
45742; ademés LA FUNDACION DE LA MUJER DE COLOMBIA S.A.5,
llamé a la sra. MARIA LEONOR FAJARDO SAAVEDRA y le explico toda
la informacién requerida,

Por lo anterior al desaparecer las causas que motivaron la interposicion
de la presente accion de tutela carece de objeto la misma, al respecto
la Corte Constitucional en Sentencia T-059/16 sefiala:

“4.40. La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas
oportunidades, ha sefialado que la carencia actual de objeto
sobreviene cuando frente a la peticién de amparo, la orden del juez de
tutela no tendrfa efecto alguno o “caerfa en el vacfo”[s]. Al respecto se
ha establecido que esta figura procesal, por regla general, se presenta
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supcerado.

onci etendido a
4.4.2. El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pr

través de la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o
amenaza de los derechos fundamentales invocados por. el
demandante, de suerte que la decision que pudiese adoptar el juez
respecto del caso especifico resultarfa a todas luces inocua y, por lo
tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto para el amparo
constitucional[6]. En este supuesto, no es perentorio incluir en el fallo |
un andlisis sobre la vulneracion de los derechos fundamentales cuya
proteccion se demanda, salvo “si considera que la decision debe incluir
observaciones acerca de los hechos del caso estudiado, [ya sea] para
llamar la atencién sobre la falta de conformidad constitucional de la ;
situacion que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y advertir i
la inconveniencia de su repeticién, so pena de las sanciones
pertinentes, si asf [o considera. De otro lado, lo que sf resulta ineludible
en estos casos, es que la providencia judicial incluya la demostracion de
la reparacion del derecho antes del momento del fallo. Esto es, que se
demuestre el hecho superado”[7] (Subrayado por fuera del texto
original.)

4.4.3. Precisamente, en la Sentencia T-045 de 2008[ 8], se establecieron
los siguientes criterios para determinar si en un caso concreto se esta

o0 no en presencia de un hecho superado, a saber:

“1. Que con anterioridad a la interposicion de la accion exista un hecho
o se carezca de una determinada prestacion que viole 0 amenace violar
un derecho fundamental del accionante o de aquél en cuyo favor se

actda.

2. Que durante el trémite de la accion de tutela el hecho que dio origen |
ala accién que generd la vulneracién o amenaza haya cesado.

3. Silo que se pretende por medio de la accién de tutela es el suministro
de una prestacion y, dentro del trdmite de dicha accién se satisface
esta, también se puede considerar que existe un hecho superado.”

Lo anterior implica que sobre esta accién ha operado el fenémeno de
la carencia actual de objeto por hecho superado, pues durante el
transcurso de la accién de tutela desaparecieron los motivos que
dieron origen a la solicitud de amparo, siendo innecesario que se
formulen observaciones especiales sobre la materia o que se profiera
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una orden puntual de proteccion. En consecuencia, S¢ revoLe
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de instancia y, en su lugar, se declarard la carencia de objeto-

que sobre esta accion ha operado el

En este orden de ideas implica
bjeto por hecho superado, pues

fendmeno de la carencia actual de 0 ;
durante el transcurso de la accion de tutela desaparecieron los motivos

que dieron origen a la solicitud de amparo, siendo innecesario tutelar
los derechos incoados. En consecuencia, se declarard l]a carencia de

objeto.

el Juzgado Promiscuo Municipal de La Paz,

En mérito de lo expuesto,
cia en nombre de la Republica de

Santander, administrando justi
Colombia y por mandato dela Constitucion.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR improcedente la presente accion de tutela, por
haber sido superado el hecho que dio origen a la instauracion de la
misma y conforme a lo dispuesto por la constitucion nacional 'y

jurisprudencias constitucionales.

SEGUNDO. ADVIERTASE a la tutelante que la presente decision no
constituye impedimento alguno para accionar nuevamente, cuando se
trate de hechos nuevos.

TERCERO: Contra este fallo procede la IMPUGNACION presentada
dentro de los tres dfas siguientes a su notificacion.

CUARTO: A costa de la parte interesada expidase fotocopias auténticas
de la presente sentencia, sf asf lo requieren.

QUINTO: Si no fuere impugnada, remitase el expediente ala Honorable
Corte Constitucional para su eventual revision, como lo ordena el

articulo 31 del decreto 2591 de 1991.

SE)STO: DEVUELTA DE LA H. CORTE CONSTITUCIONAL, excluida de
revision, previas las anotaciones de rigor, ARCHIVENSE las diligencias.
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ANGELAADRIANA CALDERON'LQPEZ
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