Senora
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA- SDER.
Senora

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA (SDER)

jOlprmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co

apoderada de la parte demandante:

moni.duarte@outlook.es

REF.: PROCESO EJECUTIVO MIXTO DE DEMETRIO CARVAJAL contra
ESPERANZA CORONADO RIOS Y HERALDO BORRERO BORRERO

RAD.: 2017- 0102

ASUNTO: RECURSDO DE APELACION RESPECTO DEL AUTO ABRIL
TRECE (13) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), NULIDAD DEL AUTO QUE
NIEGA SUSPENSION DE DILIGENCIA DE REMATE POR INTERRUPCION
DEL PROCESO POR LA ENFERMEDAD ACAECIDA, CONFORME A LA
PRERROGATIVA DEL NUMERAL 2 DEL ARTICULO 159 DEL C.G.P.,
PARA QUE EL DESPACHO SE PRONUNCE EN EL ASUNTO PERTINENTE.

Respetado senor juez

CAMILO ERNESTO REYES SANCHEZ, de condiciones civiles reconocidas en
autos, acude a este despacho por medio del presente escrito y, actuando para
representar los intereses de mi patrocinado, procedo a INTERPONER RECURSO
DE APELACION RESPECTO DEL AUTO NIEGA EL INCIDENTE DE NULIDAD
POR VIOLACION AL DEBIDO PROCESO JUDICIAL, PUBLICIDAD DE LAS
DECISIONES JUDICIALES, PRINCIPIO DE DEFENSA Y CONTRADICCION,
A LA DOBLE INSTANCIA, AL RECURSO JUDICIAL EFECTIVO, DE ACCESO
Y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, E INDEBIDA
NOTIFICACION, ASI COMO A LOS DERECHOS CONEXOS COMO A LOS
PRINCIPIOS DE BUENA FE Y CONFIANZA LEGITIMA », PORQUE ESTE
DESPACHO, al entender de este censor, INTERPRETO, de forma errénea
el entramado procesal que se sugiere en esta instancia, incurriendo con ello
en una via de hecho, lo cual es abiertamente arbitrario y grosero en derecho,
presuntamente vulnerados por la autoridad accionada en la referida causa.
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Que convierte al NULIDAD provocada con apoyo en el numeral 3° del art.
133 ibidem, en una mera cuestion de criterio meramente subjetivo
y abstracto, porque a su modo de ver, no considera que probado
esta el hecho danoso, muy a pesar de los documentos aportados,
motivo por el cual, este incidente de nulidad cuenta con sustento
probatorio, maxime, porque la diligencia censurada era de caracter
presencial y, no virtual, lo que abiertamente impide el derecho de
defensa, pues también ha dicho la honorable corte suprema : “El
proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos: (...) 3° Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de
las causales legales de interrupcion, DEL AUTO QUE NIEGA LA
INTERRUPCION DEL PROCESO POR LA ENFERMEDAD ACAECIDA, CONFORME
A LA PRERROGATIVA DEL NUMERAL 2 DEL ARTICULO 159 DEL C.G.P.;

conforme a las normas aplicables al caso concreto, especificamente los articulos 159
NUMERAL 2, 318, 321, 322, 327 y 331 del Cédigo General del Proceso

(...)”.

Con todo, no desconoce el ordenamiento juridico que pueden suceder
acontecimientos especialisimos, repentinos, imprevisibles e
irresistibles que tedricamente no encuadren en alguna de las
hipétesis causantes de la interrupcion aludida, pero que pudieran
impedir que los “abogados” honren el compromiso de asistir a las
“diligencias”, v. gr. un accidente o noticia calamitosa de tltima hora,
que si bien es cierto no aparecen enlistadas en el art. 159 comentado,
si exigen un andlisis especial de cara a los principios generales del
derecho, segun manda el articulo 11 ejusdem. Y, uno de ellos es
precisamente ad impossibilia nemo tenetur, segun el cual nadie
esta obligado a lo imposible.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Por ese sendero, oportuno es mencionar que esta Sala, en cuanto a
la particular tematica de la justificacion de los apoderados respecto
a su inasistencia a la audiencia de sustentacion y fallo de que trata
el articulo 327 del Codigo General del Proceso, con ocasion de
fuerza mayor o caso fortuito, ha concluido que debe alegarse con
fundamento en lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 133



ibidem, segun el cual el juicio es nulo «cuando se adelanta después
de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida», en concordancia con el canon 159 del mismo estatuto,
disposicion a cuyo tenor el «proceso o la actuaciéon posterior a la
sentencia se interrumpirda: ...2. Por muerte, enfermedad grave o
privacion de la libertad del apoderado judicial de alguna de las
partes; y en un caso con alguna simetria al de ahora, que mutatis
mutandis resulta aplicable al presente, in extenso, se dejo por
sentado que:

...el amparo no saldra avante, pues se avizora que, en el
proveido de 14 de julio de 2017, el estrado... concluyo que la
justificacion no era procedente, pues “(...) si de una fuerza
mayor se trataba, debio el recurrente informar esta situacion
por un medio expedito en aras de poder, en el transcurso de
la diligencia, dejar constancia de dicho acontecimiento (...)”.

Ese razonamiento esta acorde con lo precisado en el acapite
jurisprudencial anterior, pues no se trata de cualquier
afeccion a la salud, esta debe ser grave, de forma tal que
impida al abogado asistir al acto, comunicar oportunamente
esa circunstancia al despacho judicial e imposibilitarlo de
sustituir el poder.

Teniendo en cuenta lo manifestado por el mencionado jurista en el
reclamo cuya nugatoria se critica en esta sede, fue luego del
almuerzo que empezo a notar sus quebrantos, motivo por el cual
“aproximadamente a la 1:30 p.m.” lleg6 al servicio de urgencias en
compania de su esposa, siendo atendido entre las 2:20 y las 3 de la
tarde, cuando, segun su dicho, “fue estabilizado”, posteriormente
se dirigio al Juzgado Tercero Civil del Circuito, arribando a las “3:25
p.m.”, donde le informaron sobre la finalizacion de la audiencia.

De lo anterior, refulge que era posible para ese abogado enterar de
lo sucedido al estrado antes o durante la realizacion de la diligencia,
bien fuera mientras esperaba o recibia la asistencia meédica
correspondiente, directamente o por conducto de su conyuge, o,
también, a las 3 en punto de la tarde, es decir, la hora de inicio del
acto, cuando, conforme relato, salio de la clinica, sobretodo, si en
ese momento emprendio camino a la sede judicial.



Adicionalmente, el percance sufrido no revestia magnitud suficiente
como para inferir que, prima facie, estaba impedido para avisar de
tal suceso al juzgador, pues fue dado de alta al ser revisado
brevemente por el galeno, sin demostrarse incapacidades médicas
o, al menos, la especificacion de la enfermedad y sus implicaciones.
En suma, no acreditdé los elementos de “irresistibilidad” e
“insuperabilidad” propios de la fuerza mayor o el caso fortuito,
indispensables para admitir su excusa, al tenor de la disposicion
legal precitada.

6. Desde esa perspectiva, las providencias examinadas no se
observan descabelladas al punto de permitir la injerencia de esta
justicia. Segun lo ha expresado esta Corte, %...)
independientemente de que se comparta o no la hermenéutica de
los juzgadores atacados, ello no descalifica su decision ni la

convierte en caprichosa y con entidad suficiente de configurar via
de hecho (...)”

(STC18104-2017, 2 nov., rad. 2017-00222-01).

LA NULIDAD POR VIOLACION AL DEBIDO PROCESO RESPECTO DE LA
NOTIFICACION ERRONEA, AUTOS, TRASLADO CONFORME LA
PRERROGATIVA DEL NUMERAL 5, 6, 8 DEL ARTICULO 133 DEL C.G.P
Y, REGULADA EN EL ARTICULO 8 DEL DECRETO LEGISLATIVO 806
DE 2020.

Lo anterior, se aviene no solo por considerar que el tramite procedimental
se pasa por alto, el cumplimiento de, al menos, cuatro principios restrictivos
fundamentales del debido proceso: i) la publicidad; ii) inmediacion , iii) la
contradiccion y, iii) la doble instancia, porque el ESTRADO ENJUICIADO,
en las consideraciones, del auto fustigado da por sentados hechos que,
juridicamente relevantes del reproche endilgado, sin un analisis mas
juicioso del significado de la NOTIFICACION, echando de menos que, la
notificacion realizada en los aplicativos web, por el juzgado encauzado no
cumplen con el sustrato sobre el que certifica que las decisiones que alli se
promulgan, constituyan un actos de comunicacion procesal efectivo, en
cuanto se garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales,
con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso» y esta no puede ser
de caracter restrictivo para las partes.



En vista de lo anterior y, advirtiendo que existe discrepancia sobre la forma
en que se practico la notificacion, al considerar afectada mi poderdante a
ejercer el derecho de defensa, manifestamos bajo la gravedad del juramento,
la declaratoria de nulidad de lo actuado, dado que se nos ha enterado de
las piezas procesales que corresponde a la negativa de dar tramite a la
solicitud del paragrafo segundo del articulo 8 del decreto 806 de 2020, asi
como la decision que omite la oportunidad para sustentar un recurso o
descorrer su traslado, en este caso el de apelacion en tratandose de un
proceso de menor cuantia.

Descendiendo al caso sub examine, se advierte que el juzgado enjuiciado
cometié una arbitrariedad que amerita la injerencia por via de nulidad, toda
vez que, mediante la discordancia de sus actos de comunicacion procesal,
la informacion insertada en el «estado» es erronea. en cuanto no se garantiza
el conocimiento real de las decisiones judiciales, que constituyen la
providencia de enteramiento, con el fin de dar aplicacion concreta al debido
proceso, y aunado a ello, omitiéo dar tramite al recurso de apelacion, por lo
que se contrae de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del
Codigo General del Proceso, lo cual se sustenta la siguiente manera:

“(...) De alli que, cuando excepcionalmente se presenta discordancia entre el
«contenido de la providencia» y lo expresado en el «estado», esto es, cuando una cosa
se decida y otra distinta sea la que se notifique, no es conveniente realizar un
ejercicio de ponderacion para establecer cual «informacién» predomina, porque esa
labor conlleva reconocer que los dos supuestos equiparados son aceptables, lo cual
precisamente no sucede cuandoquiera que la «<informacién» insertada en el «estado»
es erronea. Lo deseable es la completa conformidad entre el contenido de la
providencia y el de la informacién que mediante el estado se brinda a las partes,
razén por la cual deben los despachos judiciales siempre hacer un esfuerzo por
lograr la coincidencia informativa (...)”.

“(...) En resumen, en el «estado electronico» es propicio incluir la «idea central
y veraz de la decision que se notifica» y en caso de que aquél presente yerros
trascendentes en relacion con lo proveido, el tema debera ventilarse por
conducto de la nulidad procesal si se cumplen los presupuestos de tal

institucion (...)”l(énfasis original).

Con mayor razon se pregona que esta llamada a prosperar la proscrita
nulidad, de donde se echa de menos, por parte del juzgado encauzado,
conociendo el precedente jurisprudencial de la sentencia 420-de 2020, que
concluyé que las demas medidas previstas en el decreto satisfacen los
juicios de no contradiccion especifica y proporcionalidad, por cuanto no

1 CSJ. STC de 20 de mayo de 2019, exp. 52001-22-13-000-2020-00023-01.



contradicen la Constitucion Politica, ni desconocen el marco de referencia
de actuacion del Ejecutivo en el estado de emergencia econémica, social y
ecologica.

Por el contrario, materializan los mandatos constitucionales relacionados
con el acceso a la administracion de justicia (articulos 2 y 229), el principio
de publicidad (articulos 29 y 209) y el ejercicio del derecho al debido proceso
(articulo 29). Ademad de precisar que las demas disposiciones del Decreto
806, previo dos tipos de medidas, para cumplir con las finalidades:

(i) Un primer grupo de medidas relacionadas con las reglas y
deberes procesales para la implementacion de las TIC en el tramite de
procesos judiciales

(ii) Un segundo grupo de disposiciones que implementa medidas
tendientes a lograr el efectivo uso de las TIC y que agilizan el tramite de los
procesos judiciales.

Consecuentemente, a criterio de este censor, se cometio un desacierto, ante
en correo electronico errado, sobre la practica de la notificacion del juzgado
encauzado, por desatender los deberes que le impone la implementacion del
decreto legislativo 806 del 4 de junio de 2020, por parte del despacho de los
eventos en donde se introducen modificaciones a los procedimientos, en
sintonia con el mandato del articulo 103 del C.G.P. que prevé sujecion a las
formalidades prescritas por el legislador, en aras de consolidar el «principio»
de publicidad de las «actuaciones judiciales». En voces del estrado
enjuiciado:

Examinado el iter procesal, se aclara que no procede la declaratoria de nulidad

toda vez que nunca se acepté la ocurrencia de causal que originara la interrupcion
del proceso, como se evidenci6 en lo decidido en auto de febrero 25 de 2021, y en el
dado caso que se hubiera presentado alguna irregularidad como quiere hacerlo ver
el recurrente, la misma estaria saneada en cuanto a que el presunto vicio no le
impidio6 el derecho de defensa, ademas que se conservo la eficacia del acto procesal
realizado y la decision tomada en diligencia de febrero 25 del afio en curso mediante
la cual se declar6 desierto el remate por falta de postores, en ultimas no caus6é un
dafo real al demandado.

PROCEDENCIA Y MARCO NORMATIVO Y TRAMITE PREVISTO DE UNA
NULIDAD PROCESAL COMO CONSECUENCIA DE LA FALTA DE

APLICACION DEL ART 159 IDEM “principios generales del derecho,




segun manda el articulo 11 ejusdem: ad impossibilia nemo
tenetur, segun el cual nadie esta obligado a lo imposible:

Lo anterior y en virtud de que el INCIDENTE DE NULIDAD es procedente
conforme a la prerrogativa del articulo 133, de la actual normatividad
vigente, que establecio algunos casos en que se presenta la nulidad total o
parcial, entre ellos, la enunciada en el numeral 5, 6, 8 que en su segundo
paragrafo preceptia

(...) Articulo 133 N.C.G.P: Causales de nulidad. El proceso es nulo,
en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas,
o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea
obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusiéon o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquéllas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Piblico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este

EL JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL INCURRIO EN LA NULIDAD
POR VIOLACION AL DEBIDO PROCESO, de acuerdo a La prerrogativa
del articulo 132 (control de legalidad). Y es especial, en consonancia al
numeral 8, S y 6 del articulo 133 idem.

Que asi mismo, aunado a lo anterior, este despacho, SOLICITO QUE SE
DECLARE que se incurrio en LA NULIDAD DEL INCISO SEGUNDO DEL
NUMERAL 8 DEL ARTICULO 133 IDEM, que advierte que, cuando en el
curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este codigo.



Que, en consonancia de lo anterior, SOLICITO QUE SE DECLARE QUE, AL
OMITIR ESTA NOTIFICACION, ESTE DESPACHO, INCURRIO EN LA
NULIDAD ESTATUIDA EN EL NUMERAL 5 Y 6 IDEM. Asi las cosas, se
solicita que se realice el correspondiente registro el aplicativo web, en el
micrositio del despacho, para formalizar la notificacion por estado de las
disposiciones judiciales, hace su publicacion y en ella hipervicular a
decision emitida por el funcionario jurisdiccional. De conformidad con el
decreto 806 del 2020.

Consecuencialmente dar tramite al recurso apelacion y se le curso,
subsanando el debido proceso y, en su lugar, se corrija los defectos
procesales que adolecen desde fecha, por medio del cual el despacho, con
su decision, omite la oportunidad para sustentar un recurso o descorrer su
traslado, en este caso el de apelacion, en tratandose de un proceso de menor
cuantia, no de Ginica instancia como se resena.

DERECHO PROCESAL - Nulidades procesales: VIOLACION AL DEBIDO PROCESO - VIA
DE HECHO- Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado. -

Sobre el particular que la impugnacion es un derecho reconocido por el
ordenamiento superior, en virtud del cual, las partes que intervienen dentro
del proceso, al sentirse desfavorecidas o insatisfechas con la decision de
primera instancia, encuentran la posibilidad de acudir ante el juez
competente en procura de un nuevo examen de la situacion planteada;
igualmente se senala que el derecho a impugnar o contradecir el fallo que
resulte desfavorable, tiene el caracter de fundamental.

Asi las cosas, se concluye que la decision controvertida luce antojadiza,
caprichosa y subjetiva, como una via de hecho, de manera que el reclamo
del peticionario debe hallar recibo en esta sede excepcional.

Asi pues, se ha reconocido que cuando el Juez se aparta de la
jurisprudencia, sin aportar argumentos valederos o cuando se presenta un
defecto sustantivo en el proveido, entre otros, se estructura la denominada
"via de hecho"».

PETICIONES

Con sustento en lo anterior, solicito respetuosamente lo siguiente:

PRIMERO: Sirvase senor juez, DECLARAR LA NULIDAD Respecto de la
providencia calendada en fecha 25 DE FEBRERO de 2021 y, de todo lo
actuado a partir del auto de enteramiento de la fecha de remate, tal como se
contrae en el en el auto fustigado, y en su lugar, se corrija los defectos
procesales que adolecen, por medio del cual el despacho no efectuo la



notificacion en debida forma, conforme a la aparte motiva de este incidente,
que especialmente corresponde a:

i) realizar el correspondiente registro el aplicativo web, en el micrositio del
despacho, para formalizar la notificacion por estado de las disposiciones
judiciales, hace su publicacion y en ella hipervicular a decision emitida por
el funcionario jurisdiccional. De conformidad con el decreto 806 del 2020

ii) La discordancia de sus actos de comunicacion procesal, la informacion
insertada en el «auto de notificacion de la diligencia de remate» es erronea.
en cuanto no se garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales,
que constituyen la providencia de enteramiento, con el fin de dar aplicacion
concreta al debido proceso, y aunado a ello, omitié dar tramite al recurso de
apelacion, por lo que se contrae de cumplir con lo dispuesto en los articulos
132 a 138 del Codigo General del Proceso

SEGUNDO: SE ORDENE, Sin que haya lugar a mas consideraciones, Como
consecuencia de lo dispuesto en el numeral anterior, DEJAR SIN EFECTOS,
la providencia QUE DECRETO LA DILIGENECIA DE REMATE DESIERTA,
POR QUE A VISTA DE ESTE CENSOR INCURRIO EN LA NULIDAD POR
VIOLACION AL DEBIDO PROCESO, de acuerdo a La prerrogativa del
articulo 132 (control de legalidad). Y es especial, POR INTERRUPCION DEL
PROCESO POR LA ENFERMEDAD ACAECIDA, CONFORME A LA
PRERROGATIVA DEL NUMERAL 2 DEL ARTICULO 159 DEL C.G.P., Asi como
de los articulos 2, 4, 8, 14 del decreto legislativo 806 de 2020, en
consonancia al numeral 8 del articulo 133 idem.

TERCERO: Concomitantemente y, como quiera que existe prueba sumaria que
da lugar a esta APELACION, De conformidad al numeral 5, 6 del art. 321 lo anterior,
sefor juez, teniendo en cuenta los parametros, para garantizar, ademas, el derecho
a la igualdad entre las partes y el equilibrio procesal sugiere que no hay obstaculo
legal para que al juez pueda exigirsele que, oficiosamente, envie el expediente al
superior para que estudie su admisibilidad , por qué se solicita que en su
admisibilidad, el efecto en que fuese concedido, por qué la cuestién que se debate
es declarativa, asi mismo como dicho tramite no requiere suministrar copias, sirvase
de forma clara y expresa enviar las piezas procesales que corresponden al
expediente digital para proceder a completar dicho tramite y realizar el
correspondiente traslado y su posterior decisién de fondo.

RAZONES DE DERECHO

Esta solicitud se fundamenta de conformidad con el numeral 2° del articulo
159, que configuro, el caso fortuito o fuerza mayor, como una causal de
interrupcion del proceso; el numeral 3 y 4 del articulo 372 del Codigo



General del Proceso; los articulos 29 Superiores de la Constitucion Nacional
y, los articulos 4, 106, 107 y 121 / Codigo General del Proceso Articulos 9,
228, 229 C. G. P.; El inciso 4° del articulo 132, 133 numeral 3,.; articulo
455, 467,599 del C. G. del P. Articulo 252; 291 numeral 1, 4 del C.G.P. 696
y Articulos 226, y ss.; articulos 444 y 445, del C.G.P. en su articulo 37-4 y,
en su articulo 44, - 1,2,3,4,5,6,7; asi que las demas normas
complementarias que regulan la materia.

APORTES PROBATORIOS

Se aporta, las pruebas enunciadas, las cuales, se solicitan, ser incorporadas
a la actuacion surtida en el referido y, las pertinentes para el caso concreto,
de conformidad con lo establecido en las disposiciones probatorias sobre las
pruebas documental, La actuacion surtida en el proceso principal y, los
documentos adjuntos en el correo electronico, dispuesto en formato PDF,
PARA SU VALORACION, enunciados a continuacion. Solicito tener como
pruebas la actuacion surtida en el proceso principal.

DOCUMENTALES

e Copia de clasificacion y direccionamiento de usuarios del servicio de
urgencias Clinica Chimamocha S.A. de fecha 22 de febrero de 2021.

e Historia clinica EPS SURA -IPS COMULTRASAN

e Consulta centro médico y farmacéutico, drogueria el farmaceuta

e Factura de venta No. 0779 de medicamentos para el tratamiento de
quemaduras.

e Comprobante de cita prioritaria de fecha 21-02-22

e Comprobante de orden medica formula 1008-25090012

e Denuncia penal por lesiones personales culposas adelantada ente la
fiscalia general de la nacion fecha de radicacion 2021-02-23- con anexo
de 14 folios.

e Comprobante de cotizacion de danos repuestos y servicio técnico de
motocicletas, expedido por YAMAHA de fecha 22-02-21

e Comprobante de cita virtual, Médico general de fecha 01-03-2021-

De oficio

Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Lebrija48 (hace
3 horas)

para mi



1102 - 2017

Buenos dias doctor CAMILO, comparto nuevamente el enlace de la carpeta
de la referencia, pues ya el 3 de diciembre del ano anterior se le habia
enviado el link.

Igualmente le informo que su solicitud de suspension de la diligencia de
remate sera decidida al inicio de la misma, es decir, el dia de hoy 25 de
febrero de 2021 a partir de las dos de la tarde.

COMPETENCIA

Es usted competente, Senior juez, para resolver de esta peticion, por
encontrarse
conociendo del proceso en referencia.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en la calle 103 No. 12-86 Torre 9 apto 403
de la ciudad de Bucaramanga. Siendo este mi lugar de trabajo.

Direccion electronica: E-mail: Camilo.reyesabogado(wgmail.com

Celular: 312-75739843

De usted

Atentamente

CAMILO ERNESTO REYES SANCHEZ
C. C. No. 13.513.805 de Bucaramanga
T. P. No. 153.393 del C. S de 1a J.
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2017 - 00102
DEMANDANTE: DEMETRIO CARVAJAL RODRIGUEZ
DEMANDADO: ESPERANZA CORONADO RIOS Y OTRO

Al Despacho de la Sefiora Jueza para lo que se sirva proveer.

Lebrija, diciembre 10 de 2020

Martha Cecilia Sanchez Castellanos

Secretaria

P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Lebrija, diciembre once (11) de dos mil veinte (2020)

La apoderada de la parte demandante solicita se fije fecha para la diligencia de
remate del inmueble embargado, secuestrado y avaluado en este proceso.

El articulo 14 del acuerdo PCSJA20-11632 de septiembre 30 de 2020 del
Consejo Superior de la Judicatura, indica:...”Para la realizacion de las
audiencias de remate, el funcionario judicial a cargo de la diligencia coordinara
con la direccién seccional correspondiente, la recepcion fisica de los sobres
sellados para garantizar la confidencialidad de la oferta en los términos de los
articulos 450 y siguientes del Cédigo General del Proceso; hasta tanto se
habiliten los mecanismos electrénicos, la diligencia se adelantard por medos
técnicos de comunicacion simultanea..”

La Direccion Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial de
Bucaramanga, mediante circular DESAJBUC20-138 del 1 de octubre del afio
en curso, dispuso que para poder realizar estas diligencias, permitiria el
acceso a la sedes judiciales a aquellos usuarios que asi lo requieran, debiendo
acreditar al ingreso,su documento de identidad, copia del comprobante del
depdsito judicial para hacer postura y el sobre cerrado a que hacen alusion los
articulos 451 y siguientes concordantes del C.G.P.

Como quiera que se ha cumplido con las exigencias del articulo 448 del C.G.P.,
y no existiendo causal alguna que invalide lo actuado dentro de este proceso,



pues se ha ejercido el control de legalidad de que trata el articulo 132 ibidem.,
se sefiala el dia JUEVES VEINTICINCO (25) DE FEBRERO DE 2021 A LAS
2:00 DE LA TARDE para la diligencia de remate del inmueble de matricula
inmobiliaria No. 300-262083 la cual se hara de manera presencial, cumpliendo
con todas las medidas de bioseguridad y protocolo de acceso a las
instalaciones del Juzgado.

La licitacién se iniciara a la hora antes indicada, y los sobres que se hayan
recibido se abriran una hora después de iniciada la subasta.

Sera base del remate el 70% del avalio de cada uno de los predios, y todo
interesado en hacer postura deberd consignar previamente el 40% del avalto
de cada uno, en la cuenta de depdsitos judiciales del Banco Agrario No. 68-
406-204-200-1

Quienes pretendan hacer postura también podran hacerlo dentro de los cinco
dias anteriores a la subasta, previa solicitud de cita para ello al correo
electrénico del juzgado j01prmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co, las cuales
seran reservadas y permaneceran bajo custodia del titular del Despacho.

La parte interesada publicara el aviso de remate conforme a las exigencias de
articulo 450 C.G.P., por una sola vez en el diario Vanguardia liberal y en una
emisora local, un dia domingo, con antelacion no inferior a 10 dias a la fecha
del mismo.

Elaborese el aviso y remitase al email de la apoderada de la parte demandante
moni.duarte@outlook.es

Una copia informal de la pagina del periédico donde se efectud la publicacion,
la constancia del administrador de la emisora, sobre su transmision y un
certificado de libertad y tradicion actualizado de los inmuebles, el cual se
expedira con 5 dias de antelacion al remate, se allegaran al correo electronico
de este juzgado.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

JUDITH NATALIE GARCIA GARCIA
JUEZ
JUZGADO 001 MUNICIPAL PROMISCUO DE LA CIUDAD DE LEBRIJA-
SANTANDER
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T Rama Judicial
R 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA, SANTANDER

Jotprmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co
AVISA:

Que dentro del proceso ejecutivo con garantia real radicado bajo el No. 68406-40-89-001-
2017-00102-00 adelantado por DEMETRIO CARVAJAL RODRIGUEZ en contra de HERALDO
BORRERO Y OTROS, se ha sefialado la hora de las dos de la tarde del dia veinticinco (25) de
febrero de dos mil veintiuno (2021) para llevar a cabo la diligencia de remate de la cuota parte
del predio de matricula inmobiliaria No. 300 - 262083, de propiedad de HERALDO BORRERO
BORRERO, distinguido como lote 1 ubicado en la vereda Lebrija al cual se accede por la via
nacional que de Lebrija conduce a Barrancabermeja del municipio de Lebrija, avaluada la
cuota parte (25%) en la suma de VEINTISIETE MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS PESOS ($27.237.500.00)

Se hard de forma presencial en las instalaciones del Juzgado ubicado en la carrera 8 No. 10 —
17, de acuerdo con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, por lo que debera
cumplirse con todas las medidas de bioseguridad y seguir el protocolo del acceso a las sedes
judiciales.

La licitacidn iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber transcurrido una
hora, siendo la base del remate el 70% del avallo, previa consignacién del 40% del mismo
avallio; sumas que deberdn ser consignadas en la cuenta de depdsitos judiciales No.
68406204200-1  del banco Agrario de esta localidad.

Se advierte a los interesados, que todo el que pretenda hacer postura, podra presentar las
ofertas en sobre cerrado, las cuales se abrirdn luego de transcurrida una hora del inicio de
la subasta.

Puede hacerse postura también dentro del cinco (5) dias anteriores al remate, previa solicitud
de cita para ello, al correo electrdnico de este juzgado, o dentro de la misma diligencia, segun
lo indicado en el articulo 451 del C.G.P.

Actldo como secuestre el sefior RAUL MANRIQUE BOHORQUEZ residente en la carrera 19 A
No. 26 A - 51 barrio Villa Campestre del municipio de Girdn, celular 3186189926,
raulmanbo81@hotmail.com

Para los efectos del articulo 450 del C.G.P., se expide el presente y copias del mismo se
entregan a la parte interesada para su publicacién un dia domingo por una vez con antelacién
no inferior a diez (10) dias a la fecha del remate, en un periédico de amplia circulacién como
Vanguardia Liberal, El Tiempo o El Frente.


mailto:raulmanbo81@hotmail.com

Una copiainformal de la pagina del diario, la constancia en la que se haya hecho la publicacién
y un certificado de libertad y tradicién actualizado, que haya sido expedido dentro del mes
anterior a la fecha de la subasta, el cual debe allegarse en formato PDF al correo electrénico
de este Juzgado, antes de dar inicio a la misma.

Se informa que el predio objeto de la diligencia, podra ser mostrado por el secuestre.

Lebrija, enero veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

MARTHA CECILIA SANCHEZ CASTELLANOS

SECRETARIA

Firmado Por:

MARTHA CECILIA SANCHEZ CASTELLANOS
SECRETARIO

- DE LA CIUDAD DE -
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Senora
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA (SDER)

jOlprmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co

apoderada de la parte demandante:

moni.duarte@outlook.es

REF.: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR MIXTO DE DEMETRIO CARVAJAL
contra ESPERANZA CORONADO RIOS Y HERALDO BORRERO BORRERO

RAD.: 2017- 0102

ASUNTO: REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION AUTO QUE NIEGA
SUSPENSION DE DILIGENCIA DE REMATE POR INTERRUPCION DEL PROCESO
POR LA ENFERMEDAD ACAECIDA, CONFORME A LA PRERROGATIVA DEL
NUMERAL 2 DEL ARTICULO 159 DEL C.G.P., PARA QUE EL DESPACHO SE
PRONUNCE EN EL ASUNTO PERTINENTE.

Respetada senora juez

CAMILO ERNESTO REYES SANCHEZ, de condiciones civiles
reconocidas en autos, acude a este despacho por medio del presente escrito
y, actuando para representar los intereses de mi patrocinado, procedo
a IMPUGNAR EL AUTO POR VIA DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION EN TRATANDOSE DE LA NEGATIVA DE SUSPENSION DE
DILIGENCIA DE REMATE POR INTERRUPCION DEL PROCESO POR LA
ENFERMEDAD ACAECIDA, CONFORME A LA PRERROGATIVA DEL
NUMERAL 2 DEL ARTICULO 159 DEL C.G.P., PARA QUE EL DESPACHO
SE PRONUNCE EN EL ASUNTO PERTINENTE, conforme a las normas
aplicables al caso concreto, especificamente los articulos 159 NUMERAL 2,
318, 321, 322, 327, 331, 133 NUMERAL 3, 5, 6, 8 del Codigo General del
Proceso, respecto de las siguientes consideraciones a saber:
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RAZONAMIENTOS EN DERECHO

Lo anterior se contrae con apoyo en el numeral 3° del art. 133 ibidem, que
reza: “El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos: (...) 3° Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las
causales legales de interrupciona que el despacho, solicito LA SUSPENSION
DE LA DILIGENCIA DEL REMATE, PUBLICITADA EN AUTO DE FECHA;
ONCE (11) DE DOS MIL VEINTE (2020), la cual se llevara a cabo en forma
presencial en las instalaciones del Juzgado, en el municipio de Lebrija,
ubicado en la carrera 8 No. 10 — 17, desconociendo que se trata de UNA
CAUSAL INTERRUPCION DEL PROCESO POR MOTIVO DE FUERZA
MAYOR O CASO FORTUITO, RESPECTO DE LA ENFERMEDAD ACAECIDA
POR QUEMADURAS DE PRIMER Y SEGUNDO GRADO, CON AGENTE
QUIMICO ADHERENTE- PARA QUE EL DESPACHO SE PRONUNCE EN EL
ASUNTO PERTINENTE, tal como se evidencia en la historia clinica expedida
por la EPS SURA- IPS COMULTRASAN

Se tiene que, el estrado encauzado valida su ratio decidendi sobre la
materia sometida a su conocimiento en dos aspectos que, expuestos
diametralmente no constituyen el fondo del asunto, pues dicho
razonamiento se basa principalmente en: i) la falda el acceso al expediente
digital (prueba trasladada del expediente 2017-025 no 2017-0102 como lo
observa) en relacion con los folios 40 a 60 y; ii) que este censor, no conforme
con la negativa de una nulidad presentada en octubre de 2020 con ocasion
al tramite de avaluo, presumiblemente, interpone esa solicitud para
estrategia contentiva del procedimiento adelantado,

(...) Aunado a ello, es claro que el apoderado conoce ampliamente el tramite
surtido en este proceso, pues recordemos que en el mes de octubre planted
nulidad que fue rechaza por este Desapcho en auto que quedo en firme, y
alli el mismo demandante hizo un recuento de las actuaciones surtidas, y
en su peticion de suspension también hace un relato de las mismas, luego
es claro que conoce el estado actual del proceso (...)

Ahora bien, el articulo 241 del CGP senala que "El juez podra deducir
indicios de la conducta procesal de las partes", para el caso en comento,
esta disposicion es innecesaria pues no constituye una presuncion, dado
que no se parte del supuesto de dar por probado un hecho desconocido a
partir de uno que, si lo es, como es materia de probanza:

La falta de digitalizacion de los folios 40 a 60 del expediente 2017-025,
adelantado contra el senor Heraldo Borrero Borrero; paginado que,
corresponde, a la diligencia de secuestro del predio identicado con Matricula
inmobiliaria No. 300-262081, como consta en el certificado expedido por la



oficina de registro de instrumentos publicos de Bucaramanga, que
corresponde al LOTE 2 “EL ROCIO”, de propiedad del demandado.

Lo anterior, ante el anuncio, en resguardo de la solicitud previa de fecha que
sustenta la censura del auto fustigado, que revela que la diligencia de
secuestro practicada con fecha 17 de septiembre de 2017

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA- SDER.
jOl1prmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO CONTRA HERALDO BORRERO BORRERO

RAD: 2017-0025-00

ASUNTO: solicitud acceso a expediente digital articulo 4 del decreto 806 de 2020. INTEGRAL

Respetado Sefior Juez

CAMILO ERNESTO REYES SANCHEZ, en ejercicio titular de la tarjeta profesional de condiciones civiles reconocidas en estados, de acuerdo al poder conferic
e mis patrocinados, acudo a este despacho por medio del presente escrito, en ejercicio, especificamente del articulo 4° del Decreto 806 de 1992, que autorizs
ceso al expediente digital del proceso de la referencia, como quiera que existen algunos folios que no se encuentran digitalizados, en especial: la que concierr

asi como los memoriales que devienen de este proceso, en vista que verificar si se les ha dado alcance o este no ha sido oportuno.

lo anterior conforme se regula en la norma de archivo del articulo 19 de la ley 594 de 2000, con el objeto de garantizar el acceso del expediente y facilitar su
de usted
atentamente

CAMILO ERNESTO REYES SANCHEZ
T.P NO. 153.393 DEL C.S.DE LA J.

Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Lebrija

para mi

Buenas tardes.

Senor abogado, el link se le compartié desde el ano pasado, por favor guarde el link dentro de sus correos para reducir las veces que nos hace la misma solic

Se le envia nuevamente:

DOQS - 2017

Cordialmente,

JUDITH NATALIE GARCIA GARCIA
Jueza Primero Promiscuo Municipal
Lebrija, Santander
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De: CAMILO REYES <camilo.reyesabogado@gmail.com>

Enviado: jueves, 28 de enero de 2021 2:18 p. m.

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Lebrija <jO1prmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: solicitud acceso a expediente digital articulo 4 del decreto 806 de 2020. INTEGRAL - 2017-0025-00

Mensaje recortado] Ver todo el mensaje

CAMILO REYES <camilo.reyesabogado@gmail.com>

para Juzgado

Cordial saludo, con el acostumbrado respeto me dirijo a su sefioria, en primer lugar por su deferencia al contestar mi inquietud prontamente y, de seguido,
60 los cuales como se observa en el onedrive no aparecen debidamente digitalizados, pues en el expediente paginado se evidencia que va hasta el 039 e inici

Lo anterior es de suma importancia por que existen razones para creer que se practico dos diligencias de secuestro sobre el mismo bien y ello desataria una

Quedo atento a sus comentarios deseandole de antemano un excelente fin de semana.

' ResponderReenviar

Con lo anterior, los hechos base del incidente se colegia con claridad “que
la solicitud, fue clara y con ello no se puede aclarar de forma diafana que,
la diligencia de secuestro en el proceso 2017-0102, se practico sobre un
inmueble cardinalmente distinto del que se habia embargado previamente,
pues basta observar con meridiano detenimiento las matriculas
inmobiliarias, y los avaluios practicados, coinciden sustancialmente y, lo
que cada uno de ellos exhibe, permite inferir razonablemente para
percatarse de lo dicho.

2- La enfermedad acaecida acreditada con la especificacion de la
enfermedad y sus implicaciones de “irresistibilidad” e
“insuperabilidad” propios de la fuerza mayor o el caso fortuito,
indispensables para admitir la excusa, al tenor de la disposicion

legal precitada; y, la falta de los requisitos formales para llevar a cabo la
diligencia del remate.

Oportuno es mencionar que, en cuanto a la particular tematica de la
justificacion de los apoderados respecto a su inasistencia a la audiencia de
sustentacion y fallo de que trata el articulo 327 del Codigo General del
Proceso, con ocasion de fuerza mayor o caso fortuito, ha concluido que debe
alegarse con fundamento en lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 133
ibidem, segun el cual el juicio es nulo «cuando se adelanta después de
ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de suspension,
o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida», en
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concordancia con el canon 159 del mismo estatuto, como se narra a
continuacion:

LA SOLICITUD DE INTERRUPCION DEL PROCESO COMO
CONSECUENCIA DE UNA ENFERMEDAD ACAECIDA:

Memorese que en tratandose una enfermedad acaecida, no desconoce el
ordenamiento juridico que pueden suceder acontecimientos especialisimos,
repentinos, imprevisibles e irresistibles que teéricamente no encuadren en
alguna de las hipotesis causantes de la interrupcion aludida, pero que
pudieran impedir que los “abogados” honren el compromiso de asistir a las
“diligencias”, v. gr. un accidente o noticia calamitosa de tltima hora, que si
bien es cierto no aparecen enlistadas en el art. 159 comentado, si exigen un
analisis especial de cara a los principios generales del derecho, segun
manda el articulo 11 ejusdem. Y, uno de ellos es precisamente ad
impossibilia nemo tenetur, segun el cual nadie esta obligado a lo imposible.

«...los profesionales del derecho estan supeditados al régimen del
articulo 159 del Codigo General del Proceso, respecto de las causales
de interrupcion procesal cuando acaece su “muerte, enfermedad grave
o privacion de la libertad; inhabilidad, exclusion o suspension del
ejercicio profesional”.

La ocurrencia de alguno de tales hechos tiene la virtualidad de detener “el
proceso o la actuacion posterior a la sentencia”, incluso de provocar la
nulidad con apoyo en el numeral 3° del art. 133 ibidem, que reza: “El proceso
es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (...) 3° Cuando
se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion (...)”; y para el caso, la norma precitada, mutatis mutandis,
resulta aplicable al presente, in extenso, se dejo por sentado que:

Ese razonamiento esta acorde con lo precisado en el acapite jurisprudencial
anterior, pues no se trata de cualquier afeccion a la salud, esta debe ser
grave, de forma tal que impida al abogado asistir al acto, comunicar
oportunamente esa circunstancia al despacho judicial e imposibilitarlo de
sustituir el poder.

Pues se avizora que, en el proveido de 01 de marzo de 2021, el estrado
encauzado concluy6 que la suspension y la justificacion no era procedente,
pero nada menciona a los argumentos de facto presentado, ya que se trata
de fuerza mayor, y el recurrente informo esta situacion por un medio
expedito en aras de poder, en el transcurso de la diligencia, dejar constancia
de dicho acontecimiento.

Teniendo en cuenta lo manifestado por este jurista en el reclamo cuya
nugatoria se critica en esta sede, es que, pese a la prueba documental, el



estrado encauzado, echo de menos el material probatorio arrimado, habida
cuenta de los otros yerros anotados que refulgen gravitantes de la violacion
al debido proceso.

De lo anterior, en suma, se hallan acreditados los elementos de
“irresistibilidad” e “insuperabilidad” propios de la fuerza mayor o el caso
fortuito, indispensables para admitir su excusa, al tenor de la disposicion
legal precitada, asi como:

CAUSAL DE NULIDAD

a)

b)

Fundamento el presente incidente en la causal prevista en el numeral
en el inciso primero del articulo 448, 450 del C.G.P. esto es la falta de
las formalidades prescritas para hacer el remate de bienes y
especificamente el articulo 455 idem.

La indebida notificacion judicial el articulo 8, que se contraen a la
implementacion del decreto legislativo 806 del 4 de junio de 2020, por
parte del despacho de los eventos en donde se introducen
modificaciones a los procedimientos, en sintonia con el mandato del
articulo 103 del C.G.P. que prevé sujecion a las formalidades
prescritas por el legislador, en aras de consolidar el «principio» de
publicidad de las «actuaciones judiciales». Con ocasion a los
memoriales allegados por la parte activa y la falta del traslado
secretarial su insercion en la pagina web y las medidas correccionales
impartidas por el juez.

Falta de acceso al expediente digital, al considerar afectada mi
poderdante a ejercer el derecho de defensa, manifestamos
bajo la gravedad del juramento, la declaratoria de nulidad de
lo actuado, dado que se nos ha enterado de las piezas
procesales que corresponde al traslado de la demanda que
constituyen la providencia de enteramiento de la demanda,
por lo que se contrae de cumplir con lo dispuesto en los
articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso, de donde
se desprende, como es notorio qué, presumiblemente se
trataba de dos bienes distintos segregados, al parecer, “de uno
de mayor extension”, este ha sido el generador de “la
confusion entre los dos inmuebles, pues no es clara la
interdependencia juridica que cada uno de ellos ostenta”.

d) En ese orden y como quiera que no se podia llegar a instancia

de remate a sabiendas que el inmueble afectado con la medida



de secuestro no era “el mismo que previamente ha sido
embargado”, se debe revisar y en dado caso revocar el auto
censurado para, en su lugar, ordenar el levantamiento de la
medida cautelar practicada sobre el predio registrado con
matricula No. 300-262083.

Al punto, la Corte Suprema de Justicia puntualiz6 que:

(Se resalta). En suma, "el juez debe ejercer un poder de sefiorio y estudio de las
pruebas, y es él, en ultimas, quien decide si es de recibo, sobre todo teniendo
presente la fundamentacién de éste.”

"Uno de los requisitos sine qua non que debe ofrecerse para que pueda ser admitido
como prueba de los hechos que versa, consiste en que sea debidamente
fundamentado; y que compete al juzgador apreciar con libertad esa condicion,
dentro de la autonomia que le es propia.”

La Corte en AC de 21 de marzo de 2012, rad. 2006-00492-00, dijo sobre los entonces
vigentes canones 140, 141 y 144 del Cédigo de Procedimiento Civil, en
consideraciones que siguen siendo pertinentes, que:

(...) al acudir a las nulidades procesales, como instrumentos encaminados a
redireccionar el curso del proceso cuando ocurren ostensibles irregularidades
dentro del tramite, su ejercicio se encuentra delimitado por el interés que le asiste
a su proponente, su contemplacion expresa como causal de invalidacion y que el
vicio no se haya superado por la anuencia de las partes. En ese sentido la Sala
senal6 que f|d]able es, por consiguiente, sostener que las nulidades procesales
corresponden al remedio establecido por el legislador para que las partes y, en
ciertos casos, los terceros, puedan conjurar los agravios irrogados a sus derechos
por actuaciones cumplidas en el interior de un proceso judicial, instituto que, por
ende, es restringido, razén por la que opera Unicamente en los supuestos
taxativamente determinados por la ley, y al que sélo pueden recurrir las personas
directamente afectadas con el acto ilegitimo, siempre y cuando no lo hayan
convalidado expresa o tacitamente’ (SC-2011, 30 nov., rad. 2000-00229-01).

PROCEDENCIA Y MARCO NORMATIVO Y TRAMITE PREVISTO DE UNA
NULIDAD PROCESAL.

EN PROVIDENCIA DE FECHA 11 DE DICIEMBRE EL JUZGADO
ENCAUZADO, FIJO FECHA DE REMATE EN LOS SIGUIENTES
TERMINOS.

(...) Quienes pretendan hacer postura también podran hacerlo dentro
de los cinco dias anteriores a la subasta, previa solicitud de cita para
ello al correo electronico del
juzgado jO1prmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co, las cuales
seran reservadas y permaneceran bajo custodia del titular del



mailto:j01prmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co

Despacho. La parte interesada publicara el aviso de remate conforme
a las exigencias de articulo 450 C.G.P., por una sola vez en el diario
Vanguardia liberal y en una emisora local, un dia domingo, con
antelacion no inferior a 10 dias a la fecha del mismo.

Elaborese el aviso v remitase al email de la apoderada de la parte
demandante moni.duarte@outlook.es Una copia informal de la
pagina del periodico donde se efectué la publicacion, la constancia del
administrador de la emisora, sobre su transmision v un certificado
de libertad y tradicion actualizado de los inmuebles, el cual se
expedira con 5 dias de antelacion al remate, se allegaran al correo
electronico de este juzgado. (...) ( el color, la negrita vy, el
subrayado, son mio)

Sin embrago se evidencia conforme, en mensaje de datos remitido por este
despacho, el dia 25/02/2021, el auto que fijo la diligencia de remate de
11/12/2021, contiene un error que no fue susceptible de correccion, tal
como quedo probado con la contestacion por via de mensaje de datos de la
Dra. MONICA ALEXANDRA DUARTE SUAREZ:

MONICA ALEXANDRA DUARTE SUAREZ (h14¢ 1?
ace

hora)
para mi, Juzgado

Cordial saludo, creo qué hay un error, puesto que yo no soy apoderada dentro de este
proceso en mencion.
Atte,

Monica Alexandra Duarte Suarez
T.P. 307.599

Obtener Outlook para iOS

De: CAMILO REYES <camilo.reyesabogado@gmail.com>

Enviado: Thursday, February 25, 2021 4:39:19 AM

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Lebrija
<jO1prmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: moni.duarte@outlook.es <moni.duarte@outlook.es>

Asunto: SUSPENSION DE DILIGENCIA DE REMATE PORINTERRUPCION DEL PROCESO
POR LA ENFERMEDAD ACAECIDA, CONFORME A LA PRERROGATIVA DELNUMERAL 2
DEL ARTICULO 159 DEL C.G.P., RAD 2017-0102

Lo anterior, entonces y, en virtud de que el INCIDENTE DE NULIDAD
INCOADO, es procedente conforme a la prerrogativa del articulo 133, de la
actual normatividad vigente, que establecido algunos casos en que se


mailto:moni.duarte@outlook.es
https://aka.ms/o0ukef
mailto:camilo.reyesabogado@gmail.com
mailto:j01prmpallebrija@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:moni.duarte@outlook.es
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presenta la nulidad total o parcial, entre ellos, la enunciada en el numeral
8 que en su segundo paragrafo preceptua

(...) Articulo 133 N.C.G.P: Causales de nulidad. El proceso es nulo, en
todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquéllas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la
actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este codigo. (...)

No obstaste lo anterior, en un escenario menos exigente, si la providencia
fue consentida en vigencia del decreto legislativo 806, debia ser notificada a
través de mensaje de datos por via de correo electronico, como insta el
articulo 103, y en forma expresa el inciso tercero del articulo 2, en uso de
las tecnologias de la informacion, comunicacion que no fue surtida, a pesar
de que era ya de conocimiento mi correo electronico, por via de mensaje de
datos al correo electronico institucional del juzgado encauzado.

EL EXPEDIENTE DIGITAL DEL PROCESO 025-2017. (FOLIO 40 A 60)

9:48 (h
Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Lebrija 3 h(orics(;
para mi
DIOQ -2017

Buenos dias doctor CAMILO, comparto nuevamente el enlace de la carpeta de la referencia, pues ya el 3 de
diciembre del ano anterior se le habia enviado el link.

Igualmente le informo que su solicitud de suspensién de la diligencia de remate sera decidida al inicio de la
misma, es decir, el dia de hoy 25 de febrero de 2021 a partir de las dos de la tarde.

el juzgado encauzado, en reiteradas oportunidades ha echado de menos el
cumplimiento del articulo 4 del precitado decreto legislativo, advierte que
cuando no se tenga acceso al expediente fisico, se colaborara
proporcionando por cualquier medio, las piezas procesales que se
encuentren en su poder y se requieran, para desarrollar la actuacion
subsiguiente. Lo que tampoco se cumplio, el despacho desatendio los
requerimientos solicitados a través del correo electronico institucional, que
propendian por el acceso al expediente y, ante la aparente inexistencia de la
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digitalizacion del expediente, permitiera el acceso a la sede judicial
oportunamente, para atender la actuacion surtida.

La aplicacion del precitado articulo analogica hace extensiva las normas del
Codigo general del proceso, teniendo que se solicitd: acceso al expediente
digital del proceso 2017-025, en fechas 20/11/2020; 29/01/2021 y
24/02/2021; como quiera que existen algunos folios que no se encuentran
digitalizados, concretamente, a los folio 40 a 60 los cuales como se observa,
no aparecen debidamente digitalizados, pues en el expediente paginado se
evidencia que va hasta el 039 e inicia nuevamente en el otro cuaderno desde
el 061.

Lo anterior es de suma importancia porque existen razones para creer que
se practico dos diligencias de secuestro sobre el mismo bien inmueble, como
se puede interpretar de los folios del expediente digital $3$$$ que
corresponden al avaluo del bien que esta siendo objeto de persecucion
ejecutiva, en ambos procesos, las fotografias son idénticas y los linderos
coinciden tangencialmente, una observacion a través del google earth,
denotaria que el area que se senala para ambos predios, se circunscriben
circunstancialmente sin que ello signifique una mayor extension de area
existencia tal como esta descrito documentalmente, del estudio de titulos
contentivos de los predios presumiblemente adyacente, resultante
envolvente; lo que desataria eventualmente estaria llamado a una eventual
nulidad.

Es por lo anterior que, echando de menos estas consideraciones, ante las
solicitudes de este censor de permitir el acceso al expediente digital, RAD:
2017-025, este insiste en que dio acceso al mismo, echando de menos que
lo que se pidi6 en los memoriales y solicitudes que le anteceden, y no como
se contrae en el en el auto fustigado, desatando con ello la nulidad propuesta
el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P y, regulada en el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, que senalo:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado
en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citaciéon o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio. El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticién, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la
obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar. La notificacion personal se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion. Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas
de confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos. Cuando
exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que



se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar
la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademas
de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del
Proceso.

Asi las cosas, con fundamento es las anteriores circunstancias de orden factico y
juridico, solicito se tenga consideracion razonable las siguientes:

PETICIONES

Con sustento en lo anterior, solicito respetuosamente lo siguiente:

PRIMERO: Sirvase sefor juez, REPONER EL AUTO CALENDADO 01 DE
MARZO DE 2021, Y CON CONSECUENCIA DECLARAR LA INTERUPCION
DEL PROCESO PARA EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL JUEVES
18 DE FEBRERO AL VIERNES 25 DE FEBRERO, de conformidad con el
numeral 2° del articulo 159, que configurd, el caso fortuito o fuerza
mayor, como una causal de interrupcion del proceso.!

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD Respecto de la providencia que
declaro el remate desierto y, de todo lo actuado a partir del auto que
fija el remate, por error de correo electronico del demandante, y de
todos los autos posteriores remitidos por el extremo activo , omitiendo
con ello el deber: “remitir al correo electrénico proporcionado por el apoderado
el traslado de los memoriales y la fijacion de estado en la pagina web
institucional”, tal como se contrae en el en el auto fustigado, y en su lugar,
se, se corrija los defectos procesales que adolecen, por medio del cual
el despacho no efectué la notificacion via buzon de correo electréonico
de los autos precitados

TERCERO: SE ORDENE, Sin que haya lugar a mas consideraciones, que
como consecuencia de lo dispuesto en el numeral anterior, DEJAR SIN
EFECTOS, la providencia que declaro desierto la diligencia de remate y que
se rehaga el tramite de fijacion de aviso de remate y su posterior publicacion
, POR QUE A VISTA DE ESTE CENSOR INCURRIO EN LA NULIDAD POR
VIOLACION AL DEBIDO PROCESO, de acuerdo a La prerrogativa del
articulo 132 (control de legalidad). Y es especial, del articulo 2, 4, 8, 14 del

! Por tanto, si se verifican circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito, esto es,
“imprevisibles” e “irresistibles” por parte de los juristas, correspondera al funcionario de la
causa evaluarlas conforme a su competencia y discrecionalidad a fin de determinar si
generan, por via de excepcion, la reprogramacion de la sesion o la interrupcion procesal,
segun se acredite previo a la iniciacion del acto o después de él» (STC2327-2018, 20 feb.,
rad. 2017-00332-01). CSJ STC, 18 mar. 2010, rad. 2010-00367-00; y STC, 18 dic. 2012,

rad. 2012-01828-01.



decreto legislativo 806 de 2020, en consonancia al numeral 8 del articulo
133 idem.

RAZONES DE DERECHO

Esta solicitud se fundamenta de conformidad con el numeral 2° del articulo
159, que configuro, el caso fortuito o fuerza mayor, como una causal de
interrupcion del proceso; el numeral 3 y 4 del articulo 372 del Codigo
General del Proceso; los articulos 29 Superiores de la Constitucion Nacional
y, los articulos 4, 106, 107 y 121 / Codigo General del Proceso Articulos 9,
228, 229 C. G. P.; El inciso 4° del articulo 132,.; articulo 455, 467,599 del
C. G. del P. Articulo 252; 291 numeral 1, 4 del C.G.P. 696 y Articulos 226,
y ss.; articulos 444 y 445, del C.G.P. en su articulo 37-4 y, en su articulo
44, - 1,2,3,4,5,6,7; asi que las demas normas complementarias que regulan
la materia.

APORTESPROBATORIOS

Se aporta, las pruebas enunciadas, las cuales, se solicitan, ser incorporadas
a la actuacion surtida en el referido y, las pertinentes para el caso concreto,
de conformidad con lo establecido en las disposiciones probatorias sobre las
pruebas documental, La actuacion surtida en el proceso principal y, los
documentos adjuntos en el correo electronico, dispuesto en formato PDF,
PARA SU VALORACION, enunciados a continuacion. Solicito tener como
pruebas la actuacion surtida en el proceso principal.

DOCUMENTALES

e Copia de clasificacion y direccionamiento de usuarios del servicio de
urgencias Clinica Chimamocha S.A. de fecha 22 de febrero de 2021.

e Historia clinica EPS SURA -IPS COMULTRASAN

e Consulta centro médico y farmacéutico, drogueria el farmaceuta

e Factura de venta No. 0779 de medicamentos para el tratamiento de
quemaduras.

e Comprobante de cita prioritaria de fecha 21-02-22

e Comprobante de orden medica formula 1008-25090012

e Denuncia penal por lesiones personales culposas adelantada ente la
fiscalia general de la nacion fecha de radicacion 2021-02-23- con anexo
de 14 folios.

e Comprobante de cotizacion de danos repuestos y servicio técnico de
motocicletas, expedido por YAMAHA de fecha 22-02-21

e Comprobante de cita virtual, Médico general de fecha 01-03-2021-



e Comprobante especialista dermatologia clinica Dr. Mauricio Ortiz Ruiz
COMPETENCIA

Es usted competente, Senior juez, para resolver de esta peticion, por
encontrarse conociendo del proceso en referencia.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en la calle 103 No. 12-86 Torre 9 apto 403
de la ciudad de Bucaramanga. Siendo este mi lugar de trabajo.
Direccion electronica: E-mail: Camilo.reyesabogado@gmail.com

Celular: 312-75739843

De usted

Atentamente

CAMILO ERNESTO REYES SANCHEZ
C. C. No. 13.513.805 de Bucaramanga
T. P. No. 153.393 del C. S de la J.


mailto:Camilo.reyesabogado@gmail.com




PROCESO EJECUTIVO MIXTO No. 2017 - 00107
DEMANDANTE: DEMETRIO CARVAJAL RODRIGUEZ
DEMANDADO: HERALDO BORRERQO BORRERQ Y OTRA

Al Despacho de la Sefora Juez para lo que se sirva proveer.
Lebrija, febrero 25 de 2021

Martha Cecilia Sanchez Castellanos
Secretaria

pE_ Y LN Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

v Reptiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Lebrija, febrero veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Dentro de las presentes diligencias, se procede a resolver la solicitud de interrupcion
del proceso y suspension de la diligencia de remate, formulada por el apoderado de
la parte demandada.

CONSIDERACIONES:

Con providencia de diciembre 11 de 2020 se sefalo el 25 de febrero del afio en
curso a partir de las dos de la tarde, para llevar a cabo diligencia de remate del
predio hipotecado en la cuota parte de propiedad del demandado HERALDO
BORRERO BORRERO.

El 4 de los corrientes |la apoderada de la parte demandante alleg6 la publicacion del
aviso de remate con las constancias respectivas y el folio del certificado de libertad
y tradicion del inmueble objeto de la subasta, dando cumplimiento asi a lo ordenado
en el auto referido.

Como quiera que por parte del Despacho se ha verificado el control de legalidad de
que trata el articulo 448 del C.G.P., sin existir causal que pueda invalidar lo actuado
hasta ahora, se ha cumplido con los requisitos del articulo 450 del mismo Estatuto
Procesal, y no le asiste la razon al apoderado del demandado, no encuentra el
Despacho razon alguna para interrumpir el proceso y muchos menos suspender la
diligencia de remate.



Lo anterior teniendo en cuenta que revisados los documentos allegados el dia de
hoy por el doctor CAMILO ERNESTO REYES SANCHEZ, se advierte que no
presenta impedimento alguno para comparecer a la diligencia, pues no se encuentra
incapacitado, y si no se sentia bien, podia haber sustituido el poder para que
representara los intereses de su poderdante en la subasta, ademas tuvo el tiempo
necesario para conocer el proceso desde el 3 de diciembre del afio anterior, fecha
en la cual se le envio por primera vez el enlace respectivo para acceder al
expediente digitalizado, asi como también se le volvié a compartir el pasado 23 de
febrero e incluso el dia de hoy, luego no es cierto que no pudiese acceder al
expediente, pues de haber presentado errores en la apertura del enlace pudo
haberlo hecho saber con antelaciéon para programarle cita para revision fisica del
expediente. Los pantallazos dan cuenta de las veces en que se le ha compartido la
foliatura para su consulta y revision.

Aunado a ello, es claro que el apoderado conoce ampliamente el tramite surtido en
este proceso, pues recordemos que en el mes de octubre planted nulidad que fue
rechaza por este Desapcho en auto que quedd en firme, y alli el mismo demandante
hizo un recuento de las actuaciones surtidas, y en su peticiéon de suspension
también hace un relato de las mismas, luego es claro que conoce el estado actual
del proceso.

solicitud acceso a expediente digital articulo 4 del decreto 806 de 2020- RAD:
2017-0102-00

]




solicitud acceso a expediente digital articulo 4 del decreto 806 de 2020. RAD:
2017-0102-00

[+

Para: JANILD REVES wea

Coma en antericres ocasiones, s& ie envis nuevamente gl link para la consults ge

expediente

CJ102 - 2017

Cardialmente

JUDITH NATALIE GARCIA GARCIA
Jueza Primero Promiscuo Municipal
Lebrija Santander

VINCULO CARPETA No. 102 - 2017

wf

Buenos dias doctor CAMILD, comparto nuevamente el enlace de la carpeta de la
referencia, pues ya el 3 de diciembre del afio anterior se le habia enviado el link.
Iguzlmente le informe que su sclicitud de suspension de la diligencia de remate sera
decidida al inicic de la misma, es decir, el dia de hoy 25 de febrero de 2021 a partir de las
dos de la tarde.

Cordialmente,

Martha Cecilia Sanchez Castellancs
Secretaria

Responder Reenvial

Por otra parte, NO es cierto que el expediente no esta digitalizado de manera
completa, pues los folios 40 a 60, tanto del cuaderno principal como del de medidas
siempre han estado digitalizados, y prueba de ello esta en la misma carpeta de la
nube. El cual se puede consultar en el siguiente enlace:

https://etbesj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/[01prmpallebrija_cendo] ramajudicial_gov co/Ee
S59UCrBNTVEgqHH2XakUbPQBL4RLqw6PpDhU1vW265QRBw?e=70XudJ




Nétese que existe un PDF del cuaderno principal con los folios 40 a 75 y el de
medidas va 1 al 45 y del 46 al 95, abriendo esos documentos se ven en ambos
cuadernos los folios del 40 al 60.

"ARTICULO 159. CAUSALES DE INTERRUPCION. El proceso o la actuacion
posterior a la sentencia se interrumpira:

1. ...

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de
alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la
profesion de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo
proceso, la interrupcién solo se producira si el motivo afecta a todos los apoderados
constituidos.

Asi las cosas, no nos encontramos dentro de ninguna de las causales que contempla
la ley procesal civil para interrumpir el proceso y por tanto, el Despacho no accede a
la solicitud de aplazamiento.

RESUELVE:

PRIMERO: No decretar la interrupcion del proceso, por improcedente.

SEGUNDO: No suspender la diligencia de remate programada para el dia de hoy
25 de febrero de 2021 a las dos de la tarde.

NOTIFIQUESE ESTA DECISION A LAS PARTES EN ESTRADOS y por estados
a los que no asistan.




Sefior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA
E 5 D.

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE DEMETRIO CARVAJAL RODRIGUEZ
DEMANDADO HERALDO BORRERQO
RADICADO No. 102 —-2017

MARTHA LUCIA JIMENEZ MURNOZ, en mi condicién de apoderada de la parte demandante en
el proceso de la referencia, comedidamente me permito presentar constancia de publicacidon
conforme lo ordenado por el Despacho.

Se anexa.

Una copia informal de la pagina del periddico en que se hizo la publicacidn-
Constancia de la publicacién del aviso

Certificado de tradicién y libertad del inmueble

Atentamente,

C.C.63.837.234 de Bucaramanga.
T.P.No.95.734 C.S .de laJ.

Escaneado con CamScanner
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CERTIFICA:

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA
S A N ¥ A N D E R .
JO1prmpallebrija.@cendoj.ramajudicial.com.co AVISA: Que
dentro del proceso Ejecutivo con Garantia Real bajo el No.
68406- 40- 89- 001- 2017- 00102-00 adelantado por
DEMETRIO CARVAJAL RODRIGUEZ en contra de
HERALDO BORRERO Y OTROS, se ha sefialado la hora de
las dos de la tarde del dia veinticinco (25) de Febrero del
dos mil veintiuno (2021) para llevar a cabo la diligencia de
remate de ia cuota parte del predio de matricula
inmobiliaria No. 300-262083 de propiedad de HERALDO
BORRERO BORRERO, distinguido como lote 1 ubicado en
la vereda Lebrija, el cual se accede por la via nacional que
de Lebrija conduce a Barrancabermeja del municipio de
Lebrija, avaluada la cuota parte (25%) en la suma de
VEINTISIETE MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE
MIL QUINIENTOS PESOS ($ 27.237.500.00). Se hara de
forma presencial en las instalaciones del Juzgado ubicado
en la carrera 8 No. 10-17 de acuerdo con lo dispuesto por
el Consejo Superior de la Judicatura, por lo que debera....

Fue publicado en nuestra edicion impresa y péagina web
www.clasificadosvanguardia.com/edictos de hoy enero 31,
2021

Se adjunta periddico con publicacién completa. Favor tomar
nota que no se entregan ejemplares adicionales.

Igualmente, se deja constancia que VANGUARDIA tiene
circulacion a nivel B 2

JENNY KATHERIb : EZ RODRIGUEZ
Supervisor(a) Oficina Servicio al Cliente
Bucaramahga enero 31, 2021

Calle 34 No, 13-42

B -Santander Colombia
pkéo)zrgg"g%r-',%% P D » Vanguardia.com ©) Clubvital ﬂ'nm Gente
www.vanguardia.com

| —

Escaneado con CamScanner
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1.080 a.m.

LA SUSCRITA GERENTE GENERAL DE RADIO MELODIA

CERTIFICA

Que a través de la emisora RADIO MELODIA 1080 A.M. se realizo la siguiente publicacién:

Tipo de Publicacién:  AVISO DE REMATE

Procedencia: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA, SANTANDER
Tipo de Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL

Adelantado: DEMETRIO CARVAJAL RODRIGUEZ

Contra: HERALDO BORRERO Y OTROS

Diligencia de remate: DE LA CUOTA PARTE DEL PREDIO DE MATRICULA INMOBILIARIA No. 300-
262083, DE PROPIEDAD DE HERALDO BORRERO, DISTINGUIDO COMO
LOTE 1 UBICADO EN LA VEREDA LEBRLUA AL CUAL SE ACCEDE POR LA VIA
NACIONAL QUE DE LEBRUA CONDUCE A BARRANCABERMEJA DEL
MUNICIPIO DE LEBRUA
AVALUADA LA CUOTA PARTE (25%) EN LA SUMA DE ($27.237.500.00)
ACTUO COMO SECUESTRE EL SENOR RAUL MANRIQUE BOHORQUEZ
RESIDENTE EN LA CARRERA 19A No. 26A-51 BARRIO VILLA CAMPESTRE
DEL MUNICIPIO DE GIRON CELULAR 3186189926
raulmanbo81@hotmail.com
SE HA SENALADO LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE DEL DIA (25) DE
FEBRERO DE (2.021)

- SE.HARA DE FORMA PRESENCIAL EN LAS INSTALACIONES DEL JUZGADO
" UBICADO EN LA CARRERA 8 No. 10-17, DE ACUERDO CON LO DISPUESTO

Calle 36 No. 14-58 Of. 707 Edf. Centro Empresarial — PBX. (7)6336215
Email: radiomelodiabu@yahoo.com / www.melodiaenlinea.com
Bucaramanga - Santander

Escaneado con CamScanner



POR EL CONSEIO SUPERIOR DE LA JUDICATURA POR LO CUAL DEBERA
CUMPLIRSE CON TODAS LAS MEDIAS DE BIOSEGURIDAD Y SEGUIR EL
PROTOCOLO DEL ACCESO A LAS SEDES JUDICIALES

Radicado No.: : 68406-40-89-001-2017-00102-00

Fecha de Publicacion: 31 DE ENERO DE 2.021

Horario de Publicacién: ENTRE LAS 6:00 A.M. Y LAS 11:00 P.M.

C, MUNICACIONES
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Fecha de facturacion
TOTALAPAGAR 9

Reepagoo 035317
Faetta de venta nimer8032 -

G ART 43 ESTATUTO TRIBUTARID DE GIRON
4 IMPUESTO A LAS VENTAS

10353

112021 RESOLU . i Galvls Ramirez & Cfa S.A. s NIT 890.201.798.0
g0 AOIO oSl WIS XL XAVDESOE (ol PrnipalCalle34413-42 +Tl 4577300700
137 088 VIGENCIA 12 MESES Bucaramanga, Santander - Colombia

mm van ardla com
OFICINA - CENTRO : CALLE 24 No, 1342
PBX CLASIFICADOS : 6304701 - FAX 6422750

scliente@vanguardia.com Impresa por SOFTDATA SDCLASS

Cliente CARXAJAL RODRIGUEZ DEMETRIO mﬂ;go decligrte 344314
NIT/CC 5554275 4 0 76432010

Direccion cll 62 # 29-02 las mercedes -Conucos B?rlgzz?nun cobro
Ciudad BUCARAMANGA Ciudaa BUCARAMANGA

CLASIFICADOS

PUBLICAClON: VANGUARDIA REMATE ; CONTRAHERALDO
SECCION: 907VICLASIFICADOS/EDICTOS/EDICTOS 318 PUEBLOS vai @Bgliﬁgn‘omos

FECHA INICIAL: 31/01/2021 J& oo

FECHA FINAL: 31/01/2021 v

DIAS EN IMPRESO: 1 93 ENE 1011

DIAS EN WEB: ot

;- 218 Jrsu“*c-'-h nr\

NUMERO DE PALABRAS: 5 NCF!

CcODIGO ANUNCIO: 4781598

ASESOR: MARISOL LOPEZ PINTO TEL: 6972020 EXT. 2140

FECHAS A PUBLICAR

IMPRESO:

PRERIACONE L Rl e R LRI

I
=000 1035 *
LIQUIDACION { MEJORE SU AVISO !
sta 8 fotos GRATIS

LIQUIDADO $ 144.000 Ingresa a www.clasificadosvanguardia.com, busque la opcion de "Agregar
RESALTADORES $ 0 Fotos", y digite los datos solicitados, de acuerdo a como se muestran en su factura.
DES:CUENTOS $ -28.800 N\ Agregar fotos

BASE NO GRAVADA $ 0 i m | et ‘j'f“”“‘: R

BASE GRAVADA $ 115.200 \u,f G su st o s &

IVA 19% $ 21.888 i T 5554975

TOTAL A PAGAR $  137.088 | st 4781598

NOTA: POR FAVOR REVISE SU CLASIFICADO ANTES DE CANCELARLO. UNA VEZ REGISTRADA ESTA FACTURA NO HABRA LUGAR A DEVOLUCION DE DINERO NI CAMBIOS EN EL AVISO.
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CERTIFICADO DE TRADICION

B, MATRICULA INMOBILIARIA
o: 210202973438784872 Nro Matricula: 300-262083

|

|

: “ESTE CERT:mpreso el 2 de Febrero de 2021 a las 03:19:01 PM

‘ FICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION”

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

Contenidos en ESCRITURA Nro 4786 de fecha 30-09-98 en NOTARIA 7 de BUGARAMANGA LOTE DE TERRENO con area de 2 HA.1.779 M.2. (SEGUN
DECRETO 1711 DE JULIO 6/84).

COMPLEMENTACION:

HERNANDEZ BUENO ROGERIO, REMOLINA CALDERON ESPERANZA,L DAEZ! Begg ALRREDGY :@E@Eﬂn{ﬁb, LDO ADQUIRIERON
ASI: REMOLINA CALDERON ESPERANZA ADQUIRIO POR COMPRA & (gi'Aé A BORRERD BORRERO EFRAIN; BEORRERO BORRERO JOSE IGNACIO,

BORRERO BORRERQ HERALDO, BORRERO BORRERO EDDY Y BORRER@EORRER m‘a"i‘?m ET, § »,GLEE%CE&U@‘%&%FW'QO- NOTARIA7
DF" AMANGA., REGISTRADA EL 12-10-90. BORRERO BORRERO HERAL éiADQUR'I%I ‘ASI_JUNTO"GON BORRERO GA LAURA MARCELA EN
ADJUDICACION EN SUCESION (1/6 PARTE) DE BORRERO BORRERO JOSE LUIS, SEGUN ESCRITURA 2257 DEL 23-07-96, NOTARIA 6 DE B/IMANGA.,
REGISTRADA EL 01-08-86 Y POSTERIORMENTE ADQUIRIO POR REMATE DE CUOTA PARTE DE BORRERO CARRE\O LAURA MARCELA, SEGUN
REMATE DEL 20-05-98, JUZGADO 4 DE FAMILIA DE BIMANGA., REGISTRADO p),{os-g;-ﬁgsﬁmg\npgz pylf#g ROGERIO Y LOPEZ RIBERO
ALFREDO ADQUIRIERON POR COMPRA 4\6 PARTES DE REMOLINA’@‘ALQE]‘\‘ONiégPERA: 4 éEGUﬁtESG ‘éul»ﬁ é? DEL 24-12-97, NOTARIA 7 DE
B/MANGA., REGISTRADA EL 13-01-98. GRAVAMEN: MEDIANTE ESCRITURA 150 DEL 21-01-91, NOTARIA 7 DE B/MANGA., REGISTRADA EL 05-02-81,
REMOLINA CALDERON ESPERANZA CONSTITUYO HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA A FAVOR DE CAJA DE CREDITO AGRARIO
INDUSTRIAL Y MINERO, ACLARADA MEDIANTE ESCRITURA 314 DEL 04-02-91, NOTARIA 7 DE B/MANGA., REGISTRADA EL 05-02-91 Y CANCELADA
MEDIANTE ESCRITURA 800 DEL 12-12-97, NOTAIA DE LEBRIJA, REGISTRADA EL 16-12-97. MEDIDA CAUTELAR: MEDIANTE OFICIO 3438 DEL 14-08-
95, JUZGADO CIVIL DEL CTO. DE B/MANGA., REGISTRADO EL 23-08-95, SE ORDENO EMBARGO CON ACCION MIXTA CUOTAS DE CAJA DE CREDITO
AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO A REMOLINA CALDERON ESPERANZA, CANCELADO MEDIANTE OFICIO 3107/19266 DEL 11-06-97, JUZGADO 2
CIVIL DEL CTO DE B/IMANGA., REGISTRADO EL 01-07-97. BORRERO BORRERO OTONIEL, BORRERO BORRERO EFRAIN, BORRERO BORRERO
JOSE IGNACIO, BORRERO BORRERO HERALDO, BORRERO BORRERO JOSE LUIS Y BORRERO BORRERO EDDY ADQUIRIERON EN ADJUDICACION
EN LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD DE BORRERO JOSE DEL CARMEN, BORRERO BORRERO ALIRIO, BORRERO HERALDO, BORRERO BORRERO
OTONIEL, BORRERO BORRERO EDDY, BORRERO BORRERO EFRAIN, BORRERO BORRERO JOSE LUIS Y BORRERO BORRERO JOSE IGNACIO,
SEGUN ESCRITURA 4512 DEL 30-11-89, NOTARIA 7 DE BIMANGA., REGISTRADA EL 15-02-90. BORRERO JOSE DEL CARMEN, BORRERO BORRERO
ALIRIO, BORRERO BORRERO JOSE LUIS, BORRERO BORRERO HERALDO, BORRERO BORRERO EFRAIN, BORRERO BORRERO JOSE IGNACIO,
BORRERO BORRERO OTONIEL Y BORRERO BORRERO EDDY, ADQUIRIERON EN MAYOR EXTENSION POR ADJUDICACION EN EL JUICIO DE
SUCESION DE BORRERO DE BORRERO ANA MERCEDES, SEGUN ESCRITURA 3966 DEL 12 DE OCTUBRE DE 1.989 DE LA NOTARIA 7. DE

B’ RAMANGA, REGISTRADA EL 21 DE DICIEMBRE DEL MISMO A\O. BORRERO DE BORRERO ANA MERCEDES ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION
POR, COMPRA A CORDERO MARTINEZ ANGEL MARIA, SEGUN ESCRITURA 932 DEL 20 DE ABRIL DEL A\O. 1.977 DE LA NOTARIA 1. DE
BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 11 DE MAYO DEL MISMO A\O. CORDERO MARTINEZ ANGEL MARIA ADQUIRIO EN MAYOR ESTENSION Y EN DOS
PORCIONES POR COMPRA A LEJARDE CALVETE GREGORIO, MEDIANTE ESCRITURA 2878 DEL 25 DE AGOSTO DE 1.976 DE LA NOTARIA 2. DE
BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 9 DE SEPTIEMBRE SIGUIENTE, EN EL LIBRO 1. TOMO 5. P.B. PARTIDA 1664. LEJARDE CALVETE GRAGORIO
ADQUIRIO ESTAS DOS PORCIONES POR COMPRA A CORDERO MARTINEZ ANGEL MARIA MEDIANTE ESCRITURA N. 2279 DEL 23 DE JULIO DE
1962 DE LA NOTARIA 2. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 2 DE SEPTIEMBRE DE 1967, EN EL LIBRO 1. TOMO 3. B. PARTIDA 1454.

FU——— SR
e s e ——

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: SIN INFORMACION
1) LOTE DE TERRENO

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
300- 171213 Sednd e

B e e s i
— .
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FICINA DE
/#?o‘w REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BUCARAMANGA

[P -

# CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
cado generado con el Pin No: 210202973438784872 Nro Matricula: 300-262083

42

Impreso el 2 de Febrero de 2021
L alas 03:19:01 PM
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ANOTACION: Nro 001 Fecha: 04-11-1998 Radicacion: 1998-300-6-56487

Doc: ESCRITURA 4786 DEL 30-09-1998 NOTARIA 7 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: OTRO: 915 OTROS IDENTIFICACION SALDO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, -Titular de dominio incompleto)

A: BORRERO BORRERO HERALDO cc#91215741 X
A: HERNANDEZ BUENO ROGERIO cc#2162004 X
A: LOPEZ RIBERO ALFREDO T Y & pCO#91106294, (X 5

538" '

A: REMOLINA CALDERON ESPERANZA

2
L

Akgy’/ACION: Nro 002 Fecha: 29-08-2012 Radicacion: 2012-300-6-35982"

Doc: ESCRITURA 4992 DEL 13-08-2012 NOTARIA SEPTIMA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO:$4,000,000
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE GUOTA{S,D (. P o

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de*domifi:oi'l-Tltulall' de dorlni;'tﬂ; mcomp elto()" a

DE: HERNANDEZ BUENO ROGERIO CO# 2162004

DE: REMOLINA CALDERON ESPERANZA CC# 28212538

A: BORRERO REMOLINA NOHORA XIMENA CC# 37550092 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 20-10-2015 Radicacion: 2015-300-6-39599

Doc: ESCRITURA 4103 DEL 28-08-2015 NOTARIA QUINTA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA (50%)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: BORRERO REMOLINA NOHORA XIMENA CC# 37550092 X
A: CARVAJAL RODRIGUEZ DEMETRIO CC# 5554275

B st~ S v T v t & B sann e

AILHOTACION: Nro 004 Fecha: 14-03-2016 Radicacion: 201 6-300-6-10199

Doc: ESCRITURA 1054 DEL 09-03-2016 NOTARIA QUINTA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA - DERECHO DE CUOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: BORRERO BORRERO HERALDO CC#91215741 X 25%
A: CARVAJAL RODRIGUEZ DEMETRIO CC# 5554275

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 26-12-2016 Radicacion: 2016-300-6-54194

Doc: OFICIO 3706 DEL 22-11-2016 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0430 EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA RADICADO: 411-2016.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: COMULTRASAN NIT. 890201063-6
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| /—'fc NLavaldezdeestedouumanlnpodra verificarse en Ia pagina www.snrbotondepago.gov.co/cerificado/
P 2 OFICINA DE REG
% 0’60% @ ISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BUCARAMANGA
A V% 9 G CERTIFICADO DE TRADICION
.
O%@O . qonsemtin et (N MATRICULA INMOBILIARIA
% %‘; ; cado g n No: 210202973438784872 Nro Matricula: 300-262083
(®)
:})@’ Impreso el 2 de Febrero de 2021 a las 03:19:01 PM
2"

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
A: BORRERO REMOLlNA NOHORA XIMENA

CC#37550092 X 50%

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 27-03-2017 Radicacion: 2017-300-6-12892

Doc: OFICIO 1026 DEL 24-03-2017 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA

VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacion No: 5

ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL OFICIO N°

MUNICIPALDELEBRIJA EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA
RADICADO: 411-2016.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reJi Jdﬁﬁlﬁ%’iu?\édjdgnin? igmpli}’% St ! A

DE: COMULTRASAN NIT. 880201063-6

AL‘RRER(?jEMOLINA NOHORA XIMENA ‘ E N @ ?q A %mlﬁﬁ) Q

3706 DE 22/11/2016 JUZGADO PROMISCUO

i ahe ol m B i R S R s g i

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 28-03-2017 Radicacion: 2017- 300-8-‘13090(“ -

Doc: OFICIO 827 DEL 15-03-2017 JUZGADO PROMISCUO MUNlC’:PAL"DE L‘EB‘? ﬂ{d aa eALSR Cp $0l

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0430 EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA RADICADO: 0102-2017

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X
DE: CARVAJAL RODRIGUEZ DEMETRIO

A: BORRERO BORRERO HERALDO

Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

CC# 5554275
CC#91215741 X 25%

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 07-02-2018 Radicacion: 2018-300-6-4483

Doc: OFICIO 837 DEL 15-03-2017 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA

VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0430 EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA RADICADO: 0101-2017.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO
DE: CARVAJAL RODRIGUEZ DEMETRIO

A f‘RRERO REMDLINA NOHORA XIMENA

(X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

CC# 5554275

CC#37550092 X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 19-06-2019 Radicacion: 2019-300-6-22930

Doc: OFICIO 2158 DEL 17-06-2019 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LEBRIJA

VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacién No: 8

ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION

PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO DERECHOS DE CUOTA. OFICIO N° 837 DE15/03/2017
RADICADO: 0101-2017.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE:; CARVAJAL RODRIGUEZ DEMETRIO

CC# 5554275
A: BORRERO REMOLINA NOHORA X_.I-MENA : CC# 37550092

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 04-07-2019 Radicacion: 2019-300-6-24743 ki

Doc: ESCRITURA 2278 DEL 02-07-2019 NOTARIA QUINTA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0
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La validez de esti
@ documento podré verificarse en la pagina Www.snrbotondapago gov.colcertificado/

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BUCARAMANGA
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
genel'ado con el Pin No: 210202973438784872 Nro Matricula: 300-262083

.ado

Impreso el 2 de Febrero de 2021 a las 03:19:01 PM
»ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

ge cancela anotacion No: 3

ECIFICACION: CANCELACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES HIPOTECA DEL 50%. CONSTITUIDA POR ESCRITURA 4103

ESP

OE FECHA 28/8/2015 NOTARIA 5 BUCARAMANGA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: CARVAJAL RODRIGUEZ DEMETRIO CCit 5554275

cC# 37550092

A: BORRE

RO REMOLINA NOHORA XIMENA
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: “10*
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S.-‘I;’EDADES: (Informacién Anterior o Corregida)
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El interesado debe oomunicar al registrador cualquier falla o error en el registro'de los documentos ’
USUARIO: Realtech
TURNO: 2021-300-1-20997
EXPEDIDOEN:BOGOTA i

i

El Registrador: EDGAR GUILLERMO RODRIGUEZ BORFAY.

FECHA: 02-02-2021
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