PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2015 - 00065
DEMANDANTE: TADEMA S.A.
DEMANDADO: AEROLINEAS ALAS DE COLOMBIA

Al Despacho de la Sefiora Jueza para lo que se sirva proveer.
Lebrija, febrero 2 de 2021

Martha Cecilia Sanchez Castellanos

Secretaria

AP Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Lebrija, febrero dos (2 de dos mil veintiuno (2021)

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias con el fin de resolver sobre
la solicitud de devolucion de dineros efectuada por la apoderada de la rematante.

CONSIDERACIONES:

El 11 de abril de 2018 se llevo a cabo la diligencia de remate de la aeronave
marca Cesnha de matricula HK 336, la cual fue adjudicada a la entidad
demandante representada legalmente por MARIA CATALINA VALENCIA
ARANGO.

Para efectos de la aprobacion de dicha adjudicacion, la rematante realizd los
siguientes pagos: $813.000.00 a la DIAN por concepto del 1% del valor del remate
y $4.062.190.00 correspondiente al impuesto destinado al Consejo Superior de la
Judicatura.

Con providencia del 19 de noviembre de 2019, se aprobd la diligencia de remate,
que quedo sin efecto en atencion a la existencia de gravamenes existentes sobre
la aeronave licitada, ordenandose a la Aeronautica Civil dejar sin efecto el oficio
mediante el cual se habia levantado el embargo dentro de este proceso.

Respecto a la solicitud de devolver el impuesto del 5% consignado a favor del
Consejo Superior de la Judicatura, debe negarse por cuanto la ley 11 de 1987 en
su articulo 7 es muy claro al sefialar que es el adquirente, es decir, en este caso,
el adjudicatario, quien debe correr con el pago de este gravamen, sin lugar a que
haya devolucién alguna.



En cuanto al reintegro de las sumas canceladas por concepto del registro del
remate, de igual manera debe negarse, toda vez que dichas erogaciones corren
por cuenta de quien remata, y mas en razén a que lo sucedido fue por causas
ajenas a este Despacho.

Debe advertirse igualmente, que es una carga procesal de quien pretende ser
adjudicatario de un bien mueble o inmueble, por via de remate judicial, revisar el
expediente para saber qué tipo de gravamenes lo afectan y si los mismos son
excesivamente onerosos respecto al precio que esté dispuesto a cancelar por su
adquisicion.

En cuanto a este punto, la sentencia T-216 de 2005, sefala: “Se debe recordar
que la diligencia de remate no tiene consecuencia diversa a la de transferir al
rematante los derechos que sobre el bien tiene el ejecutado sin alteracién alguna,
salvo la cancelacion de hipotecas y prendas que lo afecten. De resto, lo que se
adquiere en remate es el mismo derecho del ejecutado con todos sus gravamenes
y vicisitudes”

En relacion con el reembolso del 1% del valor del remate con destino a la DIAN,
éste si procede y por lo tanto se ordenard la devolucion de la suma de
$813.000.00 a la representante legal de la entidad demandante; para lo cual
debera dirigirse a esa entidad con copia de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Lebrija,

RESUELVE:

PRIMERQO: Ordenar a la DIAN la devolucién de la suma de OCHOCIENTOS
TRECE MIL PESOS ($813.000.00) a la sefiora MARIA CATALINA VALENCIA
ARANGO identificada con C.C. No. 52.022.422 de Bogota.

SEGUNDO: Negar la devolucion de los dineros consignados por concepto de
impuesto y de inscripcion de registro de remate, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

JUDITH NATALIE GARCIA GARCIA
JUEZ

JUZGADO 001 MUNICIPAL PROMISCUO DE LA CIUDAD DE LEBRIJA-
SANTANDER
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