Proceso: Variacion de Servidumbre.

Demandante: Doris Quiroga Cadena.

Demandado: Luis Orlando Rodriguez Angulo y José Alvaro Rodriguez
Angulo.

Radicado: 2023-00002-00.

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez la demanda de la
referencia, informando que el correo electrénico aportado por el apoderado
demandante Dr. Wilver Daniel Cardenas Torralba, wdanielcartor@gmail.com; se
encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados SIRNA.

Del mencionado correo fue recibida la demanda y sus anexos.

Sirvase Proveer. San Benito (Santander), marzo 03 de 2023.
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San Benito (Santander), tres (03) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Se encuentra al despacho para resolver sobre la admisibilidad de la demanda de
variacion de Servidumbre presentada por el Dr. Wilver Daniel Cardenas
Torralba, actuando como apoderado judicial de la sefiora Doris Quiroga Cadena,
esta ultima en calidad de copropietaria del predio dominante denominado lote
identificado con matricula inmobiliaria No. 324-41857, ubicado en la vereda
Hatos del Municipio de San Benito, Santander, y contra los sefiores LUIS
ORLANDO RODRIGUEZ ANGULO y JOSE ALVARO RODRIGUEZ ANGULO,
esos ultimos en calidad de propietarios del predio sirviente, bien inmueble
denominado Capellania ubicado en la vereda la Teja del Municipio de Glepsa e
identificado con la matricula inmobiliaria 324 — 25534 de la Oficina de Registro
de Instrumentos publicos de Vélez.

En principio es necesario aclarar que toda demanda debe cumplir estrictamente
con los requisitos formales consagrados por los articulos 82 y 83 del C.G.P.,
debe acompafiarse de los anexos exigidos por el articulo 84 ibidem, en
concordancia con los requisitos establecidos en la ley 2213 de 2023 y en el
presente caso de los exigidos por el articulo 376 ibidem.

Previa revision del contenido de la demanda y de sus anexos, encuentra este
despacho que la parte actora incurrid en incongruencias que impiden dar
viabilidad a la admision de la demanda, pues la misma adolece de ciertas
deficiencias como se pasara a precisar:



1. Establece el articulo 82 del C.G.P. en su numeral 2' que la demanda
debe contener el nombre y domicilio de las partes, sin embargo, en el
encabezado de la demanda presentada, si bien es cierto se especificé el
numero de identificacion del demandante y de los demandados, no se
indico su domicilio.

2. Que para efectos de determinar la cuantia en este asunto, el cual versa
sobre un bien inmueble, se hace necesario determinarla con el certificado
de avalué catastral del predio sirviente, siendo este el identificado con la
M.I. 324-25532, conforme lo establece el numeral 72 del articulo 26 del C.
G. P, y con la demanda no se acompafa tal documento, pues aun
cuando se inform6 que no fue expedido el paz y salvo del impuesto
predial por parte de la Secretaria de Hacienda del Municipio de San
Benito, no obra en el expediente constancia de la solicitud realizada en tal
sentido ante dicha oficina o de la solicitud del certificado catastral ante el
IGAC.

3. En concordancia con lo anteriormente expuesto, debera la parte
demandante adecuar el acapite denominado “CUANTIA, COMPETENCIA
Y PROCEDIMIENTO” en concordancia con lo establecido en el numeral 7
del articulo 26 del C. G. P. frente a la determinacion de la cuantia, si se
tiene en cuenta que fij6 como tal la suma de $4.189.000 correspondiente
al avallo catastral del predio dominante, cuando la misma debe
corresponder al avaluo catastral del predio sirviente.

4. Establece el numeral 102 del articulo 82 del C.G.P. que debe indicarse el
lugar, la direccion fisica y electronica que tengan las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante para recibir
notificaciones, empero, una vez revisado el acapite denominado
NOTIFICACIONES, se evidencia que dicha informacién no fue informada
respecto de los demandados, especificamente lo que tiene que ver con el
canal digital para su notificacion.

En el mismo sentido establece la ley 2213 de 2023 en su Art 60. que en
la demanda se debe indicar el canal digital donde deben ser notificadas
las_partes, sus_representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier_tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su
inadmision.

1 ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se
promueva todo proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

()
2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus representantes
legales. Se debera indicar el nimero de identificacion del demandante y de su representante y el de los
demandados si se conoce. Tratandose de personas juridicas o de patrimonios auténomos sera el numero de
identificacion tributaria (NIT).

2 ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinara asi:
()

7. En los procesos de servidumbres, por el avallo catastral del predio sirviente.

3 ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se
promueva todo proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

(.

10. El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales.




5. Allegue el dictamen sobre la variacion de la servidumbre solicitada en
este asunto teniendo en cuenta las exigencias del inciso 1 del articulo
376 del Cadigo General del Proceso.

En consecuencia, al tenor del numeral 1 del articulo 90 del C.G. P., se inadmitira
la demanda concediéndole a la parte actora el término legal para subsanarla, so
pena de rechazo, asi mismo se advierte que contra la decisién adoptada no
procede recurso alguno como prevé el inciso tercero del articulo 90 del C.G.P.

Para la correspondiente subsanacion de la demanda, el demandante debera
presentar un nuevo escrito de demanda debidamente integrado con todas las
modificaciones y requerimientos a que haya lugar.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo Municipal de San Benito,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de variacion de servidumbre
instaurada a través de apoderado judicial por la sefiora Doris Quiroga Cadena en
contra de los sefiores Luis Orlando Rodriguez Angulo y José Alvaro Rodriguez
Angulo.

SEGUNDO: CONCEDER el término legal de cinco (5) dias para subsanar la
demanda, con la advertencia de que, si no lo hace, se rechazara la misma.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso al Dr.
Wilver Daniel Cardenas Torralba, identificado con la cedula de ciudadania No.
91.018.799 expedida en Barbosa, portador de la tarjeta profesional 278.384 del
C.S. de la J., abogado titulado y en ejercicio, como apoderado judicial de la
sefiora Doris Quiroga Cadena en los términos y para los fines del mandato
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
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