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Demandante (s): COOPERATIVA DE SERVICIOS MULTIPLES DE MOGOTES — SERVIMCOOP -
Demandado (s): ROSA DELIA VIVIESCAS DE PENALOZA y HECTOR DANIEL PENALOZA VIVIESCAS

San Gil — Santander, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada dentro del presente proceso
Ejecutivo Singular de Minima Cuantia formulado por la COOPERATIVA DE
SERVICIOS MULTIPLES DE MOGOTES - SERVIMCOOP - contra ROSA DELIA
VIVIESCAS DE PENALOZA y HECTOR DANIEL PENALOZA VIVIESCAS, en los
términos de los numeral 2 del articulo 278 del C.G.P.

2. ANTECEDENTES
2.1. Lademanda.

El 30 de abril de 2015, lo sefiores ROSA DELIA VIVIESCAS DE PENALOZA y
HECTOR DANIEL PENALOZA VIVIESCAS, suscribieron a favor de la COOPERATIVA
DE SERVICIOS MULTIPLES DE MOGOTES - SERVIMCOOP - el pagaré No.
15118001107, al haber recibido a titulo de mutuo la suma de TRES MILLONES DE
PESOS MLCTE ($ 3.000.000), para ser pagado en los términos pactados en el titulo
valor, es decir, en 48 cuotas iguales cada una por valor de NOVENTA Y SEIS MIL
CIENTO CINCUENTA Y CUATRO PESOS MLCTE ($ 96.154).

Que el 01 de marzo de 2016 los demandados incurrieron en mora, por lo cual, la parte
demandante hace uso de la clausula aceleratoria contemplada en el titulo valor
exigiendo el saldo de capital, los intereses, costas y agencias del proceso.

Con base en lo anterior, la parte demandante solicita que se libre a su favor y en contra
del demandado mandamiento de pago por la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS
VEINTICUATRO MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS MCLTE ($ 2.624.187) por
concepto de capital, mas los intereses moratorios desde el 02 de febrero de 2016 hasta
gue se realice el pago. Igualmente se condene en costas a la parte demandada.

2.2. Procesales

El 23 de agosto de 2016, la COOPERATIVA DE SERVICIOS MULTIPLES DE
MOGOTES - SERVIMCOOP - formul6 demanda ejecutiva de minima cuantia contra
ROSA DELIA VIVIESCAS DE PENALOZA y HECTOR DANIEL PENALOZA
VIVIESCAS!, para satisfacer el pago de la obligacién contenida en el pagaré No.
15118001107.

Efectuado el reparto correspondié conocer del asunto a este Despacho, por lo que
mediante auto? del 16 de septiembre de 2016 se resuelve inadmitir la demanda; no
obstante a ello, mediante auto® del 19 de octubre de 2016, notificado por estado al dia
siguiente, se resuelve librar mandamiento de pago en la forma solicitada, comoquiera que
se subsanaron las falencias del escrito demandatorio.

1 Folio 13 Cdrno ppal.
2 Folio 14 Cdrno ppal.
3 Folio 18 Cdrno ppal.
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El 10 de febrero de 2017, la apoderada judicial de la parte demandante allega las
constancias del envio del citatorio para llevar a cabo la notificacion personal de los
demandados con un resultado negativo, comoquiera que los ejecutados no residian en la
direccidon aportada en la demanda, por lo que solicitd su emplazamiento en la forma
prescrita en el articulo 293 del C.G.P. (fls, 19 - 29).

Por auto del 16 de febrero de 2017, se ordené el emplazamiento correspondiente con
base en los lineamientos del articulo 108 del C.G.P. carga que se cumplio el apoderado
judicial de la entidad demandante el 03 de diciembre de 2017, segun constancias
allegadas el 06 de abril de ese mismo afio (fls, 31 - 34).

El 26 de enero de 2018 la apoderada judicial de la parte demandante, solicita la
designacion de curador ad litem (fl, 35).

El 31 de mayo de 2018 el proceso fue creado en el registro nacional de personas
emplazadas para culminar el trdmite del emplazamiento contenido en el articulo 108 del
C.G.P. segun constancia secretarial obrante a folios 36 y 37.

El 07 de noviembre de 2018 la apoderada judicial de la parte demandante reitera la
designacion de curador ad litem, (fl, 38).

Mediante auto* del 23 de noviembre de 2018, se nombro al abogado Néstor Julian Carrefio
Leon como curador ad litem de los demandados, a quien se le notificd de esta designacion
el 14 de enero de 2019 (fl, 42), teniendo en cuenta que en esa fecha recibio el oficio No.
C-4066 del 28 de noviembre de 2018.

El 16 de enero de 2019, el abogado Carrefio Ledn quien fuere designado como curador
ad litem mediante escrito obrante a folio 43, no aceptd la designacion para ejercer dicho
encargo con la respectiva justificacion.

Mediante auto® del 11 de junio de 2019, se nombré a la abogada Lida Manuela Barajas
Pinto, como curadora ad litem de los demandados, a quien se le notific6 de esta
designacion el 14 de febrero de 2020 como consta en el acta de notificacion personal
obrante a folio 52 del Cdrno ppal.

El 28 de febrero de 2020, la curadora ad litem contesta la demanda y formula la excepcion
de mérito “prescripcion de la accion cambiaria” (fls, 53 y vto.).

2.3. Contestacion de la demanda.

Sefialé que contesta la demanda con el fin de presentar excepcion de mérito de
PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DE DEL TITULO VALOR PAGARE

Manifestd que es cierto que los demandados aceptaron el pagaré en la fecha mencionada
en el libelo demandatorio

4 Folio 39 Cdrno ppal.
5 Folio 39 Cdrno ppal.
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“...) SEGUNDO: Desde la fecha de exigibilidad de la obligacion, esto es desde la fecha en
que la entidad financiera declaro exigible la obligacién el dia 01 de febrero de 2016 han
transcurrido méas de tres afos, configurandose la NO interrupcién de la prescripcion dentro
del término legal sefalado en el articulo 94 del codigo general del proceso, en consecuencia
con el tenor del articulo 789 del cédigo de comercio que sefiala “la accion cambiaria directa
prescribe en tres afios a partir del dia de vencimiento’.

Por lo anterior, solicita que se declare la prescripcién de la accion cambiaria derivada del
pagaré dentro del presente proceso, terminacion del proceso y levantamiento de las
medidas cautelares.

2.4. Traslado Excepcion.

Mediante auto de fecha 09 de julio de 2020 se dispuso correr traslado de la excepcion
referida, por lo que el 23 de julio de 2020 la apoderada judicial de la entidad demandante
refiere basicamente que en el caso particular no se da la prescripcion de accién cambiaria,
ya que la clausula aceleratoria se pacta para hacer exigible la obligacion, pero no para
anticipar su vencimiento que en el caso particular se pacté para el 01 de mayo de 2019.

3. CONSIDERACIONES

Los requisitos procesales para proveer de mérito en el presente asunto y los
estructurales del debido proceso, estdn cumplidos a cabalidad en la forma prevista en
los articulos 17, 28, 53, 82 a 84, 89, 272 num. 2, 422 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, sin que se advierta
causal de nulidad capaz de invalidar la actuaciéon surtida o que conlleve a decision
inhibitoria.

En el caso particular, es procedente dictar sentencia anticipada, pues no hay pruebas
por practicar teniendo en cuenta que no se esta discutiendo la validez del titulo valor
tanto en su forma como en su contenido sino simplemente la prescripcion basada en
los tiempos de la exigibilidad de la obligacién y notificacion del demandado (Articulo 278
numeral 2 del C.G.P.).

3.1. Temas juridicos pararesolver.

Para resolver el problema juridico planteado se abordaran los siguientes temas: 1)
concepto de obligacion y sus elementos, 2) la accion cambiaria y la clausula aceleratoria
en obligaciones de tracto sucesivo, 3) generalidades de la prescripcion y caducidad —
prescripcion de la accidn cambiaria, y 4) caso concreto — analisis y valoracion de las
pruebas.

3.1.1. Concepto de obligacion y sus elementos.
La obligacion es concebida como aquel vinculo juridico en virtud del cual una persona

determinada debe realizar una prestacién en provecho de otra®; por esto, toda obligacion
tiene los siguientes elementos axioldgicos:

6 OSPINA FERNANDEZ, Guillermo; REGIMEN GENERAL DE LAS OBLIGACIONES; Editorial TEMIS SA; Quinta
reimpresion de la Octava Edicion; Bogota D.C. 2018; pag. 20.
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a) Un vinculo juridico, que es la relacion juridica que liga a una persona con otra. La
persona obligada no puede romper el vinculo y liberarse a voluntad, sino, en general,
cumpliendo la prestacion debida.

b) Un elemento personal, que se compone de dos sujetos entre los cuales rige la
relacion juridica. Uno pasivo, obligado al cumplimiento del deber juridico, “deudor”; y otro
activo, titular del derecho personal o crédito, “acreedor”.

C) Un objeto, que es en si misma la prestacion. En este caso el deudor debe ejecutar
en favor del acreedor una determinada prestacion, positiva 0 negativa, una acciéon o una
omision. La prestacion positiva puede ser un dar o un hacer; la negativa, un no hacer.

3.1.2. La accion cambiaria y la clausula aceleratoria en obligaciones de tracto
sucesivo.

La sala de casacion civil de la corte suprema de justicia en sentencia 03190 del 15 de
diciembre de 2017 con ponencia del magistrado Ariel Salazar Ramirez, frente a la
accion cambiaria refirié lo siguiente:

“En efecto, los titulos valores son bienes mercantiles que al tenor del articulo 619 del
Cdédigo de Comercio constituyen documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora, por lo que es un documento formal
y especial que legitima al tenedor, conforme con la ley de circulacién del respectivo
instrumento para exigirlo en el trafico juridico y a perseguir su cobro por via ejecutiva
mediante la denominada accion cambiaria (articulo 780 y ss. C. Comercio), con
independencia de la relacién o negocio juridico causal que le dio origen.”

Por lo anterior, por accibn cambiaria debe entenderse como el ejercicio del derecho
contenido en un titulo valor mediante la accién judicial correspondiente.

Ahora bien, sobre la clausula aceleratoria mucho se ha escrito y se han planteado varias
hipétesis que, sin lugar a dudas, son el resorte de innumerables decisiones judiciales
comogquiera que en principio el articulo 1166 del C de Comercio regulé expresamente el
pacto de clausulas aceleratorias, sin establecer limite alguno, lo que condujo a su
derogacion mediante la Ley 45 de 1990.

La doctrina colombiana, con algunos detractores, pacificamente ha sefialado que la
clausula aceleratoria es una forma de vencimiento anticipado de la obligacion. Véase
que el tratadista Hildebrando Leal Pérez en su obra juridica “TITULOS VALORES™,
refiere que la aceleracion del pago es una figura consentida en algunos titulos valores,
gue consiste en aquella facultad que tiene el acreedor del titulo para exigir o solicitar el
importe del titulo antes que se venza, es decir, de manera anticipada.

El mismo doctrinante describe también, que la aceleracion del pago puede darse en
dos casos: a) cuando se ha estipulado con el deudor una clausula especial que se
inserta en el titulo valor (clausula aceleratoria), y b) cuando se producen determinadas
circunstancia prescritas en la ley (Cédigo de Comercio, articulo 780 ordinal 3; Cédigo
General del Proceso, articulos 462 y 463), situaciones que hacen necesaria la accion
cambiaria antes del vencimiento del titulo.

7 Partes General, Especial, Procedimental y Practica; Editorial Leyer; Vigésima Edicion; Bogota D.C. 2019; Pag. 222.
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El primer evento referido, se denomina aceleracion convencional del pago y el segundo,
aceleracion forzosa del pago. La aceleracion convencional del pago se da cuando en
forma expresa el deudor del pagaré y el tomador del mismo acuerdan en el texto del
instrumento que en caso de que se den determinados hechos estipulados, verbigracia,
cuando se produce mora en el pago de una o mas cuotas en las fechas respectivas, el
tomador o tenedor del pagaré queda plenamente autorizado para dar por extinguido el
plazo concedido al deudor para el pago y exigir el importe del pagare junto con los
intereses moratorios. La aceleracion forzosa del pago se da cuando en virtud de la ley,
se hacen exigibles las obligaciones.

Sobre el particular véase como el articulo 431 del C.G.P. determina dos situaciones
puntuales que ameritan ser mencionadas en este caso, la primera de ellas, la
contemplada en el inciso segundo que establece la férmula para cuando el acreedor
pretende el pago de prestaciones periddicas, como las contempladas en los pagarés o
cualquier otro titulo pagadero por cuotas, que otorga la alternativa al acreedor de no
hacer uso de la clausula aceleratoria sino que pretenda un mandamiento de pago por
las vencidas y por las que a futuro se venzan, con sus respectivos intereses. Y la
segunda, la cual esta establecida en el inciso tercero cuando otorga al acreedor en
aquellas obligaciones donde se haya estipulado clausula aceleratoria, el deber de
precisar en la demanda desde que fecha hace uso de esta, entendiendo dicha fecha
como la anticipacién del plazo previsto en el pagaré.

Por lo anterior, se puede concluir que la accién cambiaria directa de una obligacién
respecto de la cual se ha hecho uso de la clausula aceleratoria, comienza desde la
fecha en la cual, el acreedor asi lo establece en la demanda.

3.1.3. Generalidades de la prescripcién y caducidad — prescripcion de la accion
cambiaria.

La prescripcion en nuestra legislacién se concibe como un modo de adquirir las cosas
ajenas (adquisitiva) o, de extinguir las acciones o derechos ajenos por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercitado dichas acciones y derechos durante cierto lapso de
tiempo (extintiva o liberatoria)®, no obstante, puede ser interrumpida civimente o
naturalmente; también es renunciable.

Civilmente la prescripcién se interrumpe de varias maneras, entre las cuales se encuentra
la presentacion de la demanda; frente a ello el articulo 94 del G.C.P. establece: “La
presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se
produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento
ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir
del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante (por estado).
Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al
demandado. (...)".

No obstante a lo anterior, la Corte Constitucional, ha sostenido que cuando la falta de
notificacion al demandado se produce por negligencia de la administracion de justicia,
o por el ocultamiento del deudor y no por causas atribuibles al demandante, debe
reconocerse que el término para la prescripcion se ha interrumpido y ya no puede

8 VELASQUEZ JARAMILLO Luis Guillermo; BIENES; Decimotercera edicion; Editorial Temis; Bogota 2014; pag. 365.
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consolidarse este medio de extincion de las obligaciones®. Sobre este aspecto, la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia — MP JESUS VALL DE RUTEN RUIZ
en Sentencia proferida dentro del proceso N°11001-3103-043-2006-00339-01, indico:
“‘lamas la prescripcién es un fendmeno objetivo”, pues existen “factores subjetivos, que,
por razones mas que obvias, no son comprobables de la ‘mera lectura del instrumento’
contentivo de la obligacion. La conducta de los sujetos de la obligacion es cuestion que
siempre ameritara un examen orientado a establecer si concurrentemente se configuran
todas las condiciones que deben acompafar al tiempo para que con certeza se pueda
decir si la prescripcién ocurrié verdaderamente. Sélo asi se llegara a determinar lo
relativo a la interrupcion y suspension de la prescripcion”o,

Ahora bien, en lo que respecta a la prescripcion de la accion cambiaria directa, el
articulo 789 del Codigo de Comercio establece: “La accion cambiaria directa prescribe
en tres afos a partir del dia del vencimiento”; por lo cual si la obligacion contenida en el
titulo valor no se ejerce en dicho tiempo, se extinguen las acciones derivadas del mismo.

3.1.4. Caso concreto —analisis y valoracion de las pruebas.

El presente juicio ejecutivo surge con ocasion a un titulo valor de contenido crediticio
denominado “pagaré”, que apareja una relacion de derecho personal que resulta de
aquella facultad juridica que tiene una persona denominada acreedor, para exigir de
otra denominada deudor, el cumplimiento de una prestacién econémica mediante la
accion cambiaria.

Asi se tiene que, dentro de las pruebas arrimadas por la parte demandante se
encuentra el pagaré No. 15118001107 suscrito el 30 de abril de 2015, con las
siguientes caracteristicas o estipulaciones:

a) La COOPERATIVA DE SERVICIOS MULTIPLES DE MOGOTES -
SERVIMCOORP -, figura como beneficiario y/o acreedor, y los sefiores ROSA DELIA
VIVIESCAS DE PENALOZA y HECTOR DANIEL PENALOZA VIVIESCAS, como
deudores solidarios.

b) La suma de dinero mutuada corresponde a TRES MILLONES DE PESOS
MLCTE ($ 3.000.000).

C) Como forma de pago se estipulo la modalidad de pagos con vencimientos
ciertos y sucesivos, en 48 cuotas mensuales, cada una por valor de NOVENTA Y
SEIS MIL CIENTO CINCUENTA Y CUATRO PESOS MLCTE ($ 96.154).

d) Segun la clausula primera, la fecha para el pago de la primera cuota se fijo el
01 de junio de 2015, y de la ultima el 01 de mayo de 2019, que también es la fecha
de vencimiento final.

e) Los deudores segun la clausula tercera “CLAUSULA ACELERATORIA,
autorizaron a SERVIMCOOP, para que en caso de incumplimiento en el pago de una
0 mas cuotas, o de los intereses, pueda exigir de manera anticipada el cumplimiento

9 Sentencia T-741 de 2005.
10 Sentencia 001 de 11 de enero de 2000, expediente 5208.
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de la obligacion contenida en el pagaré, entre otras cosas.

Segun los hechos de la demanda, los deudores solidarios incurrieron en mora el 01
de marzo de 2016 adeudando para esa fecha un saldo de capital de DOS MILLONES
SEISCIENTOS VEINTICUATRO MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS MLCTE
($2.624.187), lo que origind que SERVIMCOORP hiciera uso de la clausula aceleratoria
desde esa fecha, para solicitar el pago del saldo de capital y de intereses moratorios,
entre otras cosas.

Lo anterior permite inferir que el termino de prescripcion de la accion cambiaria directa
del pagaré descrito, inicio el 01 de marzo de 2016, fecha en la cual el acreedor hizo
uso de la clausula aceleratoria contemplada en el pagaré.

Que con la presentacion de la demanda el 20 de agosto de 2016, la parte demandante
logré interrumpir el término de prescripcion en esa fecha, ya transcurridos 05 meses y
19 dias desde la aceleracion del pago.

Teniendo en cuenta que, el mandamiento de pago se libré el 16 de octubre de 2016 y
fue notificado en estado del 20 de octubre de 2016, el término del afio con el que
dispone el demandante para la notificacion del demandado a que hace referencia el
articulo 94 del C.G.P. con el fin de mantener la interrupcién de la prescripcion desde
la fecha de presentacion de la demanda, culminaba el 21 de octubre de 2017.

Dicho lo anterior, el Juzgado encuentra que el primer acto de notificacién consistente
en la citacion a la que hace referencia el numeral 3 del articulo 291 del C.G.P. fue
enviado el 05 de diciembre de 2016, como consta del folio 19 al 29 del
encuadernamiento, sin embargo, conforme a la certificacion expedida por la empresa
postal telepostal express no fue posible la entrega de la comunicacion a los
ejecutados, ya que estos no residian en la direccion aportada en la demanda, lo que
exhort6 a la apoderada judicial de la parte actora para que el 10 de febrero de 2017
informara de tal novedad y solicitara el emplazamiento de los ejecutados.

Como la peticién de emplazamiento cumplia los criterios legales, por auto del 16 de
febrero de 2017 se ordend el emplazamiento de ROSA DELIA VIVIESCAS DE
PENALOZA y HECTOR DANIEL PENALOZA VIVIESCAS, diligencia que la parte
demandante cumplié con la publicacién que hiciere el diario Vanguardia Liberal solo
hasta el 03 de diciembre de 2017 (fls, 31 — 34 Cdrno ppal), es decir, ya pasado el
término del afo siguiente al de la notificacion en estado del mandamiento de pago, lo
gue permite determinar que la prescripcion de la acciébn cambiaria en el caso particular
no se interrumpio con la presentacion de la demanda sino, que ya se surtiria con la
notificacion del demandado y/o curador ad litem.

Ahora bien, no obstante a que la publicacién en el diario Vanguardia Liberal se surtié
el 03 de diciembre de 2017, el emplazamiento de los ejecutados culmind tan solo hasta
el 20 de junio de 2018, una vez transcurrieron los 15 dias de publicacién en el registro
nacional de emplazados, comoquiera que el proceso fue creado por el secretario del
Despacho en dicha plataforma virtual, el 31 de mayo de 2018 (fl, 36); por lo cual, el
tiempo que transcurrié entre el 03 de diciembre de 2017 y el 31 de mayo de 2018, que
corresponde a 05 meses y 27 dias, no se tendra en cuenta para contabilizar el tiempo
de prescripcion de la accion cambiaria, pues el retraso para lograr la vinculacion de la
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parte ejecutada, no fue producto de la parte demandante.

Ahora bien, culminado el emplazamiento, el articulo 108 del C.G.P. dispone que se
nombrard curador ad litem, situacién que sucedié el 23 de noviembre del 2018 con la
designacion del abogado Néstor Julian Carrefio Ledn, lo que da lugar a que el lapso
de tiempo que transcurrié entre el 20 de junio y el 23 de noviembre de 2018, no se
tendra en cuenta para contabilizar el tiempo de prescripcion de la accion cambiaria, ya
que la actuacion de designar curador luego de culminado el emplazamiento es
oficiosa. De esta manera, se debera descontar 05 meses y 03 dias.

Que el oficio No. 4066 fechado el 26 de noviembre de 2018, por medio del cual el
Despacho comunica al abogado Carrefio Le6n de su nhombramiento, fue retirado de la
secretaria del Juzgado el 27 de noviembre de 2018, sin embargo, fue entregado al
curador solo hasta el 14 de enero de 2019.

Seguidamente, el 16 de enero de 2019, el abogado Néstor Julidn Carrefio Leo6n
informa que no puede aceptar el cargo de curador expresando su impedimento y por
auto del 11 de junio de 2019 fue relevado y en reemplazo de nombré a la abogada
Lida Manuela Barajas Pinto, quien se notific6 personalmente de la demanda y el
mandamiento de pago el 14 de febrero de 2020. De esta actuacion, no se tendra en
cuenta para efectos de computar el término de prescripcion el tiempo que sucedio
entre el 16 de enero de 2019 hasta el 11 de junio de ese mismo afo, que corresponde
a 05 meses y 25 dias, ya que una vez se conocio que el abogado Carrefio Ledn no
podria actuar como curador ad litem, el Juzgado debié proveer de oficio quien lo
deberia reemplazar.

Conforme al contexto demarcado, el tiempo que se deben descontar para efectos de
computar el término de prescripcion de la accién cambiaria son: 01 afio, 04 meses y
25 dias.

Asi las cosas, si se tiene que en el caso particular la prescripcion de la accion
cambiaria se interrumpio con la notificacion de la demanda y el mandamiento ejecutivo
a la curadora ad litem, dicha situacion solo sucedié hasta el 14 de febrero de 2020, es
decir, pasados 3 afios, 11 meses y 13 dias, desde aquel 01 marzo de 2016, fecha en
la cual la parte demandante hizo uso de la clausula aceleratoria convencional.

En términos objetivos se podria decirse que la excepcidn de prescripcion de la accidon
cambiaria directa estaria probada y deberia prosperar, no obstante a ello, conforme a
la jurisprudencia de las altas cortes mencionada en parrafos precedentes, ante la
existencia se situaciones muy particulares hay que determinarse que situaciones tanto
de las partes y la misma administracién de justicia pudieron influir en el tramite del
proceso.

De esta manera, de los 3 afios, 11 meses y 13 dias, que transcurrieron desde el 01
marzo de 2016 hasta el 14 de febrero de 2020, se les descontara el 01 afio, 04 meses
y 25 dias.

Asi las cosas, la notificacion de la parte demandada una vez descontado el tiempo
respectivo, se surtié a los 02 afios, 06 meses y 16 dias, lo que permite inferir que no
ocurrié el fendmeno subjetivo de la prescripcion de la accion cambiaria directa.
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Por lo anterior, el Despacho procedera a declarar como no probada o prospera la
excepcion de “prescripcion de la accion cambiaria”, por consiguiente se ordenara
seguir adelante con la ejecucion a favor de la COOPERATIVA DE SERVICIOS
MULTIPLES DE MOGOTES - SERVIMCOOP - y en contra de ROSA DELIA
VIVIESCAS DE PENALOZA y HECTOR DANIEL PENALOZA VIVIESCAS, en los
mismos términos del mandamiento de pago dictado el 19 de octubre de 2016,
aclarando que el interés moratorio se debera liquidar desde el 02 de marzo de 2016
y no desde el 02 de febrero de 2016, comoquiera que la parte demandante declaré
vencida la obligacion el 01 de marzo de 2016.

Igualmente se ordenara el avallo y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se llegasen a embargar dentro del proceso, previa la practica del
secuestro en los que sea procedente, y la practica de la liquidacién del crédito de
acuerdo a lo preceptuado por el Articulo 446 del C.G.P.

Conforme a lo establecido en el 1 del articulo 365 de C.G.P. se condenara en costas
a la parte demanda las cuales deberan ser liquidadas por secretaria, para lo cual
como agencias en derecho se fija la suma de SETECIENTOS MIL PESOS MLCTE
($ 700.000) que equivale aproximadamente al 10% del valor del crédito a la fecha,
en los términos del acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SAN GIL, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROSPERA Y/O PROBADA Ila excepcion
“prescripcion de la accion cambiaria”, formulada por la parte demandada, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor de la
COOPERATIVA DE SERVICIOS MULTIPLES DE MOGOTES - SERVIMCOOP -
y en contra de ROSA DELIA VIVIESCAS DE PENALOZA y HECTOR DANIEL
PENALOZA VIVIESCAS, en los mismos términos del mandamiento de pago dictado
el 19 de octubre de 2016, aclarando que el interés moratorio se debera liquidar
desde el 02 de marzo de 2016 y no desde el 02 de febrero de 2016, comoquiera
que la parte demandante declar6 vencida la obligacion el 01 de marzo de 2016.

TERCERO: ORDENAR el avalio y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se llegasen a embargar dentro del proceso, previa la practica del
secuestro en los que sea procedente.

CUARTO: ORDENAR la préactica de la liquidacion del crédito de acuerdo a lo
preceptuado por el Articulo 446 del C.G.P.
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QUINTO: CONDENAR a la parte ejecutada a pagar las costas del proceso. Se fija
la suma de SETECIENTOS MIL PESOS MLCTE ($ 700.000) como agencias en
derecho, las cuales seran incluidas en la respectiva liquidacion de costas a
efectuarse por secretaria. Liquidense.

SEXTO: La presente decision deberé notificarse mediante anotacion en el estado,
conforme lo establece el articulo 295 del C.G.P.

SEPTIMO: contra la presente sentencia no procede recurso alguno, comoquiera
que se trata de un proceso de minima cuantia, por ende Unica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FREDY ALEXANDER FIGUEROA MATEUS
Juez

Oficial mayor, S.A.M.P.

Firmado Por:

Fredy Alexander Figueroa Mateus
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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