


 

 Teléfono: 6010144 - 3158203435 

Transversal 49 N° 10-15 Local 2 Edificio Terzetto  

Barrancabermeja - Santander 

 

Señor 

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE CHUCURÍ 

E.   S.    D. 

REF. COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO COMUNIDAD “COOMUNIDAD”  

CONTRA: DUARTE CORREA ROMAN - CORREA DE DUARTE CLEOFELINA  

RAD: 2017-063  

 

AROLDO JOSÉ HERRERA TRESPALACIOS, varón mayor de edad y vecino de 

Barrancabermeja, identificado con la Cédula de Ciudadanía número 1.096.224.421 

expedida en Barrancabermeja, Abogado inscrito y en ejercicio con Tarjeta Profesional 

número 335.517 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condición de 

Apoderado Judicial de la COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO COMUNIDAD 

“COOMUNIDAD”, por medio del presente me permito muy respetuosamente ALLEGAR 

LIQUIDACION DEL CREDITO DEL PAGARÉ  38-01-200224, de conformidad a los intereses de 

mora fijados por la Superintendencia Financiera del 05 de agosto de 2019  al 31 de julio de 

2021:                      

        

Resolución Mes/Año No. Dias Inter Anual Tasa Mora Int.  Mora Dia  Int. Mora Total  

1018 ago-19 26 19,32% 2,42% $ 3.296,91 $ 85.719,65 

1145 sep-19 30 19,32% 2,42% $ 3.296,91 $ 98.907,29 

1293 oct-19 31 19,10% 2,39% $ 3.259,37 $ 101.040,38 

1474 nov-19 30 19,03% 2,38% $ 3.247,42 $ 97.422,66 

1603 dic-19 31 18,91% 2,36% $ 3.226,94 $ 100.035,27 

  Total Intereses Moratorios 2019 $ 483.125,26 

Resolución Mes/Año No. Dias Inter Anual Tasa Mora Int.  Mora Dia  Int. Mora Total  

1768 ene-20 31 18,77% 2,35% $ 3.203,05 $ 99.294,66 

0094 feb-20 29 19,06% 2,38% $ 3.252,54 $ 94.323,70 

0205 mar-20 31 18,95% 2,37% $ 3.233,77 $ 100.246,87 

0351 abr-20 30 18,69% 2,34% $ 3.189,40 $ 95.682,05 

0437 may-20 31 18,19% 2,27% $ 3.104,08 $ 96.226,42 

0505 jun-20 30 18,12% 2,27% $ 3.092,13 $ 92.763,98 

0605 jul-20 31 18,12% 2,27% $ 3.092,13 $ 95.856,11 

0685 ago-20 31 18,29% 2,29% $ 3.121,14 $ 96.755,43 

0769 sep-20 30 18,35% 2,29% $ 3.131,38 $ 93.941,45 

0869 oct-20 31 18,09% 2,26% $ 3.087,01 $ 95.697,41 

0947 nov-20 30 17,84% 2,23% $ 3.044,35 $ 91.330,54 

1034 dic-20 31 17,46% 2,18% $ 2.979,51 $ 92.364,67 

  Total Intereses Moratorios 2020 $ 1.144.483,29 

Resolución Mes/Año No. Dias Inter Anual Tasa Mora Int.  Mora Dia  Int. Mora Total  

1215 ene-21 31 17,32% 2,17% $ 2.955,61 $ 91.624,06 

0064 feb-21 28 17,54% 2,19% $ 2.993,16 $ 83.808,40 

0161 mar-21 31 17,41% 2,18% $ 2.970,97 $ 92.100,16 

0305 abr-21 30 17,31% 2,16% $ 2.953,91 $ 88.617,25 

0407 may-21 31 17,22% 2,15% $ 2.938,55 $ 91.095,05 

0509 jun-21 30 17,21% 2,15% $ 2.936,84 $ 88.105,30 

0622 jul-21 31 17,18% 2,15% $ 2.931,72 $ 90.883,45 
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  Total Intereses Moratorios 2021 $ 626.233,66 

              

 SALDO LIQUIDACIONES ANTERIORES   $               7.267.590  

 TOTAL NUEVOS INTERESES   $               2.253.842  

 COSTAS    

 TOTAL CAPITAL E INTERESES   $               9.521.432  

 

 

• Respetuosamente me permito solicitar al despacho se sirva expedir oficio para 

realizar despacho comisorio del inmueble 326-4385.  

 

Del Señor Juez,   

 

 

Atentamente 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
CIRCULO REGISTRAL: 326 - ZAPATOCA  DEPTO: SANTANDER  MUNICIPIO: BETULIA  VEREDA:  LLANA FRIA

FECHA APERTURA: 09-07-1987  RADICACIÓN: 87-0354  CON: ESCRITURA  DE: 25-07-1986

CODIGO CATASTRAL: 680920000000000140127000000000COD CATASTRAL ANT: 00-0-014-127 

NUPRE: 

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
 

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN PREDIO RURAL, CON EXTENSION APROXIMADA DE 8 HECTAREAS, CUYOS LINDEROS SE ENCUENTRAN EN LA ESCRITURA 784 DEL 25 DE

JULIO DE 1,986, NOTARIA DE SAN VICENTE.

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS:  METROS :  CENTIMETROS : 

AREA PRIVADA - METROS :  CENTIMETROS :  / AREA CONSTRUIDA - METROS :  CENTIMETROS: 

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: RURAL

1) SAN LORENZO

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 17-04-1967 Radicación: S/N

Doc: RESOLUCION 13307 DEL 02-12-1965  INCORA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 170 ADJUDICACION BALDIOS  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO COLOMBIANO DE LA REFORMA AGRARIA        
A: RIOS  TERESA  X    
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 12-11-1967 Radicación: S/N

Doc: ESCRITURA 574 DEL 23-10-1967  NOTARIA DE SAN VICENTE VALOR ACTO: $2,000 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: RIOS  TERESA      
A: VILLARREAL  EFRAIN  X    
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 25-10-1968 Radicación: S/N
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Doc: ESCRITURA 699 DEL 10-10-1968  NOTARIA DE SAN VICENTE VALOR ACTO: $2,000 

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: VILLARREAL  EFRAIN      

A: RUEDA DELGADO ANGEL PASTOR  X    
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ANOTACION: Nro 004 Fecha: 02-02-1971 Radicación: S/N

Doc: ESCRITURA 692 DEL 15-11-1970  NOTARIA DE SAN VICENTE VALOR ACTO: $4,000 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: RUEDA DELGADO ANGEL PASTOR      
A: LUNA GOMEZ LUIS ALEJANDRO  X    
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ANOTACION: Nro 005 Fecha: 21-11-1976 Radicación: S/N

Doc: ESCRITURA 853 DEL 07-11-1976  NOTARIA DE SAN VICENTE VALOR ACTO: $13,500 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: LUNA GOMEZ LUIS ALEJANDRO      
A: PEÑA RODRIGUEZ JUAN BAUTISTA  X    
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ANOTACION: Nro 006 Fecha: 09-07-1987 Radicación: 0354

Doc: ESCRITURA 784 DEL 25-07-1986  NOTARIA DE SAN VICENTE VALOR ACTO: $100,000 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: PEÑA RODRIGUEZ JUAN BAUTISTA      
A: CEDIEL MENDEZ JESUS  X    
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ANOTACION: Nro 007 Fecha: 06-12-1990 Radicación: 0535

Doc: ESCRITURA 698 DEL 19-11-1990  NOTARIA DE SAN VICENTE VALOR ACTO: $150,000 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CEDIEL MENDEZ JESUS      
A: FERREIRA CASTRO MARIA DE LA CRUZ  X    
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ANOTACION: Nro 008 Fecha: 13-12-1996 Radicación: 0695

Doc: ESCRITURA 867 DEL 12-09-1996  NOTARIA DE SAN VICENTE DE CHUCURI VALOR ACTO: $2,188,000 
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ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: FERREIRA CASTRO MARIA DE LA CRUZ      

A: ACOSTA AFANADOR PEDRO PABLO  X    

A: DELGADO ARDILA ORLANDO  X    
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ANOTACION: Nro 009 Fecha: 23-02-2007 Radicación: 0111

Doc: ESCRITURA 948 DEL 07-12-2006  NOTARIA DE SAN VICENTE DE CHUCURI VALOR ACTO: $4,000,000 
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ACOSTA AFANADOR PEDRO PABLO      
DE: DELGADO ARDILA ORLANDO      
A: CORREA DE DUARTE CLEOFELINA  CC# 37605078 X    
 

 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP 

 

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 09-05-2014 Radicación: 2014-326-6-230

Doc: OFICIO 0317 DEL 17-03-2014 JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE CHUCURI

VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0427 EMBARGO EJECUTIVO  CON ACCION PERSONAL EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA CUANTÍA RAD.

2014-00020-00 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: OTERO SILVA ALEXANDER  CC# 91046232     
A: CORREA DE DUARTE CLEOFELINA  CC# 37605078 X    
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ANOTACION: Nro 011 Fecha: 10-09-2014 Radicación: 2014-326-6-459

Doc: OFICIO 902-MACR DEL 25-06-2014 JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE CHUCURI

VALOR ACTO: $0 
     Se cancela anotación No: 10 
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL MEDIDA CAUTELAR PROCESO EJECUTIVO SINGULAR RAD.2014-

00020-00 (OFICIO 317 DEL 17/03/2014) 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: OTERO SILVA ALEXANDER  CC# 91046232     
A: CORREA DE DUARTE CLEOFELINA  CC# 37605078 X    
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ANOTACION: Nro 012 Fecha: 20-06-2017 Radicación: 2017-326-6-474

Doc: OFICIO 0869 DEL 27-04-2017 JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE CHUCURI

VALOR ACTO: $0 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

Certificado generado con el Pin No: 210716424745309044 Nro Matrícula: 326-4385
Pagina 4 TURNO: 2021-326-1-3071

Impreso el 16 de Julio de 2021 a las 04:28:21 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0427 EMBARGO EJECUTIVO  CON ACCION PERSONAL EJECUTIVO RAD: 686894089002-2017-00063-00 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO COMUNIDAD-COOMUNIDAD NIT# 8040155827    

A: CORREA DE DUARTE CLEOFELINA  CC# 37605078 X    
 

 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP 

 

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *12*
 

 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP 

 

 

 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP 

 

SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: ICARE-2015 Fecha: 21-12-2015

SE INCLUYE NUEVO NUMERO PREDIAL DE 30 DIGITOS SUMINISTRADOS POR EL I.G.A.C. (SNC), RES No. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA

S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)
 

 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP 

 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =

FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-326-1-3071            FECHA: 16-07-2021

EXPEDIDO EN: BOGOTA
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP  SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP 

El Registrador: JAZMIN LILIANA ACEVEDO MANTILLA
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP  SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA ORIP 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZAPATOCA

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



16/7/2020 Correo: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Santander - San Vicente De Chucuri - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADUwYjZkODc3LWVhYmYtNDE3ZS1hNDRhLTQ3MThlMjQ1YzNmZAAQAGRqCFSP2AdCstEgvtaVlKQ… 1/1

Fwd: saludos presento poder y contestación demanda y anexo ejecutiva Rad. 2020-020

nasly burgos <naslyburgosabogada@hotmail.com>
Mié 15/07/2020 6:40 AM
Para:  Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Santander - San Vicente De Chucuri <j02prmpalsvich@cendoj.ramajudicial.gov.co>

3 archivos adjuntos (4 MB)
PODER HERNANDEZ SANVICENTE.pdf; CONTESTA EJE SANVICENTE HERNANDEZ.pdf; contrato 2020.pdf;

Get Outlook for Android

From: nasly burgos
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To: j02prmsanvichu@cendoj.ramajudicial.gov.co <j02prmsanvichu@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Subject: saludos presento poder y contestación demanda ejecu�va Rad. 2020-020
 

Gracias,

NASLY BURGOS ARBELAEZ
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NASLY JUDITH BURGOS ARBELAEZ 

ABOGADA. naslyburgosabogada@hotmail.com 

DEFENSORIA MILITAR SANTANDER CEL 3123527295-3173665454 

B. Quinta Brigada-Bas ser 5-Oficina Demil Bucaramanga, Santander 
------------------------------------------------------------------------ 
SEÑOR  
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO DE SANVICENTE DE CHUCUTI 
E.S.D. 
 
REF. EJECUTIVO PROMOVIDO POR CLAUDIA PATRICIA JIMENEZ DIAZ 
CONTRA WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ Y OTRA              RAD.2020-020                                       
 

NASLY JUDITH BURGOS ARBELAEZ, abogada en ejercicio, mayor de edad, 
vecina de la ciudad de Bucaramanga, identificada como aparece al pie de mi 
correspondiente firma, portador de la T.P No 68.663 del C.S.J, en calidad de 
apoderado de  WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ, mayor de edad, vecino de 
la ciudad, identificado con la cedula número en calidad de demandado en el 
proceso de la referencia, por medio del presente escrito y encontrándome 
dentro del término legal me permito CONTESTAR LA DEMANDA Y PROPONER 
LAS SIGUIENTES EXCEPCIONES  PREVIA, DE MERITO O FONDO de conformidad 
con lo siguiente: 
PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS 
 
AL HECHO PRIMERO. NO CIERTO, manifiesta el poderdante que la fecha de 
cumplimiento de la obligación no fue manuscrita por él ni por su avalista 
señora SANDRA MILENA CASTILLO DIAZ, fue realizada por la demandante ya 
que la venia cumpliendo con los intereses  hasta diciembre de 2019 cuando 
por accidente no pudo cancelar interés al cinco por ciento (5%) y que dicho 
dinero lo presto el hijo de la demandante Señor CAMILO RUEDA JIMENEZ, 
quien todos los meses acudía Al batallón en Bucaramanga a la dirección del 
demandado a cobrar los intereses donde siempre ha vivido así se constata 
con la constancia de casa fiscal. 
AL HECHO SEGUNO.  NO CIERTO, según manifiesta el demandado se 
encuentra cancelado todos los intereses que se cobraran al cinco por ciento 
(5%) mensual. 
AL HECHO TERCERO.  NO CIERTO, el titulo valor objeto del proceso no presta 
merito ejecutivo ya que fue llenado en fecha de cumplimiento año 2017 y 
desde esa fecha no adeuda interés alguno, por la demandante así se constará 
con el testimonio y prueba pericial que se solicitará por el demandado SEÑOR 
WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ 
 
PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
 
Se denieguen la pretensión primera de la demanda, por carecer de 
fundamentos de hecho y de derecho por parte de la demandante, por cuanto 
como se reitera el DEMANDADO HERNANDEZ. manifiesta nunca haber 
suscrito la fecha de cumplimiento de la obligación y que la obligación se 
encuentra al dia en interés hasta diciembre de 2019 y no tiene conocimiento 
por que se cobra la respectiva obligación que se encuentra al dia y aún peor 

mailto:naslyburgosabogada@hotmail.com


se le miente al juez sobre la dirección del demandado ya que la demandante y 
su hijo saben que reside en la ciudad de Bucaramanga donde se notificó la 
respectiva demanda.   
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO. 
Artículo, Art 96 y ss. ART 442 SS del C G del P y demás normas concordantes y 
complementarias 
 
PRUEBAS. 
DOCUMENTALES 
Copia del contrato donde reside en la ciudad de Bucaramanga. 
 
TESTIMONIALES 
Solicito citar día y hora para escuchar en declaraciones a las siguiente 
personas, que darán fe sobre la contestación de la demanda, que el titulo 
objeto de recaudo no tenía la fecha de cumplimiento y la demandante tenía 
conocimiento que el demandado  WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ siempre 
ha convivido en Bucaramanga y que lo manifestado por el abogado de la 
demandante falta a la verdad, por consiguiente solicito sea escuchada la 
Señora SANDRA MILENA CASTILLO DIAZ, quien pude ser citado por el 
demandado en  por cuanto pertenecen al ejército nacional. 
 
NOTIFICACIONES. 
DEMANDANTE. La que se encuentra señalada en el libelo de la demanda. 
 
 DEMANDADO, en Avenida Quebrada seca No33a-208 Aptos fiscales Barrio 
San Alonso de Bucaramanga, Correo electronico fercho2114@hotmail.com 
 
La Suscrita en la secretaria de su Despacho o en la oficina ubicada en la Cra33 
con calle 18- Cantón Batalla de Palonegro. Batallón Quinta Brigada, Oficina 
Defensoría Militar de Bucaramanga, correo electrónico 
naslyburgosabogada@hotmail.com 
Del Señor Juez, Cordialmente, 
 
 

 
NASLY JUDITH BURGOS ARBELAEZ 

C.C No 63.308.370 de Bucaramanga 

T. P. N. 68.663 del C. S. J. 

 
 



SEÑOR  
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO DE SANVICENTE DE CHUCUTI 
E.S.D. 
 
REF. EJECUTIVO PROMOVIDO POR CLAUDIA PATRICIA JIMENEZ DIAZ 
CONTRA WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ Y OTRA              RAD.2020-020                                       
 

NASLY JUDITH BURGOS ARBELAEZ, abogada en ejercicio, mayor de edad, 
vecina de la ciudad de Bucaramanga, identificada como aparece al pie de mi 
correspondiente firma, portador de la T.P No 68.663 del C.S.J, en calidad de 
apoderado de  WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ, mayor de edad, vecino de 
la ciudad, identificado con la cedula número en calidad de demandado en el 
proceso de la referencia, por medio del presente escrito y encontrándome 
dentro del término legal me permito CONTESTAR LA DEMANDA Y PROPONER 
LAS SIGUIENTES EXCEPCIONES PREVIA FALTA DE COMPETENCIA Y DE MERITO 
O FONDO de conformidad con lo siguiente: 
 
EXCEPCION DE FALTA DE COMPETENCIA 
 
Hago consistir esta excepción en que el lugar donde reside el demandado 
WILLIAN FERNANDO HERNANDEZ, es la ciudad de Bucaramanga, así se 
constata con la constancia anexa de casas fiscales, también que el lugar de 
cumplimiento de la obligación ya que tanto la demandante madre del señor 
CAMILO RUEDA JIMENEZ ,quien fue quien presto la obligación todos los meses 
acudía por los intereses a Bucaramanga, por consiguiente el juez competente para 
conocer del presente proceso es el de la dirección del demandado es decir el Juez 
Civil Municipal de Bucaramanga 

Así las cosas, dicha excepción debe prosperar 
 
EXCEPCION DE FALSEDAD IDEOLOGICA YA QUE EL DEMANDADO PARTE 
PASIVA NO ELABORO FECHA DE CUMPLIMIETO DEL TITULO VALOR OBJETO 
DE RECAUDO POR LA ACTIVA. 
 
Hago consistir esta excepción en que el demandado HERNANDEZ, manifiesta 
que jamas ni elaboro la fecha de cumplimiento de la obligación se suscribió 
firma en blanco y cancelo el total de interés al cinco por ciento hasta 
diciembre de 2019, por consiguiente, solicita se decrete prueba CALIGRAFICA 
ante la entidad Medicina Legal o la que el juzgado estime competente 
FISCALIA O POLICIA, para que se realice el estudio  
Así las cosas, la respectiva excepción debe prosperar 
  
EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO POR PARTE DEL DEMANDADO AL 
DEMANDANTE 
Manifiesta el demandado WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ, que no le 
adeuda suma alguna a la demandante por intereses desde el año 2017 y que 
la fecha de cumplimiento de la obligación fue elaborada por la demandante y 
así se constatara con prueba grafológico y que no entiende por qué se 
presenta la demanda en San Vicente de Chucuri donde el demandado nunca 
ha residido en dicho Municipio. 
Así las cosas, la respectiva excepción debe prosperar 



EXCEPCION DE COBRO DE INTERES CON USURA LA CINCO POR CIENTO POR 
PARTE DE LA ACTIVA A LA PASIVA 
Manifiesta el demandado WILLIAM FERNANDO HERNANDEZ, que siempre 
cancelo el cinco por ciento (5%) desde todo el tiempo de pago de interés 
hasta Diciembre de 2019, es usura por parte de la demandante y además de 
cobrar al cinco por ciento procede adulterar la letra con fecha de obligación 
para cobrar más interés y seguir perjudicando mas al demandado así se 
constatara con el testimonio pedido, solo sabe que el hijo de la prestamista 
reside en real de minas y ese es el trabajo de camilo ir al batallón a cobrar a 
todos los que prestamos dinero. 
 
 EXCEPCION OFICIOSA. 
Las que el despacho observe en el transcurso del proceso y sea permitido 
legalmente decretar oficiosamente.  
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO. 
Artículo 100 Y SS ART 442 SS del C G del P y demás normas concordantes y 
complementarias. 
 
PRUEBAS. 
Las solicitadas y presentadas en la contestación de la demanda. 
 
Del Señor Juez, Cordialmente, 
 
 

 
NASLY JUDITH BURGOS ARBELAEZ 
C.C. No.63.308.370 de Bucaramanga. 
T.P. No.68.663 del C.S.J. 
 
 
 
 
 

 

 
 

 

   
 

 
 

 
 
 
 



 

 

 

 



 

 





















ANGÉLICA CARREÑO MOTEZUMA 

ABOGADA 

ESPECIALISTA EN DERECHO LABORAL y  S .  S .  
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316 4226775 
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Doctora 

RUTH JAEL SALAZAR SERRANO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE CHUCURI  

j02prmpalsvich@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

 

PROCESO: DEMANDA DE RECONVENCIÓN, DECLARATORIA DE PERTENENCIA 

DEMANDANTE: ROBINSON PEREZ QUINTERO  

DEMANDADO: MARIA PAULA JAIMES FRANCO y otros. 

RADICADO:  2020-00205 

 

 

ANGELICA MARIA CARREÑO MOTEZUMA, abogada titulada e inscrita, identificada con 

la cedula de ciudadanía No. 37.863.995 de Bucaramanga, y la Tarjeta Profesional No. 

142.792 del C. S. de la J., actuando en mi calidad de apoderada especial de la señora 

ISOLINA PAVA RODRÍGUEZ, mayor de edad, domiciliada en la calle 11 No. 7-39, Centro 

Poblado Yarima, San Vicente de Chucuri (Santander), identificada con la C.C. No. 

28.009.394, quien actúa en su calidad de Apoderada General de la joven MARIA PAULA 

JAIMES FRANCO, identificada con C.C. No. 1.005.336.977, domiciliada en Bucaramanga, 

parte demandada en el proceso arriba indicado, por medio del presente escrito me 

permito, dentro del término otorgado por este Despacho, descorrer el traslado de la 

DEMANDA DE RECONVENCION interpuesta dentro del radicado 2020-00205, para 

declaratoria ordinaria de pertenencia por prescripción extraordinaria, propuesta por el señor 

Robinson Pérez, en los siguientes términos:  

 

 

En cuanto a los: 

 

“I. Hechos de la demanda.” 

 

 

Al Primero. No es cierto, El señor Robinson Pérez no ha ejercido posesión pacifica, 

continua e ininterrumpida por más de 10 años, sobre el inmueble de propiedad de mi 

mandante, ubicado en la calle 12 N° 7 – 30; pues solo ha ejercido posesión de manera 

abusiva desde el mes de junio de 2018. No es cierto que el señor Pérez tenga suma de 

posesiones sobre dicho inmueble. No es cierto que el aquí demandante que haya tenido 

posesión alguna sobre todo el lote de terreno, pues solo ha tenido posesión desde el 

mes de junio de 2018 de la casa construida en dicho terreno, pero nunca sobre la 

totalidad del mismo.  

 

Al Segundo. No es cierto, el señor Robinson Pérez no ha ejercido actos de señor y dueño 

desde el año 2009 sobre el bien de mi mandante. No es cierto que el señor Pérez haya 

realizado mejoras al lote actuando con ánimo de señor y dueño, ni de macaneo y 

mantenimiento general, ni preparación del terreno para construcción, mucho menos que 

sacara de su peculio para construir la casa que se encuentra actualmente en el lote; por 

el contrario, fueron los propietarios anteriores quienes con su dinero construyeron la casa, 

instalaron el portón del garaje, realizaron la inscripción de los servicios públicos y demás, 

no es cierto, que el señor Pérez haya tenido la guarda y cuidado de todo el predio, y 

mucho menos en los tiempos manifestados por él, pues solo y de manera abusiva ha 

tenido la posesión de la casa desde junio de 2018, nunca ha ejercido posesión alguna 

sobre la parte del predio destinada para garaje, de la cual nunca ha perdido la posesión 

ni mi mandante, ni los titulares anteriores del bien. 

 

Al Tercero. Es cierto, pero en el presente proceso no se cumplen los presupuestos para 

declarar la prescripción adquisitiva de dominio a favor del demandante Robinson Pérez. 

 

Al Cuarto. No es cierto, solo los titulares del inmueble han pagado el impuesto predial 

del mismo y no el demandante. No es cierto que el demandante haya solicitado la 
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instalación de los servicios públicos, pues el agua fue registrada por los titulares del 

inmueble, y sobre el garaje fueron los titulares del inmueble quienes solicitaron la 

instalación del servicio público de energía eléctrica; el demandante solo solicitó se 

instalara energía eléctrica (contador prepago, exclusivamente en la casa construida 

dentro del predio de mi mandante) desde el año 2019 cuando arrendó la casa. No es 

cierto como está redactado en donde se da a entender que el demandante disponía del 

bien, pues solo el 22 de enero de 2019, meses después de haber tomado la posesión de 

la misma, la arrendó, y desde ese momento mi mandante comenzó a intentar recuperar 

la posesión que le fue arrebatada. 

 

Al Quinto. No es cierto, el demandante nunca ha ejercido actos de señor y dueño sobre 

el garaje de la propiedad de mi mandante, y este terreno nunca ha salido de su posesión, 

manteniendo siempre en arriendo el mismo por parte de mi mandante o sus apoderados. 

El demandante solo ha ejercido actos de señor y dueño desde junio de 2018, sobre la 

casa construida, y definitivamente no desde hace 10 años como pretende se le reconozca. 

El demandante no ha vivido en el corregimiento de Yarima en la casa de mi mandante 

objeto de litigio, ni siquiera por un año entero, y tampoco la ha dado en arriendo por un 

año entero, por lo que no se entiende cómo podrían los vecinos del sector reconocerlo 

como dueño y señor de dicho inmueble, y mucho menos de la parte de más terreno como 

es el garaje, de la cual nunca ha dispuesto, y que es independiente de la casa. 

 

Al Sexto. No es un hecho de la demanda, corresponde a otro acápite de la misma. 

 

 

En cuanto a: 

 

“II. Lo que se pretende” 

 

Al Primero. Me opongo totalmente de hecho y de derecho, pues el demandante no 

ha efectuado posesión del bien objeto de litigio durante el tiempo requerido por la 

norma, no alcanzó a ejercer posesión sobre la casa de mi mandante sino durante dos (02) 

años y un (01) mes, cuando la autoridad policial le ordenó que no ocupara el inmueble 

objeto de litigio a las 7:15p.m. del 16 de julio de 2020, lo cual consta en el libro de 

población de la estación de policía de Yarima. Sobre todo, me opongo totalmente de 

hecho y de derecho, a que se declare prescripción a favor del demandante sobre todo 

el predio de mi mandante, en toda la extensión de 600mt2 pedida, teniendo en cuenta 

que el señor Robinson Pérez, nunca ha ejercido actos de posesión sobre el terreno que 

constituye el garaje de propiedad de mi mandante. 

 

Al Segundo. Me opongo totalmente de hecho y de derecho a que se cancele el registro 

de propiedad de mi mandante, pues el demandante no ha efectuado posesión del bien 

objeto de litigio durante el tiempo requerido por la norma. Sobre todo, me opongo 

totalmente de hecho y de derecho, a que se le otorgue por esta vía el título de 

propiedad al señor Robinson Pérez sobre todo el predio de mi mandante, en toda su 

extensión de 600mt2, teniendo en cuenta que el señor Robinson Pérez, nunca ha ejercido 

actos de posesión sobre el terreno que constituye el garaje de propiedad de mi 

mandante, terreno que ni siquiera debería ser objeto de litigio. 

 

Al Tercero. Me opongo totalmente de hecho y de derecho pues al no proceder la 

declaración de prescripción adquisitiva de dominio, tampoco puede proceder esta 

pretensión. 

 

Al Cuarto. No es una pretensión de la demanda, es una solicitud de medida provisional. 

 

Al Quinto. Me atengo a lo que se pruebe. 

 

 

EXCEPCIONES DE FONDO 
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1. AUSENCIA DEL TIEMPO REQUERIDO EN LA LEY PARA ALEGAR LA PRESCRIPCIÓN 

EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO POR EL DEMANDANTE. 

2. FALTA DEL ELEMENTO ESENCIAL DE POSESIÓN INVOCADA POR EL DEMANDANTE 

DURANTE EL TIEMPO ALEGADO CONFORME A LO ESTABLECIDO POR LA LEY Y LA 

JURISPRUDENCIA, PARA BENEFICIARSE DE LA USUCAPIÓN. 

3. IMPOSIBILIDAD FISICA DEL DEMANDANDO DE HABER EJERCIDO LA POSESION DE 

TERRENO ALEGADO DESDE EL AÑO 2009. 

4. IMPOSIBILIDAD DE PROBAR EL PAGO DE IMPUESTOS, RECIBOS Y GASTOS SOBRE LAS 

SUPUESTAS MEJORAS ALEGADAS. 

5. MALA FE DEL ACTOR. 

6. INEXISTENCIA DE PRUEBAS DEL EJERCICIO DE LA POSESION. 

7. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL TRÁMITE DEL 

PROCESO. 

 

HECHOS COMUNES A LAS EXCEPCIONES 
 

1. El demandante pretende obtener sentencia a su favor de declaratoria de pertenencia 

por prescripción adquisitiva extraordinaria de dominio del inmueble citado en la 

pretensión primera con folio de matrícula inmobiliaria número 320-5521 de la oficina 

de Registro de Instrumentos Púbicos de San Vicente de Chucuri, supuestamente por 

haber ostentado la posesión de manera pública, pacifica e ininterrumpida por más de 

10 años, sin que manifieste en la demanda, las razones de tiempo modo, y lugar en que 

comenzó a disfrutar de la supuesta posesión alegada.  

 

2. Es del caso poner de presente a la señora Juez, que lo que relaciona al demandante con 

la demandada, es el vínculo que alguna vez aquél sostuvo con la señora Gladys Franco, 

tía de la titular del predio, y es necesario que el Despacho conozca que solo después 

de terminar la relación sentimental que tenía el señor Robinson Pérez, con la señora 

Gladys en junio de 2018, fue que esté comenzó a ejercer la posesión sobre la casa objeto 

de litigio, de propiedad de mi mandante. 

  

3. Esta relación que pongo en conocimiento del Despacho, permitirá evidenciar que es 

imposible físicamente que el demandante este ejerciendo posesión sobre la casa objeto 

de litigio desde el año 2009, pues solo desde el año 2011 llegó a vivir al corregimiento 

de Yarima de manera esporádica por trabajo, tiempo en el que comenzó la relación 

sentimental con la señora Gladys Franco. 

 

4. Igualmente se probará con la inscripción en el libro de habitantes que lleva la Junta de 

acción comunal de Yarima, en donde aparece registrado el demandante como 

habitante de Yarima desde el año 2013, fecha desde que radicó su domicilio en dicho 

lugar, pues antes de este tiempo solo se desplazaba por trabajo desde el corregimiento 

el Centro (Barrancabermeja), y no tenía domicilio en la población donde está ubicado 

el inmueble objeto de litigo. 

 

5. El demandante desde el 15 de abril de 2011 y hasta el 01 de junio de 2018, sostuvo una 

relación con la señora GLADYS FRANCO, y en el tiempo que compartió residencia con 

su pareja, lo hacía no en el bien objeto de litigio, sino en la casa de la señora ISOLINA 

PAVA, ubicada en la calle 11 No. 7-39, Centro Poblado Yarima, San Vicente de 

Chucuri (Santander), recalco que NO vivía en el bien de propiedad de mi mandante, 

pues compartía habitación con su pareja en otro lugar. 

 

6. Fue de la casa de la señora ISOLINA PAVA. aprovechando la ausencia de todos los 

habitantes de la casa donde habitaba, que el demandante ingresó a la alcoba de la 

señora Isolina Pava, e ilegalmente accedió a su closet, sustrayendo de dicho mueble 

y en abuso de la confianza brindada, las llaves de acceso a la casa que se encuentra 

construida en el lote de propiedad de mi mandante MARIA PAULA JAIMES FRANCO, 
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objeto del presente proceso, y desde ese momento comenzó a ejercer la posesión 

sobre el mismo. 

 

7. Es imposible físicamente que el demandante haya ejercido posesión sobre el 

inmueble de mi mandante, y menos en las fechas indicadas por él en la demanda. 

 

8. El demandante nunca ha ejercido actos de posesión sobre el terreno en su totalidad, 

en toda su extensión, únicamente a ejercido actos de poseedor irregular sobre la 

casa construida, desde junio de 2018 y hasta julio de 2020 cuando se suspendió la 

posesión del mismo, por orden de la autoridad policial del centro poblado Yarima. 

 

9. El demandante únicamente ha ejercido la posesión sobre la casa de mi mandante por 

dos (02) años y un (01) mes, no cumpliendo de esta manera con los tiempos exigidos 

por la ley para solicitar la prescripción adquisitiva de dominio. 

 

10.  El demandante, desde julio de 2020, cuando la policía le ordenó no ingresar a la casa, 

no ha pagado los servicios públicos que se generan de la misma, por lo que no es cierto 

lo que afirma en la demanda, el demandante no ha ejercido actos de señor y dueño 

durante el tiempo alegado, ni en las condiciones por él expresadas. 

 

11. No es cierto que el demandante haya cancelado lo correspondiente a Impuesto predial, 

este pago ha sido realizado exclusivamente por los titulares del bien. 

 

12. Sírvase señora Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General del Proceso, 

en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una excepción, reconocerla 

oficiosamente, en la sentencia. 

 

 

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

Con relación al tema de la posesión la jurisprudencia de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 

SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente: Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES 

Bogotá Distrito Capital, veintiuno (21) de septiembre de dos mil uno (2001) Ref. Expediente 

No. 5881, ha expuesto lo siguiente: “La posesión, conforme la define el Código Civil 

colombiano, consiste en la tenencia de una cosa determinada con ánimo de señor o dueño, 

noción de la que se infiere que se trata de una situación de hecho estructurada a partir de dos 

coordenadas fundamentales: de una parte, la detentación de una cosa de manera perceptible 

por los demás (corpus) y, de otra, un elemento interno, es decir, el ánimo (animus) de poseerla 

como dueño. Por consiguiente, dicha situación fáctica debe trascender ante terceros a través 

de un conjunto de actos inequívocamente significativos de propiedad, esto es que por su 

inconfundible carácter, de ellos puede colegirse objetivamente que quien los ejercita se 

considera dueño y es reputado por los demás como tal. Para que así acontezca, dichos actos 

deben estar íntimamente ligados con la naturaleza de la cosa y su normal destinación, de 

modo que, como de manera ejemplificante lo prevé el artículo 981 del Código Civil, la posesión 

del suelo debe demostrarse por hechos positivos de aquéllos a que sólo da derecho la 

propiedad, tales como “el corte de maderas, la construcción de edificios, la de cerramientos, 

las plantaciones o sementeras, y otros de igual significación, ejecutados sin el consentimiento 

del que disputa la posesión”. 

 

Se pobserva en el citado precepto, el esfuerzo del legislador por destacar que solamente 

constituyen verdaderas expresiones de posesión, aquellos actos positivos que, dependiendo 

de la naturaleza de las cosas, suelen ejecutar los dueños, motivo por el cual la obtención en 

la que no se perciba un neto señorío, no puede concebirse como soporte sólido de la 

demanda de pertenencia, desde luego que los hechos que no aparejen de manera 

incuestionable el ánimo de propietario de quien los ejercita, apenas podrán reflejar tenencia 

material de las cosas. 
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Sobre las condiciones de la prueba de la posesión, necesaria en esta clase de pretensiones 

se reclama que “los medios probatorios aducidos en proceso para demostrar la posesión, 

deben venir, dentro de las circunstancias particulares de cada caso, revestidos de todo el vigor 

persuasivo, no propiamente en el sentido de conceptual que alguien es poseedor de un bien 

determinado, pues esta es una apreciación que solo al juez le compete, sino en el de llevarle a 

este el convencimiento de que esa persona, en realidad haya ejecutado hechos que conforme 

a la ley, son expresivos de la posesión, lo cual, por supuesto, ha debido prolongarse durante 

todo el tiempo señalado en la ley como indispensable para el surgimiento de la prescripción 

adquisitiva del dominio, sea esta ordinaria o extraordinaria” (C. S. de J. Sentencia 025 de 

1998).” 

 

En efecto, no se puede tener al demandante como poseedor del predio objeto de la 

declaración de pertenencia especialmente sobre el predio de mayor extensión, sobre el que 

solicita se declare la prescripción, pues tal como lo ha reiterado la jurisprudencia “No se trata 

tampoco de la posesión material que ejerce una sola persona, cuya nota distintiva es la 

exclusividad, al realizarse singular o unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo 

otro sujeto de derecho, tornándose en posesión autónoma e independiente frente a los otros 

sujetos de derecho.” 

 

No están probados los supuestos fácticos tendientes a un pronunciamiento en favor de lo 

pedido en la demanda. 

 

Es bueno recordar, que quien pretenda beneficiarse alegando la usucapión, debe acreditar 

los requisitos axiomáticos de la posesión como única forma de obtener las ventajas jurídicas 

pretendidas, sin olvidar al respecto lo establecido por el artículo 981 del Código Civil, por lo 

que invariablemente se concluye que ella deberá manifestarse por la realización de hechos 

positivos. Y siendo éstos –corpus- de naturaleza fáctica o perceptibles por los sentidos, pero 

ello no acaece con el acto volitivo –animus domini- de ser dueño o de hacerse dueño 

justamente por el carácter subjetivo de dicho elemento, pero éste necesariamente debe 

trascender del poseedor y convertirse en un aspecto intersubjetivo1 de suerte que quienes 

perciban la ejecución de actos materiales igualmente tengan como dueño a quien los 

ejecuta. 

 

Ponderados como los elementos que conciernen a la acción de pertenencia, se dirá que 

éstos se concretan en la necesidad de acreditar por quien la invoca, los siguientes: (a) la 

posesión anunciada -con todos sus ingredientes formadores-; (b) que el bien raíz sobre el 

que se ejerció y ejerce posesión es el mismo que se busca usucapir y que éste no es de 

aquellos respecto de los cuales esté prohibido ganar por ese modo; (c) que la permanencia 

de este fenómeno –tempus- lo es por un lapso igual o superior a los diez años que requiere 

la ley en forma continua; y (d) que existe legitimación en la causa en los extremos en 

contienda, esto es, que el extremo actor sea la persona -o personas- que predican haber 

poseído el bien materialmente determinado y, que el extremo demandado esté integrado 

por todos y cada uno de los sujetos que tengan derechos reales principales sobre el mismo. 

 

Al observarse que no existe lo necesario para la configuración de la acción se desvanece, 

generando, la negación de lo pretendido. En conclusión, resulta indispensable que quien 

pretenda beneficiarse alegando la usucapión, acredite los requisitos axiomáticos de la 

posesión (corpus y ánimus domini), aparte de evidenciar la explotación económica del caso, 

como única forma de obtener las ventajas jurídicas pretendidas, sin olvidar al respecto lo 

establecido por el art. 981 del C. Civil, por lo que: 1. De allí el carácter público de la posesión 

que impide el reconocimiento de posesiones nacidas por si y ante el mismo poseedor, sin 

que trascienda la esfera subjetiva del eventual poseedor. 2 Ello en virtud al principio lógico 

que enseña que: “una misma cosa no puede ser y no ser, al mismo tiempo”.- invariablemente 

se concluye que ella deberá manifestarse por la realización de hechos positivos. 

 

De allí que el demandante, no aporta los medios idóneos que den certeza de su posesión 

sobre el respectivo predio, no se cumple con los artículos 1757 del Código Civil y 167 del 

Código General del Proceso, que establece que a la parte interesada le acreditar los hechos 

mailto:angelicamotezuma@hotmail.com


ANGÉLICA CARREÑO MOTEZUMA 

ABOGADA 

ESPECIALISTA EN DERECHO LABORAL y  S .  S .  

MAGISTER EN DERECHO DE FAMILIA  (C )  

 

 

316 4226775 

angelicamotezuma@hotmail.com 

en que fundamenta sus pretensiones, o sea, que tales disposiciones consagran por vía de 

principio la carga de la parte actora de probar los supuestos fácticos contenidos en las 

normas jurídicas cuyos efectos persiguen. 

 

 

PETITUM 
 

Ruego respetuosamente al Despacho al proferir sentencia, desestime las pretensiones de 

la demanda, acepte las excepciones planteadas, y condene en costas y agencias en 

derecho a la parte actora. 

 

 

PRUEBAS 
 

 PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS APORTADAS POR LA PARTE 

DEMANDANTE  

 

DESCONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS Y SOLICITUD DE RATIFICACIÓN 

 

Se observa que con la demanda el actor allega un par de documentos que pretende hacer 

valer, documentos que provienen de terceros, y que desde ya se desconocen, y se solicita 

su ratificación, según lo establece el art. 262 del CGP. En cuanto a las certificaciones 

expedidas por el señor GRISALES ABAUNZA de fecha 09 de marzo de 2019, y certificación 

expedida por Ferretería Ardila y Santos S.A. con NIT 900.220.034-9 de fecha 20 de febrero 

de 2019. 

 

Así las cosas, teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, me permito manifestar que 

se desconoce la veracidad de la información contenida en dichos documentos que se 

encuentran incorporados al expediente, por lo que se solicita: 

 

Se requiera por parte de este Despacho, al señor GRISALES ABAUNZA, y al Representante 

Legal de la Ferretería Ardila y Santos S.A. con NIT 900.220.034-9, para que ratifiquen lo 

allí consignado, y alleguen la evidencia de las facturas emitidas a órdenes del 

demandante, o en su defecto el asiento contable correspondiente que les haya permitido 

soportar la expedición de dichas certificaciones al demandante en el año 2019, toda vez 

que ambas corresponden a hechos supuestamente realizados en el año 2010. 

 

CGP, ARTÍCULO 272. DESCONOCIMIENTO DEL DOCUMENTO. En la oportunidad 

para formular la tacha de falsedad la parte a quien se atribuya un documento no 

firmado, ni manuscrito por ella podrá desconocerlo, expresando los motivos del 

desconocimiento. La misma regla se aplicará a los documentos dispositivos y 

representativos emanados de terceros. 

 

No se tendrá en cuenta el desconocimiento que se presente fuera de la oportunidad 

prevista en el inciso anterior, ni el que omita los requisitos indicados en el inciso 

anterior. 

 

De la manifestación de desconocimiento se correrá traslado a la otra parte, quien 

podrá solicitar que se verifique la autenticidad del documento en la forma establecida 

para la tacha. 

 

La verificación de autenticidad también procederá de oficio, cuando el juez considere 

que el documento es fundamental para su decisión. 

 

Si no se establece la autenticidad del documento desconocido carecerá de eficacia 

probatoria. 
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El desconocimiento no procede respecto de las reproducciones de la voz o de la imagen 

de la parte contra la cual se aducen, ni de los documentos suscritos o manuscritos por 

dicha parte, respecto de los cuales deberá presentarse la tacha y probarse por quien la 

alega. 

 

DOCUMENTALES 

 

1. Querella interpuesta por el demandante, por perturbación a la posesión. (7 folios) 

2. Documentos de proceso de declaración, disolución y liquidación de sociedad 

patrimonial del demandante y la señora Gladys Franco. (21 folios) 

3. Copia informal del recibo público de energía eléctrica del garaje. (1 folio) 

4. Proceso policivo enviado por la inspección de policía de Yarima, interpuesto en el 

mes de junio de 2019, donde se evidencia que la demandante está ejerciendo 

acciones para recuperar la posesión de su propiedad desde el año 2019. (29 folios) 

Con esta documental se probará que solo desde enero de 2019 el señor Robinson pretendió 

iniciar actos de posesión sobre el inmueble cuando arrendó el mismo a terceras personas. 

5. Recibos originales de pago del impuesto predial de los años 2019, 2020. (02 folios) 

6. Copia del recibo de pago del servicio público de acueducto, del 16 de julio de 2020. 

(02 folios) 

7. Copia del recibo de pago del servicio público de acueducto, del mes de agosto de 

2020. (01 folio) 

 

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

 

A la demandante ROBINSON PEREZ QUINTERO, para que absuelva el interrogatorio que 

le practicare personalmente o a través de sobre cerrado. 

 

 

TESTIMONIALES 

 

Para probar los hechos relacionados en esta excepción, ruego citar a las siguientes personas: 

 

1. ISOLINA PAVA, identificada con la cedula de ciudadanía No. 28.009.394 expedida 

en Barrancabermeja, quien puede ser ubicada al celular: 312 4480432, quien puede 

ser ubicada en la calle 11 No. 7-39, Centro Poblado Yarima, San Vicente de Chucuri 

(Santander), para que declare sobre las situaciones fácticas en que obtuvo la 

posesión irregular el demandado, y quien ha ejercido la posesión sobre el terreno de 

mayor extensión. 

  

2. GLADYS FRANCO PAVA, identificada con la cedula de ciudadanía No. 63.480.849, 

quien puede ser ubicada en el correo electrónico: Gladis.franco@hotmail.com , y al 

celular: 3175588172, para que declare sobre la imposibilidad física de ejercer la 

posesión el demandante en los tiempos manifestados en la demanda, y la fecha desde 

cuándo comenzó a ejercer la posesión. 

 

3. RUBIELA REY ESPARZA, identificado con la cedula de ciudadanía No. 63.499.099, 

quien puede ser ubicada en el correo electrónico: blacho06rubi@gmail.com, y al 

celular: 3214385922, para que declare sobre la posesión ejercida sobre la parte del 

terreno llamada garaje.  

 

A quienes haré comparecer personalmente el día que el Despacho señale, para esto ruego 

confeccionar las correspondientes boletas de citación. 

 

OFICIOS 

1. Solicito señor juez se oficie a la Junta de acción comunal de Municipio de San Vicente 

de Chucuri, Centro Poblado Yarima, para que remita copia del libro de habitantes, 

donde consta cuando se inscribió el señor ROBINSON PEREZ QUINTERO 
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identificado con la CC. No. 91.439.793. Esta solicitud se realiza teniendo en cuenta 

que se elevó solicitud, y se negó la entrega de la información. 

2. Solicito señor juez se oficie a la Corporación Administradora el acueducto urbano 

Yarima, corregimiento de San Vicente de Chucuri para que remita copia de la 

solicitud de instalación de este Servicio Público, en el predio ubicado en la calle 12 

No. 7-30, barrio Gaitan, para evidenciar que persona realizó la solicitud. Esta solicitud, 

teniendo en cuenta que no se contó durante el termino de traslado para contestar la 

demanda con acceso a los documentos, los cuales están en este momento fuera del 

alcance de mi mandante. 

3. Solicito señor juez se oficie a la ESSA, para que remita copia de la solicitud de 

instalación de este Servicio Público, en el predio ubicado en la calle 12 No. 7-30, 

barrio Gaitan, Yarima, corregimiento de San Vicente de Chucuri para evidenciar que 

persona realizó la solicitud. Esta solicitud, teniendo en cuenta que no se contó 

durante el termino de traslado para contestar la demanda con acceso a los 

documentos, los cuales están en este momento fuera del alcance de mi mandante. 

 

 

NOTIFICACIONES 

 

La demandada MARIA PAULA JAIMES FRANCO, representada por su apoderada general 

ISOLINA PAVA RODRÍGUEZ, en la calle 11 No. 7-39, Centro Poblado Yarima, San Vicente 

de Chucuri (Santander), correo electrónico: mpaula505@hotmail.com, celular: 

3124480432.  

 

La suscrita, en la Calle 7 No. 2-14, piso 3, El Carmen de Chucuri (Santander), Celular: 

3164226775, Correo electrónico registrado en la URNA: 

angelicamotezuma@hotmail.com. 

 

 

ANEXOS 

 

1. Todo lo relacionado en el acápite de pruebas. 

2. Copia del Poder General otorgado por la demandante a la señora ISOLINA PAVA (05 

folios) 

3. Copia del Poder especial otorgado a la suscrita para actuar, el cual manifiesto que 

acepto expresamente. (02 folios)  

 

 

Atentamente, 

 

 

 

ANGÉLICA Mª CARREÑO MOTEZUMA 

C.C. Nº 37.863.995 de Bucaramanga 

T.P. No. 142.792 del C. S.  de la J.  
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