Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

RadicadoN®:  G86834083002-2012-00257-00
Proceso: EJecutivo

Demandante: ~ SONIA DEL CARMEN OTALORA BARRAGAN
Demandado: ~ HENRY TORRES SILVA

Al despacho informando que vencid el término de traslado del recurso de reposicidn en subsidio apelacion elevada por la parte
ejecutante, el 14 de julio de 2021.
San Vicente de Chucuri, 0B de Agosto de 2021.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS.

Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
San Vicente de Chucuri, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de desatar en cuanto sea procedente el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion, interpuesto por la parte ejecutante mediante endosatario para el cobro judicial respecto del
auto proferido el 01 de julio de 2021, mediante el cual se termind el proceso de la referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con lo dispuesto en el literal b) del numeral segundo del articulo 317
del Cédigo General del Proceso.

LO ALEGADO
El apoderado de la parte demandante sustenta su recurso asi:

En el proceso no ha existido negligencia de parte del demandante que merezca sancion, pues no hay
actuacion alguna de la cual dependa un tramite y que no haya sido ejecutada por el apoderado.

Sefiala que el proceso se encuentra con sentencia en firme, liquidacién de crédito y actualizado hasta
el mes de marzo de 2019, las medidas se encuentran en firme y decretadas con embargo de remanente,
sin que se pueda aplicar el desistimiento tacito cuando existan remanentes segun lo dicho en sentencia
del 16 de febrero de 2015 emitida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga Sala de
Decision Civil-Familia, siento ponente la magistrada MERY ESMERALDA AGON AMADO

Sumado a ello, en aras de no congestionar el aparato judicial ha evitado realizar actualizaciones del
crédito, asi como nuevas solicitudes al despacho infructuosas e innecesarias en razén a que no ha
podido ubicar nuevos bienes de la demandada que puedan ser objeto de cautela, y por ello es evidente
que la inactividad no corresponde a un incumplimiento de los deberes de la parte que deba ser
sancionado, mas aun si se esta a la espera de un remanente.
Para resolver,

SE CONSIDERA
1. DEL RECURSO DE REPOSICION

Su finalidad esencial radica en que el Juez o Magistrado que dict6 un auto lo reforme o revoque segun
el caso.
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Este recurso busca que el mismo funcionario que profiri6 la decision, sea el que vuelva sobre ella y, si
es del caso, reconsidere en forma total o parcial; es requisito necesario para su viabilidad, que se
motive el recurso al ser interpuesto y se expongan las razones por las cuales se considera que su
providencia ésta errada, con el fin que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente
que si el juez no tiene esa base, no le es dable entrar a resolver de fondo, por lo que la actuacion a
surtir sera un auto en el cual declare improcedente el recurso, por ausencia de sustentacion’.

Reza el articulo 318 del Codigo General del Proceso: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
o revoquen. ---El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja. -—-El recurso debera interponerse con expresion de las razones
que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de
la notificacion del auto.--(...)”

1.1.DEL TRASLADO DEL RECURSO

De conformidad al articulo 319 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el 110 del mismo
ordenamiento, se corri¢ traslado del recurso de reposicion, a través de la pagina web de la Rama
Judicial:

CASO EN CONCRETO

Sea lo primero sefalar que de conformidad con el numeral segundo del articulo 317 del Codigo General
del Proceso “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un
(1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion o desde la tltima
diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito
sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el proceso hubiese
estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena sequir
adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos
previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion correspondiente y se ordenara
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas...”. (Subraya fuer de texto).

En ese sentido, “.. el articulo 317 del Cddigo General del Proceso consagra el desistimiento tacito como una
herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la paralisis injustificada de los mismos,
por précticas dilatorias —voluntarias 0 no—, haciendo efectivo el derecho constitucional de los intervinientes a
una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo,
de suerte que se abrird paso ante el incumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado o promovido determinada actuacion, e incluso, cuando el proceso no tenga actuacion alguna en
determinado periodo de tiempo, sin que medie causa legal™ .

Notese que el plazo fijado por el legislador para decretar el desistimiento tacito es objetivo, es decir, el
conteo de la inactividad procesal se inicia desde la ultima diligencia o audiencia, sin embargo ello no
quiere decir que la norma en cita deba leerse de manera aislada del resto del articulado del estatuto
procesal vigente, pues se incurriria en yerros interpretativos que lesionarian hondamente el derecho al
debido proceso.

1 Cédigo General del Proceso. Tomo I-Hernan Fabio Lépez.

2 Providencia del 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00, citada por el Auto AC1554-2018 de abril 23 de
2018, de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, Magistrado Ponente: Dr.
Luis Alonso Rico Puerta. Bogota D.C., veintitrés de abril de dos mil dieciocho (2018).
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Ahora, el Ho. Tribunal Superior de Bucaramanga Sala Civil-Familia, ha precisado sobre la aplicacion de
dicha figura lo siguiente:

‘no puede obligarse al ejecutante a lo imposible y en dicho sentido no puede aplicarse la figura del
desistimiento tacito, en aquellos eventos, en los que como el que concentra nuestra atencion (i) el
gjecutante haya realizado todas las actuaciones procesales, sin encontrarse ninguna de estas
pendiente por realizar.(ii) la continuacion de las etapas procesales se encuentra condicionada al
embargo de nuevos bienes del ejecutado, los que para la fecha son desconocidos™ .

Descendiendo al caso de marras se observa que la parte demandante manifiesta que existen embargos
de remanentes de los que se tomaron nota, no existen abonos a la obligacion que haga necesario allegar
liquidacion actualizada del crédito y no hay nuevos bienes de la demandada para ser embargados, por
lo que no existe carga pendiente de cumplir para dar impulso al proceso, ya que todas las etapas se han
agotado.

Asi las cosas, sin necesidad de ahondar en el asunto, no es procedente aplicar en este caso la sancion
de terminacion del proceso por desistimiento tacito, toda vez que contrario que el proceso cuenta con
liquidacion del crédito aprobada, segun obra a folio 109 C001 expediente virtual, y no se encuentra
actuacion alguna a cargo de la parte demandante pendiente de realizar, ya que como lo refiere, no
existen abonos a la obligacion para informar, ademas, que las medidas cautelares decretadas en el
proceso se materializaron respecto a la toma de remanente.

Ademas, es un requisito previo para que se dé impulso al proceso, que se hallen bienes embargados y
secuestrados, para proceder al avaluo y remate de los mismos, para el pago de la obligacion ejecutadas,
sin embargo, la parte demandante ha sefialado al momento de interponer el recurso contra la decision
que declard el desistimiento, esto es, antes de quedar en firme, que no hay bienes nuevos para
embargar, siendo entonces algo que escapa de su érbita de accion, y por ende no esta obligada a
realizar solicitudes innecesarias o de imposible materializacion, segun lo precisado por el H. Tribunal de
este distrito, en providencia del 19 de diciembre de 2018, MP Dra. NEYLA TRINIDAD ORTIZ RIBERO
Rad.68001-31-03-003-2009-00392-01 (640/2016), que reitera la posicién indicada por el MP. Dr.
ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ en providencia del 7 de mayo de 2015.

Por tanto, la providencia cuestionada debera reponerse en su integridad, puesto que no se configuran
los presupuestos para la aplicacion de la figura de terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Ante la prosperidad del recurso horizontal esta juez se abstiene de pronunciarse frente al recurso de
apelacion interpuesto en forma subsidiaria.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE CHUCURI,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 01 de julio de 2021, por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Ante la prosperidad del recurso horizontal esta juez se abstiene de pronunciarse frente al
recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

4

MONICA ANDREA CANINIMARTINEZ
La\Wez

3 Sentencia de tutela de Segunda Instancia Rdo. 68001-31-03-001-2016-00274-01 Rdo. Int. 1229/2016
del 26/07/2016.
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JUZGADD SEGUNDO PROMISCUD
MUNICIPAL SAN VICENTE DE CHUCLRI

El auto anterior se notifica a las partes, por ESTADO
ELECTRONICO, en el micro sitio web de este juzgado:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-002-
promiscuo-municipal-de-san-vicente-de-chucuri hoy

09 AGOSTO DE 2021, siendo las 08:00 am.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS
SECRETARI

Ejecutivo

Radicado N° 686894089002-2012-00257-00
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

RadicadoN®:  686834083002-2017-00187-00

Proceso: EJecutivo

Demandante: ~ NADER JAHIR MENDOZA RAMON

Demandado: ~ DANY YULIANA PICO LOPEZ y CECILIA LOPEZ BAYONA

Al despacho informando que vencid el término de traslado del recurso de reposicidn en subsidio apelacion elevada por la parte
ejecutante fenecid el 14 de julio de 2021.
San Vicente de Chucuri, 0B de Agosto de 2021.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS.

Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
San Vicente de Chucuri, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de desatar en cuanto sea procedente el recurso de reposicion en subsidio de
apelacioén, interpuesto por la parte ejecutante mediante endosatario para el cobro judicial respecto del
auto proferido el 02 de julio de 2021, mediante el cual se termind el proceso de la referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con lo dispuesto en el literal b) del numeral segundo del articulo 317
del Cédigo General del Proceso.

LO ALEGADO
El apoderado de la parte demandante sustenta su recurso asi:

En el proceso no ha existido negligencia de parte del demandante que merezca sancién, pues no hay
actuacion alguna de la cual dependa un tramite y que no haya sido ejecutada por el apoderado.

Si bien la Ultima actuacion data del 16 de agosto de 2018, mediante el cual, se aprobd la liquidacion del
crédito, también lo es que el proceso se halla a la espera del remanente de otro juzgado, el proceso
2017-096 adelantado por FINANCIERA COMULTRASAN tramitado en el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de la Localidad, asi mismo, del proceso radicado 2018-206 adelantado por NOHORA GOMEZ
tramitado en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de la Localidad, sin que se pueda aplicar el
desistimiento tacito cuando existan remanentes segun lo dicho en sentencia del 16 de febrero de 2015
emitida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga Sala de Decision Civil-Familia,
siento ponente la magistrada MERY ESMERALDA AGON AMADO

Sumado a ello, en aras de no congestionar el aparato judicial ha evitado realizar actualizaciones del
crédito, asi como nuevas solicitudes al despacho infructuosas e innecesarias en razén a que no ha
podido ubicar nuevos bienes de la demandada que puedan ser objeto de cautela, y por ello es evidente
que la inactividad no corresponde a un incumplimiento de los deberes de la parte que deba ser
sancionado, mas aun si se esta a la espera de un remanente.

Para resolver,

SE CONSIDERA
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1. DEL RECURSO DE REPOSICION

Su finalidad esencial radica en que el Juez o Magistrado que dict6 un auto lo reforme o revoque segun
el caso.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profiri6 la decision, sea el que vuelva sobre ella y, si
es del caso, reconsidere en forma total o parcial; es requisito necesario para su viabilidad, que se
motive el recurso al ser interpuesto y se expongan las razones por las cuales se considera que su
providencia ésta errada, con el fin que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente
que si el juez no tiene esa base, no le es dable entrar a resolver de fondo, por lo que la actuacion a
surtir serd un auto en el cual declare improcedente el recurso, por ausencia de sustentacion’.

Reza el articulo 318 del Cddigo General del Proceso: “Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacioén Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoquen. ---El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja. ---El recurso debera interponerse con expresion de
las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.---(...)"

1.1.DEL TRASLADO DEL RECURSO

De conformidad al articulo 319 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el 110 del mismo
ordenamiento, se corrié traslado del recurso de reposicion, a través de la pagina web de la Rama
Judicial:

CASO EN CONCRETO

Sea lo primero sefalar que de conformidad con el numeral segundo del articulo 317 del Codigo General
del Proceso “Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un
(1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siquiente a la tltima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito
sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de
las partes.”

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cdmputo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el proceso hubiese estado
suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena sequir
adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos
en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion correspondiente y se ordenara
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas...”. (Subraya fuer de texto).

En ese sentido, “.. el articulo 317 del Cddigo General del Proceso consagra el desistimiento tacito como una
herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la paralisis injustificada de los mismos,
por précticas dilatorias —voluntarias 0 no—, haciendo efectivo el derecho constitucional de los intervinientes a
una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo,
de suerte que se abrird paso ante el incumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado o promovido determinada actuacion, e incluso, cuando el proceso no tenga actuacion alguna en
determinado periodo de tiempo, sin que medie causa legal™ .

1 Cédigo General del Proceso. Tomo I-Hernan Fabio Lépez.
2 Providencia del 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00, citada por el Auto AC1554-2018 de abril 23 de
2018, de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, Magistrado Ponente: Dr.
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Noétese que el plazo fijado por el legislador para decretar el desistimiento tacito es objetivo, es decir, el
conteo de la inactividad procesal se inicia desde la ultima diligencia o audiencia, sin embargo ello no
quiere decir que la norma en cita deba leerse de manera aislada del resto del articulado del estatuto
procesal vigente, pues se incurriria en yerros interpretativos que lesionarian hondamente el derecho al
debido proceso.

Ahora, el Ho. Tribunal Superior de Bucaramanga Sala Civil-Familia, ha precisado sobre la aplicacién de
dicha figura lo siguiente:

‘no puede obligarse al ejecutante a lo imposible y en dicho sentido no puede aplicarse la figura del
desistimiento tacito, en aquellos eventos, en los que como el que concentra nuestra atencion (i) el
gjecutante haya realizado todas las actuaciones procesales, sin encontrarse ninguna de estas
pendiente por realizar.(ii) la continuacion de las etapas procesales se encuentra condicionada al
embargo de nuevos bienes del ejecutado, los que para la fecha son desconocidos™ .

Descendiendo al caso de marras se observa que la parte demandante manifiesta que existen embargos
de remanentes de los que se tomaron nota, no existen abonos a la obligacion que haga necesario allegar
liquidacion actualizada del crédito y no hay nuevos bienes de la demandada para ser embargados, por
lo que no existe carga pendiente de cumplir para dar impulso al proceso, ya que todas las etapas se han
agotado.

Asi las cosas, sin necesidad de ahondar en el asunto, no es procedente aplicar en este caso la sancion
de terminacion del proceso por desistimiento tacito, toda vez que contrario que el proceso cuenta con
liquidacion del crédito aprobada, segun obra a folio 79-80 C001 expediente virtual, y no se encuentra
actuacion alguna a cargo de la parte demandante pendiente de realizar, ya que como lo refiere, no
existen abonos a la obligacion para informar, ademas, que las medidas cautelares decretadas en el
proceso se materializaron respecto a la toma de remanente.

Ademas, es un requisito previo para que se dé impulso al proceso, que se hallen bienes embargados y
secuestrados, para proceder al avaluo y remate de los mismos, para el pago de la obligacion ejecutadas,
sin embargo, la parte demandante ha sefialado al momento de interponer el recurso contra la decision
que declard el desistimiento, esto es, antes de quedar en firme, que no hay bienes nuevos para
embargar, siendo entonces algo que escapa de su érbita de accion, y por ende no esta obligada a
realizar solicitudes innecesarias o0 de imposible materializacidn, segun lo precisado por el H. Tribunal de
este distrito, en providencia del 19 de diciembre de 2018, MP Dra. NEYLA TRINIDAD ORTIZ RIBERO
Rad.68001-31-03-003-2009-00392-01 (640/2016), que reitera la posicién indicada por el MP. Dr.
ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ en providencia del 7 de mayo de 2015.

Por tanto, la providencia cuestionada debera reponerse en su integridad, puesto que no se configuran
los presupuestos para la aplicacion de la figura de terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Bajo esas condiciones, tiene vocacion de prosperidad el argumento esbozado por el apoderado de la
parte interesada, puesto que no se configuran los presupuestos para la aplicacion de la figura de
terminacion del proceso por desistimiento tacito., motivo por el cual se repondra la providencia atacada.

Ante la prosperidad del recurso horizontal esta juez se abstiene de pronunciarse frente al recurso de
apelacion interpuesto en forma subsidiaria.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE CHUCURI,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 02 de julio de 2021, por lo expuesto en la parte motiva de este

Luis Alonso Rico Puerta. Bogota D.C., veintitrés de abril de dos mil dieciocho (2018).
3 Sentencia de tutela de Segunda Instancia Rdo. 68001-31-03-001-2016-00274-01 Rdo. Int. 1229/2016
del 26/07/2016.
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proveido.

SEGUNDO: Ante la prosperidad del recurso horizontal esta juez se abstiene de pronunciarse frente al
recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MONICA ANDREA CANI RTINEZ
uez

JUZGADD SEGUNDD PROMISCUD
MUNICIPAL SAN VICENTE DE CHUCLRI

El auto anterior se notifica a las partes, por ESTADO
ELECTRONICO. en el micro sitio web de este juzgado:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-002-
promiscuo-municipal-de-san-vicente-de-chucuri hoy

09 AGOSTO DE 2021, siendo las 08:00 am.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS

SECRETARIA
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% oien o o= Juzgado Sequndo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

Reptiblica de Colombia

Radicado N: 686834083002-2019-00126-00

Proceso: EJEcuTivo

Demandante: FINANCIERA COMULTRASAN

Demandado:  SAMUEL ALVAREZ PARRA -MERCELENA TORRES RIBERO

Al despacho de la sefiora Juez, para proveer respecto a miltiples solicitudes allegadas via corren electranico.

San Vicente de Chucuri, 08 de agosta de 2021

YURANY CARDENAS BALLESTEROS

Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Vicente de Chucuri, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Sea lo primero advertir, frente a la solicitud allegada el 07 de julio de 2021, por la sefiora SIXTA TULIA
PORTILLA LEON, que se debe ESTAR A LO DISPUESTO en providencia emitida el 30 de junio de 2021,
teniendo en cuenta que la devolucidn de dineros se realiza a quien se reporta como consignante, en este
caso, al sefior MARIO MORENO, en consecuencia, no se accede a su solicitud y se le reitera que para
ordenar la respectiva devolucion debera allegar poder debidamente conferido.

Por otra parte, observa la peticion de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Vicente de
Chucuri, adviértasele a dicha entidad que mediante Oficio No. 656 del 07 de julio de 2021, se le comunicd
respecto al levantamiento de la medida cautelar que obra sobre el inmueble identificado con M.I. No.
320-14742 y remitase constancia de ejecutoria del Remate, para que procedan a registrar el remate
ordenado en el tramite de la referencia. Librense los oficios respectivos y la constancia en mencion.

Ahora bien, revisado el informe allegado por el secuestre y el acta de remate, SE PONE EN
CONOCIMIENTO de las partes el mismo y se REQUIERE al secuestre que allegue la constancia de
envid y recibido a la que hace mencion en su escrito respecto a la entrega del bien el 16 de julio de 2021.
Asimismo, se REQUIERE al rematante que informe a esta dependencia judicial, si a la fecha se efectu6
la entrega material del bien inmueble identificado con M.I. No. 320-14742.

Una vez, se atienda el anterior requerimiento, ingrese al despacho para decidir conforme a derecho
respecto a la solicitud de fijacion de honorarios al secuestre y la entrega de los dineros que obran en
virtud de dicha diligencia a la parte actora, de conformidad a lo solicitud allegada el 22/07/2021.

Notifiquese y Cumplase,

MONICA AND ANI RTINEZ
LadJuez

’7 JUZGADD SEGUNDO PROMISCUD —‘
MUNICIPAL SAN VICENTE DE CHUCURI

El auto anterior se notifica a las partes. por ESTADOD
ELECTRONICO, en el micro sitio web de este juzgado:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzqado-002-
promiscug-municipal-de-san-vicente-de-chucuri hoy

09 DE AGOSTO DE 2021, sienda las 08:00 am.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS
SECRETARI

_ |

Ejecutivo

Radicado N° 686894089002-2013-00126-00
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

RadicadoN®:  686834083002-2019-00283-00
Proceso: EJecutivo

Demandante: ~ BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: ~ ROSA JULIA MOREND GONZALEZ

Al despacho de |a sefiora Juez memarial allegado por la parte demandante el 28 de julio de los corrientes con memorial notificacidn
personal del demandado. Para proveer.

San Vicente de Chucuri, 0B de Agosto de 2021.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS.

Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
San Vicente de Chucuri, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Examinadas las diligencias, referente a la certificacion de envié de citacion para notificacion personal de
la sefiora ROSA JULIA MORENO GONZALEZ, la cual fue recibida el 23 de julio del 2021 por “MARIA
SANCHEZ”. Por ser procedente con las ritualidades del numeral 6 del articulo 291 del C.G.P, notifiquese
de conformidad con el articulo 292 idem, para continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MONICA ANDREA'CAN ARTINEZ
aduez

JUZGADD SEGUNDO PROMISCUD
MUNICIPAL SAN VICENTE DE CHUCLRI

El auto anterior se notifica a las partes, por ESTADO
ELECTRONICD, en el micro sitio web de este juzgado:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-002-
promiscug-municipal-de-san-vicente-de-chucuri hoy

09 AGOSTO DE 2021, siendo las 08:00 am.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS

SECRETARIA

Ejecutivo
Radicado N° 686894089002-2019-00289-00
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Consejo Superior de la Judicatura

A Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% Republica de Colombia———Juzgado Sequndo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

Radicado N®: 686834083002-2019-00303-00
Proceso: EJEcuTivo

Demandante: BETSABE LANDINEZ LUNA
Demandado:  CRISTIAN DANIEL GOMEZ LOPEZ

Al despacho de |a sefiora Juez, para proveer respecto a la solicitud de entrega de titulos judiciales elevada por la parte demandante, a nombre
propin.

San Vicente de Chucuri, 06 de agosto de 2021,

YURANY CARDENAS BALLESTEROS

Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Vicente de Chucuri, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Examinadas las diligencias, teniendo en cuenta la solicitud realizada por la demandante, se ACEPTA la
revocacion del endoso realizado por la actora BETSABE LANDINEZ LUNA, quien actuara en nombre
propio a partir del 26/07/2021. Asi mismo, en atencion a que el 08/06/2021 se dispuso la entrega de
depdsitos judiciales existentes a favor de este asunto y hasta la concurrencia del crédito en favor del
demandante, motivo por el cual, se ordenara la orden de pago correspondiente en favor de la sefiora
BETSABE LANDINEZ LUNA identificada con cedula de ciudadania No. 37.657.787.

Finalmente, por Secretaria remitase el expediente digital, con el fin de que la demandante tenga acceso
al mismo.

Notifiquese y Cumplase,

MONICA ANDREA CANI RTINEZ
Laduez

r JUZGADD SEGUNDD PROMISCUD 7
MUNICIPAL SAN VICENTE DE CHUCURI
El auto anterior se notifica a las partes, por ESTADD
ELECTRONICD, en el micro sitio web de este juzgado:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-
promiscun-municipal-de-san-vicente-de-chucuri hoy

09 DE AGOSTO DE 2021, sienda las 08:00 am.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS

SECRETARIA

Ejecutivo

Radicado N° 686894089002-2013-00303-00
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o\ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% Conscjo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

Republica de Colombia

Radicado N%; 686894089002-2021-00072-00

Proceso: VERBAL-RECONOCIMIENTO DE MEJORAS

Demandante; JORGE DUARTE HERNANDEZ

Demandados: GEORGINA DUARTE DE ACOSTA, MARIA DE LA PAZ DUARTE HERNANDEZ, VicTOR HUGO DUARTE HERNANDEZ, KAREN
LISSETTE ESTEBAN DUARTE, EDILIA DUARTE DE SILVA, BIBIANA INES DUARTE HERNANDEZ, CARLOS FERNANDO DUARTE
HERNANDEZ, GLADIS DUARTE HERNANDEZ, JORGE DUARTE HERNANDEZ, RAMON DUARTE HERNANDEZ Y RENALDO
DUARTE HERNANDEZ.

Al despacho un cuaderno con 29 archivos PDF, para proveer en relacion con el poder allegado el 3 de agosto de 2021.

San Vicente de Chucuri, 6 de agosto de 2021.

N

YURANY CARDENAS BALLESTEROS.
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
San Vicente de Chucuri, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Examinadas las diligencias, de conformidad con el articulo 77 en concordancia con el inciso 2° del
articulo 301 del Codigo General del Proceso, RECONOZCASE al abogado José Yepe Sanabria Ruiz
portador de la tarjeta profesional N°94.200 del C. S. de la J. como apoderado de los sefiores Reynaldo
Duarte Hernandez identificado con cédula de ciudadania N°91'423.816, Ramon Duarte Hernandez
identificado con cédula de ciudadania N°13'843.054 y Carlos Fernando Duarte Hernandez identificado
con cédula de ciudadania N°13'640.952, en los términos y para los efectos en el poder conferido.

Consecuencia de lo anterior, téngase NOTIFICADOS por CONDUCTA CONCLUYENTE desde la
fecha de notificacion de la presente providencia, a los demandados Reynaldo Duarte Hernandez,
Ramén Duarte Hernéndez y Carlos Fernando Duarte Hernandez, del auto admisorio proferido dentro
de esta demanda. Remitase link del expediente digital al togado reconocido para surtir el traslado de la
demanda respectiva.

Por tltimo, REQUIERASE a la parte actora, a fin de que dé cumplimiento a lo ordenado en los numerales
tercero y sexto del auto adiado 19 de mayo de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MONICA ANDREA GANINI MARTINEZ
adu

JUZGADD SEGUNDD PROMISCUD MUNICIPAL
SAN VICENTE DE CHUCURI

El auto anterior se notifica a las partes, por ESTADO ELECTRONICO,
en el micro sitin web de este juzgado:
https://www.ramajudicial.qov.co/ web/juzgado-002promiscuo-
municipal-de-san-vicente-de-chucuri hoy 9 de AGOSTO de 2021,
siendo las 08:00 am.

YURANY CARDENAS BALLESTEROS
SECRETARIA

Verbal-Reconocimiento de Mejoras

Radicads N? £86594055007-2021-00072-00
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?%*x o S ior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
U Reptiblica de Colombia Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

Radicado N2 636834083002-2021-00094-00

Proceso: VERRAL SUMARID-. DIVISORIO
Demandante: JULIETA CALDAS DE GARCES, JAIRD GARCES CALDAS Y LUZ DARIS GARCES CALDAS
Demandado: MARIA CONSUELD GARGES CALDAS, ROSO JULID GARCES CALDAS, FABID GARCES CALDAS, ARIOLFD GARGES CALDAS, DANIEL GARCES

CALDAS, LUIS FRANCISCD GARCES CALDAS, ELKIN (UINTERD RANGEL Y ZENAIDA [JUINTERD RANGEL.

Al despacho 017 archivas POF, para proveer en relacidn con e/ escrito de subsanaciin presentado en térming.

San Vicente de Lhucuri, £ de agosto de 217/

N

YURANY LARDENAS BALLESTERDS,
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Vicente de Chucuri, seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
ASUNTO

Definir sobre la admisibilidad de la demanda verbal sumaria DIVISORIA, instaurada mediante apoderada
judicial por los sefiores JULIETA CALDAS DE GARCES, JAIRO GARCES CALDAS y LUZ DARIS
GARCES CALDAS en contra de los sefiores MARIA CONSUELO GARCES CALDAS, ROSO JULIO
GARCES CALDAS, FABIO GARCES CALDAS, ARIOLFO GARCES CALDAS, DANIEL GARCES
CALDAS, LUIS FRANCISCO GARCES CALDAS, ELKIN QUINTERO RANGEL Y ZENAIDA QUINTERO
RANGEL, en consideracion con el escrito de subsanacién allegado y visible en secuencia 012.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Examinadas las diligencias, se tiene que la demanda reune los requisitos del articulo 82 y siguientes del
Codigo General del Proceso, por manera que es procedente disponer su admision y que se surta el
tramite de ley, por la senda del proceso verbal sumario previsto a partir del articulo 390 idem.

En atencién a la solicitud de medidas cautelares innominadas elevadas por la parte actora, este
Despacho luego de realizar un analisis exhaustivo de las pretensiones de una de las demandantes,
considera que dentro del caso de marras NO es dable decretar las medidas deprecadas, de conformidad
con lo previsto en el literal ¢ del numeral 1 del articulo 590 del C.G.P. que reza:

“Cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la proteccion del derecho objeto del
litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir dafios,
hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la pretension”.

Lo anterior, en razon a que, revisada la solicitud elevada por la parte actora, se evidencia que la misma
no cumple ninguno de los fines contemplados en la norma en cita. A su vez, considera este Despacho
que dicha solicitud, corresponde a la decision de fondo a proferirse frente a las pretensiones de la
demanda y en revision de la particion que se haga respecto a la division material del bien inmueble objeto
de litigio.

Cabe senalar, que no

se puede confundir las pretensiones de cualquier indole con las medidas cautelares innominadas, las
cuales ha establecido el legislador en caso de existir una amenaza sobre el objeto del litigio 0 en aras de
anticiparse a cualquier dafio irreversible que pueda causar la demora del fallo, las cuales, ademas,
imponen un juicio de verificacion de la apariencia de buen derecho, esto es, si el derecho del demandante
es mas probable que la del demandado o viceversa, lo que en el caso de marras no se puede predicar,
como quiera que obra en favor de cada una de las partes, la adjudicacion en comunero del bien objeto
de litigio, es decir, igualdad de derechos reales sobre éste.

Verbal Sumaria-OIVISORIO
Radicado N? £86554089007-202/-000594-00




?%*x o S ior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
v Reptiblica de Colombia Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Vicente de Chucuri

Por lo expuesto, se concluye que no se halla acreditado el riesgo que existe al no implementarse la
medida deprecada cuando se produzca la sentencia respecto al bien en cuestion; a mas de existir
medidas nominadas, previstas para distribuir en proporcion del derecho de cada comunero, el canon de
arrendamiento que se devengue o se llegare a devengar por el prenombrado inmueble.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE
CHUCURI,

RESUELVE

PRIMERO. ~ADMITASE para su tramite por la senda del PROCESO DECLARATIVO VERBAL
SUMARIO, la demanda DIVISORIA instaurada a través apoderada judicial por los sefiores JULIETA
CALDAS DE GARCES, JAIRO GARCES CALDAS y LUZ DARIS GARCES CALDAS en contra de los
sefiores MARIA CONSUELO GARCES CALDAS, ROSO JULIO GARCES CALDAS, FABIO GARCES
CALDAS, ARIOLFO GARCES CALDAS, DANIEL GARCES CALDAS, LUIS FRANCISCO GARCES
CALDAS, ELKIN QUINTERO RANGEL y ZENAIDA QUINTERO RANGEL.

SEGUNDO. - DESE el presente asunto, el tramite del proceso verbal sumario previsto en el articulo
390ss del Codigo General del Proceso.

TERCERO.- NOTIFIQUESE a la demandada MARIA CONSUELO GARCES CALDAS, ROSO JULIO
GARCES CALDAS, LUIS FRANCISCO GARCES CALDAS, ARIOLFO GARCES CALDAS, FABIO
GARCES CALDAS y DANIEL GARCES CALDAS en la forma prevista en los articulos 291 y siguientes
de la Ley 1564 de 2012 y en el Decreto 806 de 2020.

CUARTO.- DESE traslado de la demanda y sus anexos, por el término de diez (10) dias. Para el
ejercicio de su derecho de defensa.

QUINTO. - EMPLACESE a los sefiores ELKIN QUINTERO TANGEL y ZENAIDA QUINTERO RANGEL
de conformidad con el articulo 108 del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 de 2020, para que
comparezcan a este despacho a recibir notificacion personal o por intermedio de apoderado, del auto
admisorio.

Efectlese la publicacion en la Emisora Comunitaria San Vicente de Stereo o Colombia Stereo de la
misma localidad, con la inclusién en ella de los nombres, apellidos e identificacidn de las partes en cuanto
se conozca, la naturaleza y radicado del proceso, asi como el juzgado que los requiere.

Adviértase a los emplazados que de no comparecer en el término de quince (15) mes, contados a partir
del dia siguiente a la inclusidn en el registro nacional de personas emplazadas, se les designara curador
ad litem, con quien se surtira la notificacion requerida y se continuara con la tramitacion del proceso
hasta su terminacion.

SEXTO. - ORDENESE la inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria del predio a
dividir, el cual se identifica el con el N°320-399 por considerarse pertinente, conforme lo dispone en el
articulo 409 ejusdem. Librese el oficio respectivo de a la Oficina Seccional de Registro de Instrumentos
Publicos de San Vicente de Chucuri.

SEXTO. - NIEGUESE la solicitud de medida cautelar elevada en favor de la demandante Julieta Caldas
de Garcés, por improcedente, conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

JUZGADD SEGUNDO PROMISCUD MUNICIPAL

El auto anterior se notifica a las partes, por ESTADD
¢ ELECTRONICO, en el micro sitio web de este juzgado:
MONICA ANDREAICANINI M ARTiN EZ https://w.ww.ramail_Jd.inial.guv.un/v.veb/juzgadu- .
002promiscuo-municipal-de-san-vicente-de-chucuri
aJuez Hoy 8 de AGOSTO de 2021, sienda las 08:00 am.

YURANY CARDENAS BALLESTERDS
SECRETARIA

Verbal Sumaria-OIVISORIO

Radicado N? £86594055002-2021-00094-00
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