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Constancia: Al Despacho del sefior Juez, con el atento informe de haber fenecido el término de
traslado del recurso de reposicion interpuesto contra el mandamiento de pago, sirvase proveer.
Socorro, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria.

Rama Judidal CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Repiblica de Colombla SOCORRO- SANTANDER

Socorro, Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Procedo Ejecutivo Rad.687554085003-2016-00085-00

ASUNTO

Resolver el recurso de reposicién propuesto por el apoderado de la parte demandada, contra
el auto de fecha 05 de marzo de 2019, mediante el cual se libré mandamiento de pago por sumas
de dinero contenidas en letras de cambio.

ANTECEDENTES

Mediante el proveido objeto de reparo se dispuso librar mandamiento de pago en favor de
ALVARO FLOREZ MORENO, contra ANDRES LORENZO QUINTERO BARON indicado como
heredero determinado y BLANCA ELSA BARON QUINTERO en su calidad de cényuge
sobreviviente de LORENZO QUINTERO VALDERRRAMA y demés herederos indeterminados de
LORENZO QUINTERO VALDERRAMA, y de HERINARCO GARCIA, por concepto de sumas de
dinero contenidas en letras de cambio y respecto del cual el apoderado del demandado
HERINARCO GARCIA presenté recurso de reposicién pretendiendo se revoque la orden de
apremio.

Funda su dicho en que el titulo valor LC-212332493 presenta irregularidad en el afio de
vencimiento pues indica la fecha de la siguiente manera: “ 1 de Nov(20013)(2.013)”, y que por
ende no cumple con uno de los requisitos formales del titulo valor, esto es el de claridad de la
obligacién.

El anterior recurso fue descorrido en oportunidad por la parte demandante, solicitando se
deniegue, en tanto manifiesta que cuando las partes crearon el titulo valor corrigieron la fecha
de vencimiento y debe ser objeto de valoracién del juez determinar la fecha de exigibilidad del
titulo aportado.

CONSIDERACIONES

Atendiendo que el articulo 318 del CGP, consagrd el recurso de reposicion, como un medio de
impugnacién contra los autos que dicta el juez, y, cuyo fin es que el mismo funcionario que dicté
la providencia la revise y de ser el caso la revoque, modifique o adicione; procede esta sede
judicial aresolver el presente recurso de reposicidn, centrandose en el reparo que el titulo valor
letra de cambio LC-212332493 no cumple con los requisitos formales, por cuantc su fecha de
vencimiento no es clara y por ende tampoco es exigible.

Lo anterior en tanto tal y como lo dispone el articulo 430 del CGP, “... los requisitos formales del
titulo ejecutivo s6lo podrdn discutirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo, No
se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de
dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podrdn reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucién...”

Ahora bien, es preciso recordar que la letra de cambio es un documento que contiene una orden
de pago dada por el girador con destino al girado, de pagar una suma de dinero. Asi, el articulo




621 del Cédigo de Comercio nos indica los requisitos generales de dicho titulo como son, la
mencién del derecho que en el titulo se incorpora y la firma del creador del titulo.

En el caso que nos ocupa el primero de ellos se encuentra cumplido en tanto se menciona el
cobro de una suma de dinero y, frente al segundo de los requisitos también se encuentra
impuesta la respectiva firma. Asi, ahondamos en el inconformismo del recurrente el cual hecha
de menos el requisito de claridad al expresarse en el titulo valor como fecha de vencimiento “El
1de Nov del afio (20013)(2.013)”.

Pues bien, sumados a los requisitos generales ya indicados, tenemos a voces del articulo 671 del
Cédigo de Comercio que en tratdndose de letras de cambio, existen unos requisitos particulares
consistentes en: la orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el nombre
del girado, la forma de vencimiento y la indicacién de ser pagadera a la orden o al portador.

Aclarando dicha situacién, es necesario memorar el articulo 422 del CGP que indica que “pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de causante, y constituyan plena prueba contra él...”,
sobre ello ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

“(...) Los requisitos impuestos a los tftulos ejecutivos, consignados en el articulo 422 del Cédigo General
del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente del deudor o de su causante en donde
conste una obligacién clara, expresa y exigible, por supuesto se trasladan a los tftulos valores y, en esa
medida, si el instrumento no satisface tales presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo

()",

“(...) La claridad de la obligacién, consiste en que el documento que la contenga sea inteligible,
inequivoco y sin confusién en el contenido y alcance obligacional de manera que no sea oscuro con
relacion al crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos de la
obligacidn, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto
el préstamo a favor del sujeto activo, asf como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo (...)".

“(...) La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacién debe ser explicita, no
implicita ni presunta, salvo en la confesién presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no
haya necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacién, por cuanto
lo meramente indicativo o implicito o tdcito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido
ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacién de teorfas o hipétesis para hallar el titulo.
Y es exigible en cuanto la obligacién es pura y simple o de plazo vencido o de condicién cumplida (...)™"

Haciendo un andlisis del titulo valor presentado para el cobro a través de la accién ejecutiva, se
encuentra que en el documento estan plasmados el acreedor, los deudores, el monto de la
obligacién, y el vencimiento de la misma, adicionalmente en lo que atafie a los requisitos
impuestos por la codificacién procesal estas igualmente se tiene por cumplidas, pues contrario
alo que expone el recurrente y tal y como fuere en su momento analizado por esta sede judicial
el titulo valor allegado comporta una obligacién clara, expresa y exigible.

Y es que en efecto de la literalidad del documento se extrae frente a la claridad, sin mayor
discernimiento la intencidn, el contenido y el alcance de la obligacién que las partes
materializaron en el titulo valor, se evidencia sin mayor esfuerzo la existencia del crédito a favor
del acreedor, la deuda a cargo de los aceptantes y por ende el vinculo jurfdico entre ellas, es
decir, el cumplimiento efectivo de la obligacién o pago de la respectiva suma de dinero. Frente
a la expresividad estd cumplida en tanto la obligacién que comporta el cartular est4 plasmada
de manera directa y expresa y finalmente es exigible en tanto si bien es cierto en relacién con
el titulo valor LC-212332493 se comete un error en su manuscrito, renglén seguido se fija el afio
que de manera coherente y correlacionada con Ia fecha de creacién del mismo (24 de marzo de
2009) es la querida por las partes como vencimiento de la obligacién esto es, el afio 2013, yes
que en suma de ello ha de precisarse que el deber ser de la creacién de un respaldo a una
obligacién como en el presente caso, la creacién de una la letra de cambio, es materializar el
cumplimiento de la misma e inusual seria pactar una fecha de vencimiento que en suma dista
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ostensiblemente de la fecha en la que dicha obligacién se adquiere y de cualquier probabilidad
de ejecucién por parte de su acreedor, ello por si solo serfa un despropésito; ahora bien, frente
a la letra de cambio creada el 1 de Noviembre de 2011, vemos que lo que comporta es un error
desde la misma plantilla del titulo valor, sin embargo se itera, guiados por el deber ser del
cumplimiento de las obligaciones soportadas en tftulos valores y visto ello desde la fecha de
creacion del cartular es plausible para esta sede judicial que el vencimiento de los titulos
ejecutivos base de ejecucién fuera fijada para la anualidad 2013.

Y es que en suma de lo anterior y de acuerdo con el criterio de la Ho. Corte Suprema de Justicia
en sentencia STC720-2021, el fallador, inclusive, de manera oficiosa, estd facultado para estudiar
los requisitos formales o sustanciales del titulo ejecutivo, y determinar si ostenta esa calidad, al
punto ha reiterado:

“(...) Esta Corte, en mdiltiples oportunidades, ha sefialado que los jueces tienen dentro de sus
deberes, a la hora de dictar sus fallos, escrutar, nuevamente, los presupuestos de los documentos
ejecutivos, “potestad-deber” que se extrae no sélo del antiguo Estatuto Procesal Civil, sino de lo
consignado en el actual Cédigo General del Proceso (...)".

“(...) Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones procesales
perennemente se denote que los diversos litigios, teleolégicamente, lo que buscan es dar prevalencia
al derecho sustancial que en cada caso se disputa (articulos 228 de la Constitucién Polftica y 11 del
Codigo General del Proceso); por supuesto, ello comporta que a los juzgadores, como directores del
proceso, legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun oficiosas, para que las actuaciones
que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde observarlas desde la
panordmica propia de la estructura que constituye el sistema juridico, mas no desde la éptica restricta
derivada de interpretar y aplicar cada aparte del articulado de manera aislada (... )".

“(...) Entre ellas, y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el titulo
ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccién en pro de soportar los diferentes recaudos, ha de
predicarse que si bien el precepto 430 del Cédigo General del Proceso estipula, en uno de sus
segmentos, en concreto en su inciso segundo, que «[l]os requisitos formales del tftulo ejecutivo sélo
podrdn discutirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird
ninguna controversia sobre los requisitos del tftulo que no haya sido planteada por medio de dicho
recurso. En consecuencia, los defectos formales del tftulo ejecutivo no podrdn reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, segtn fuere
el caso», lo cierto es que ese fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma
regla, asf como también con otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia, con los
cdnones 4° 11, 42-2° y 430 inciso 1° ejlisdem, amén del mandato constitucional enantes aludido (...)".

“(...) Por ende, mal puede olvidarse que, asf como el legislador estipulé lo utsupra preceptuado,
asimismo en la dltima de las citadas regulaciones, puntualmente en su inciso primero, determiné que
«[p]resentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal» (...)".

“(...) De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, estd habilitado para volver a estudiar,
incluso ex officio y sin limite en cuanto atarie con ese preciso tépico, el titulo que se presenta como
soporte del recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la
orden de apremio impartida cuando la misma es de ese modo rebatida, como también a la hora de
emitir el fallo con que finiquite lo atariedero con ese escrutinio judicial, en tanto que ese es el primer
aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la jurisdiccién, ya sea a través del juez a quo, ora
por el ad quem (...)".

“(...) Y es que, como la jurisprudencia de esta Sala lo pregond en plurales oportunidades
relativamente al efecto demarcado por el Cédigo de Procedimiento Civil, lo cual ahora también hace
en punto de las reglas del Cédigo General del Proceso, para asf reiterar ello de cara al nuevo
ordenamiento civil adjetivo, ese proceder es del todo garantista de los derechos sustanciales de las
partes trabadas en contienda, por lo que no meramente se erige como una potestad de los jueces,
sino mds bien se convierte en un «deber» para que se logre «la igualdad real de las partes» (articulos
4° y 42-2° del Cédigo General del Proceso) y «la efectividad de los derechos reconocidos por la ley
sustancial» (artfculo 11° ibidem) (... )".

“(...) Ese entendido hace arribar a la conviccién de que el fallador mal puede ser un convidado de




piedra del litigio, sino que, en cambio, antes que otra cosa, tiene que erigirse dentro del juicio en un
defensor del bien superior de la imparticién de justicia material.

“(...) De modo que la revisién del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon
422 del Cédigo General del Proceso, debe ser preliminar al emitirse la orden de apremio y también en
la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)” .

Luego entonces, efectuado como fuere tal andlisis al momento de dictar la orden de apremio,
el mismo se ratifica en la presente providencia y en él se insiste con fundamento en lo reglado
en el articulo 1618 del Cédigo Civil que consagra que “conocida claramente la intencién de los
contratantes, debe estarse a ella mds que lo literal de las palabras”, pues esta normativa es aplicable
por encontrarnos frente a un contrato de mutuo representado en el titulo valor baculo de
ejecucion y es que como se dijo en renglones anteriores es claro que lo querido tanto por el
acreedor como por el deudor al momento de crear el titulo valor fue soportar la existencia de
una obligacién dineraria que pudiera ser recuperada una vez fenecido el término concedido
para obtener el pago directo y no puede sobreponerse a ello factores externos o ajenos a la
voluntad de las partes que vayan en contravia de los derechos tanto sustanciales como
procesales que a los mismos les asisten, especialmente al acreedor en relacién con su la
satisfaccion de su crédito.

En consecuencia, esta sede judicial mantendra la orden de apremio dictada al interior de la
presente actuacion, pues no resultan présperos los argumentos del recurrente.

DECISION
Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Socorro Santander,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha cinco (5) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.
SEGUNDO: ORDENAR la continuidad del trémite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez,

EFRAIN/FRANCO LOMEZ




Proceso ejecutivo No. 2020-00187-00
Al Despacho del_sefior Juez la anterior solicitud de terminacién del

proceso.
Socorro, 22 de marzo de 2024

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria

JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Socorro, veintidds (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo manifestado en el escrito que precede y de acuerdo
con lo establecido en el articulo 461 del C.G.P., el Juzgado,
RESUELVE
1.- Declarar la terminacién del presente proceso EJECUTIVO DE
MENOR CUANTIA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL, por pago

total de la obligacién y las costas del proceso.

2.- Decretar el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas en el proceso. Oficiese.

3.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente haciendo las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, )

[

EFRAIN/FRA GOMEZ




Constancia: al despacho del sefior juez la presente ejecucién con el informe de haber fenecido
en silencio el término de traslado al demandado. Sirvase proveer. Socorro 19 de marzo de
2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria.

Ratna Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
1 Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Repéblica de Colombia SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 2023-00094-00

Mediante proveido del Quince (15) de Mayo de dos mil veintitrés (2023), que se halla
legalmente ejecutoriado se libré mandamiento de pago al interior del proceso EJECUTIVO DE
MINIMA CUANTIA adelantado por LUZ HERMINDA PARRA SANABRIA en contra de MARTIN
ANDRES PINTO CALA, para el pago de las sumas de dinero sefialadas como capital e intereses,
constituidas en contrato de arrendamiento traido a cobro.

El ejecutado MARTIN ANDRES PINTO CALA, fue notificado por aviso, conforme a lo estipulado
en los articulos 291 y 292 del C.G.P en la direccién indicada para ello mediante entrega
efectuada el 16 de febrero de 2024, les fue corrido traslado y ha transcurrido el término para
contestar ante el cual ha guardado silencio estando de este modo vencida la oportunidad para
proponer excepciones.

Asi al no observéndose causal alguna que pudiere invalidar lo actuado, es del caso darle
aplicacién a lo estatuido por el articulo 440 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro (S).
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de MARTIN ANDRES PINTO CALA,

adelantada bajo el radicado 2023-00094, conforme a lo indicado en el auto de mandamiento

de pago de fecha Quince (15) de Mayo de dos mil veintitrés (2023).

SEGUNDO: ORDENAR el remate y avaltio de los bienes que posteriormente se llegaren a
embargar.

TERCERO: Procédase a presentar la liquidacién del crédito, conforme lo prevé el art. 446 del
C.G.P.

CUARTO: En atencion alo ordenado en el articulo 365 C.G.P., se fija como agencias en derecho
a cargo de la parte ejecutada y para que sean incluidas en la respectiva liquidacién la suma de
CIENTO CINCUENTA Y UN MIL PESOS M/CTE ($151.000).

QUINTO: Condénese a la parte demandada a pagar las costas del proceso. En su oportunidad
tasense.

NOTIFIQUESE y CUM

El Juez,

EFRAIN FRAN G(()M EZ



CONSTANCIA: al despacho del sefior juez la presente actuacién con el informe de
haberse agregado constancia de notificacién efectuada por el extremo demandante.
Sirvase proveer. Socorro 21 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria

\ Rama Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
R'epl'xblica de Colombia SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 2023-00129-00

Verificado el contenido de la constancia que antecede y la peticién elevada por el
extremo activo el pasado 30 de enero de los corrientes, se tiene que una vez
efectuado el respectivo control de legalidad a la presente actuacidn, en efecto fue
radicado en el correo institucional de esta sede judicial el pasado 12 de septiembre de
2023 las constancias de notificacién de la pasiva efectuadas el dia 7 de septiembre de
2023, las que por error involuntario se omitieron anexar en el respectivo expediente
digital.

Asi y valorada la peticién de dictar auto de seguir adelante la ejecucién que fuere
radicada el pasado 24 de octubre de 2023, la misma fue negada al no contarse con la
documental en mencién, por ende habiéndose para la fecha verificado el allego de la
documentacion, se dard aplicacién al aforismo jurisprudencial segun el cual los autos
ilegales no atan al juez ni a las partes y en consecuencia se dejara sin ningtn efecto ni
valor juridico el auto adiado 26 de octubre de 2023.

En su lugar se realiza el andlisis de [a documental aportada en relacién con los actos
de notificacién teniéndose sobre el particular que, mediante proveido del Veintisiete
(27) de Junio de dos mil veintitrés (2023), que se halla legalmente ejecutoriado se libré
mandamiento de pago al interior del proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
adelantado por BANCOLOMBIA SA mediante apoderado judicial en contra de HECTOR
HERNANDO SUAREZ LEAL, bajo el radicado 2023-00129-00, para el pago de las sumas
de dinero sefialadas como capital e intereses, constituidas en pagaré traido a cobro.

El ejecutado HECTOR HERNANDO SUAREZ LEAL, fue notificado el pasado 7 de
septiembre de 2023 conforme dispone la ley 2213 de 2022 a la cuenta de correo
electrénico hectorsuarezdian@gmail.com, sin embargo, surtido el respectivo
traslado y transcurrido el término para contestar este ha guardado silencio, estando
de este modo vencida la oportunidad para proponer excepciones, y; luego entonces,
al no observarse causal alguna que pudiere invalidar lo actuado, es del caso dar
aplicacion a lo estatuido por el articulo 440 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro (S).
RESUELVE
PRIMERO: Dejar sin efecto ni valor juridico alguno el auto adiado Veintiséis (26) de

Octubre de 2023, dictado al interior de la presente actuacién, conforme lo expuesto
en la motiva.



SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de HECTOR HERNADO
SUAREZ LEAL, adelantada bajo el radicado 2023-00129-00, conforme a lo indicado en
el auto de mandamiento de pago de fecha Veintisiete (27) de Junio de dos mil
veintitrés (2023).

TERCERO: ORDENAR el remate y avalto de los bienes que posteriormente se llegaren
a embargar.

CUARTO: Procédase a presentar la liquidacién del crédito, conforme lo prevé el art.
446 del C.G.P.

QUINTO: En atencidn a lo ordenado en el articulo 365 C.G.P., se fija como agencias en
derecho a cargo de la parte ejecutada y para que sean incluidas en la respectiva
liquidacién la suma de UN MILLON SEISCIENTOS QUINCE MIL PESOS M/CTE
($1.615.000).

SEXTO: Condénese a la parte demandada a pagar las costas del proceso. En su
oportunidad tdsense.

NOTIFIQUESE y CUM

El Juez, )

EFRAINFRANC@ GOMEZ



Rama Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
@ Consejo Superior de la Judicarura JUIGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Repiblics de Colombla SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2023-00134-00

Dentro del presente proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA propuesto por JOSE TIMOLEON
CORREDOR MERCHAN en contra de RAMSES SANTANA ARDILA y HENRY SANTANA RAMIRES
con radicado 2023-00134, se surtié con el traslado de las excepciones propuestas por los
demandados de la forma prevista en el articulo 443 del C.G.P.

La parte ejecutante descorrid el respectivo traslado siendo procedente convocar a audiencia oral
conforme los lineamientos del articulo 392 del CGP.

Por lo dicho, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Socorro S.,
RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar el dia CINCO (05) de JUNIO de dos mil veinticuatro (2024) a partir de las nueve
de la mafiana (9:00 A.M.), para llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos 443, 392, 372
y 373 del CGP.

Las partes deberdn acudir personalmente con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia previstas en el numeral 4 del articulo 372 del C.G.P.

En la citada audiencia se surtirén las etapas de conciliacién, interrogatorios exhaustivos a las
partes; practica de otras pruebas, fijacion del litigio, control de legalidad, alegatos de conclusién

y se proferira si es del caso sentencia.

Para tal efecto, la audiencia se realizard de manera virtual, para ello los usuarios de la
administracion de justicia deberdn contar con cdmara, micréfono y acceso a internet.

Una vez este Despacho programe la audiencia en el calendario virtual, a las partes y a los
intervinientes en el proceso se les remitird desde el correo
jozprmsoc@cendoj.ramajudicial.gov.co , una invitacién a la cual deben ingresar, confirmar
asistencia y unirse a la reunion.

SEGUNDO: DECRETO DE PRUEBAS:

DE LA PARTE DEMANDANTE

Documentales: ORDENASE tener como medios probatorios, con el valor que corresponda, los
documentos presentados con la demanda correspondientes a:

> Copia de letra de cambio de fecha 23 de febrero de 2022
> Copia certificado libertad y tradicién No. 321-43934

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

Documentales: ORDENASE tener como medios probatorios, con el valor que corresponda, los
documentos presentados con la contestacién de la demanda correspondiente a:

> Dep6sito No. 3190813 de fecha 6 de febrero de 2023.



DE OFICIO

¢ Practiquese interrogatorios de parte exhaustivos a las partes acd involucradas esto es
Demandante y Demandada.

NOTIFIQUESE y CUM

El Juez, )

AN FRANCQ' GOMEZ



% Rama Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
j Conseio Superlor dela Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL

Repiiblica de Colombla SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2023-00140-00

Dentro del presente proceso VERBAL SUMARIO REIVINDICATORIO propuesta por MARLON
CABALLERO ORTEGON y JOSE AGUSTIN ABREO contra DIANAN MALEIWY LEIVA y JOSELIN
ARGUELLO AGUILAR radicado 2023-00140-00, se surti6 la notificacién de la parte pasiva quien dejé
transcurrir el término de traslado de la demanda en silencio.

En consecuencia vencido dicho término procede la fijacién de audiencia prevista en el articulo 392 del
CGP.

RESUELVE

PRIMERO: Sefialar el dia 29 de Mayo de 2024, a partir de las nueve de la mafiana (9:00 A.M.), para
llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 392 del CGP, a la cual las partes deberan acudir
personalmente si asi se requiere, con la prevencién de las consecuencias por su inasistencia previstas
en el numeral 4 del articulo 372 del C.G.P.

En la citada audiencia se surtiran las etapas de conciliacion, interrogatorios exhaustivos a las partes;
préctica de otras pruebas, fijacién del litigio, control de legalidad, alegatos de conclusién y se
proferira si es del caso, sentencia.

Para tal efecto, la audiencia se realizara de manera virtual, para ello los usuarios de la administracién
de justicia deberan contar con acceso a internet, cdmara y micréfono.

Una vez este Despacho programe la audiencia en el calendario virtual a las partes y a los intervinientes
en el proceso se les remitird desde el correo jo3prmsoc@cendoj.ramajudicial.gov.co, una invitacién

a la cual deben ingresar, confirmar asistencia y unirse a la reunién.
SEGUNDO: DECRETO DE PRUEBAS:
DE LA PARTE ANTE:

» DOCUMENTALES: ORDENASE tener como medios probatorios, con el valor que corresponda,
los documentos presentados con la demanda correspondientes a:

o Copiade la escritura publica No. 643 del 26 de julio de 2018 y No. 717 del 16 de agosto
de 2018.

o Copia de la escritura publica No. 421 del 29 de julio de 2020.

Copia del certificado de Libertad y tradicién No. 321-18943.

o Copia de la solicitud de citacién ante inspeccién municipal de policia de socorro de
fecha 1 de septiembre de 2020.

o Copia de actas de diligencias realizadas ante inspeccién municipal de policia de
socorro de fecha 7 de septiembre y 20 de octubre de 2020.

o Copiade acta de audiencia de interrogatorio de parte practicado a DIANA MARLEIWY

LEIVA el dia 12 de julio de 2021 ante el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de

Socorro.

Copia del derecho de peticién dirigido a la alcaldia de socorro, tesoreria de socorro,

planeacién socorroy al IGAC.

Copia de respuesta del IGAC.

Copia de Certificacién del IGAC del 28/8/2021.

Copia de respuesta de planeacién municipal socorro.

Copia de recibo de los (ltimos dos pagos del impuesto predial del predio en conflicto.

Copia de fotografia de la fachada del predio en litigio tomada en el 2022.

o

o}

o 0 00O




>

o Copia del certificado de libertad y tradicién No. 321-469.

Copia del derecho de peticidn dirigido a ejército de Colombia junto con su respuesta.

o Copia del derecho de peticién dirigido al departamento nacional de planeacién y su
respectiva respuesta.

o Copia del derecho de peticién dirigido a la alcaldia y a planeacién socorro con su
respectiva respuesta.

o Copia del derecho de peticién dirigido al COLEGIO OFICIAL AVELINA MORENO,
COLEGIO NACIONAL UNIVERSITARIO SOCORROQ e INSTITUTO TECNICO INDUSTRIAL
SOCORRO con sus respectivas respuestas.

o Copia del derecho de peticién dirigido al HOSPITAL MANUELA BELTRAN SOCORRO
con su respectiva respuesta.

o Copia del derecho de peticién dirigido a la OFICINA DE APOYO JUDICIAL DE
SOCORRO junto con su respuesta.

o

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte de los demandados
DIANA MARLEIWY LEIVAy JOSELIN ARGUELLO AGUILAR, quienes absolveran el cuestionario
que a instancia de parte formule el apoderado del extremo demandante.

TESTIMONIALES: Se DECRETAN los testimonios de los sefiores LUZ MARINA CALLERO
ORTEGON, SONIA QUIROGA FLOREZ, JOSE BALTAZAR CASTANEDA y WALDO DIAZ, los que
seran practicados en la citada audiencia, sin perjuicio de la facultad concedida en el mismo
precepto normativo de limitar los testimonios.

La comparecencia de los testigos estara a cargo de la parte que requiere la practica de la
prueba, de conformidad con lo establecido en el numeral 11° del art. 78 y el art. 217 del CGP

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA:

>

El término de contestacidn transcurrié en silencio por lo que no existe pedimento probatorio
alguno.

DE OFICIO:

El Juez,

En la diligencia PRACTIQUESE interrogatorio exhaustivo a las partes de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 7 del articulo 372 del CGP.

Conforme lo expuesto por el extremo demandante se DISPONE conforme el articulo 213 del
CGP, oficiar a EJERCITO DE COLOMBIA Y BATALLON GALAN DE SOCORRO SANTANDER,
DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION, ALCALDIA MUNICIPAL DE SOCORRO,
SECRETARIA DE PLANEACION DE SOCORRO, COLEGIO OFICIAL AVELINA MORENO DEL
SOCORRO, INSTITUTO TECNICO INDUSTRIAL DEL SOCORRO y HOSPITAL MANUELA
BELTRAN DEL SOCORRO a fin que se sirvan informar con destino al presente proceso las
direcciones de residencia que eventualmente los demandados MARLEIWY LEIVA y JOSELIN
ARGUELLO AGUILAR hayan podido registrar como datos de contacto, residencio y/o
ubicacién al momento de efectuar algdn tramite con las mismas.

NOTIFIQUESE y CUMBKASE

N FRANCO GOMEZ




Proceso ejecutivo No. 2023-00177-00
Al Despacho del sefior Juez la anterior solicitud de terminacion del

proceso.
Socorro, 22 de marzo de 2024

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria

JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Socorro, veintidés (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo manifestado en el escrito que precede y de acuerdo
con lo establecido en el articulo 461 del C.G.P., el Juzgado,
RESUELVE

1.- Declarar la terminacién del presente proceso EJECUTIVO DE
MINIMA CUANTIA, por pago total de la obligacién y las costas del proceso.

2.- Decretar el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas en el proceso. Oficiese.

3.- No aceptar la renuncia a los términos de ejecutoria de la
presente decisién, por cuanto la solicitud no proviene de la totalidad de
las partes, tal como lo indica el articulo 119 del C.G.P.

4.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente haciendo las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, )

[

EFRAIN/FRA GOMEZ




Constancia: al despacho del sefior juez con el atento informe del allego de aviso de proceso de
insolvencia en la modalidad de reorganizacién empresarial del sefior EDUARDO VELASQUEZ PICON.
Sirvase proveer. Socorro 21 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA

Secretaria.
Rama Judiclal @ e 1a Juds CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
Repabitca de Calombla JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
SOCORRO- SANTANDER

Socorro S, Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad No. 2023-00208-00

Se allega escrito proveniente del sefior EDUARDO VELASQUEZ PICON en su calidad de
demandado dentro de la presente actuacién, en el que informa del inicio del proceso de
INSOLVENCIA- en la modalidad de REORGANIZACION EMPRESARIAL que adelanta ante el
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOCORRO SANTANDER, el que fuere admitido por
ese despacho mediante auto del 19 de enero de la presente anualidad y en el que fuere
designado como promotor ante sus acreedores.

Adjunta el peticionario el auto en mencidn, el cual en su numeral DECIMO le impone la carga de
informar a los despachos judiciales de la existencia y el inicio de dicho proceso, asi como la
remisidn a esa sede judicial de los procesos de ejecucién o cobro iniciados con anterioridad,
adicionalmente se realizaron advertencias sobre el inicio de nuevos procesos o continuacién de
procesos de restitucién de tenencia sobre bienes muebles o inmuebles.

En ese orden de ideas, y teniendo que el presente proceso de restitucién de inmueble arrendado
admitido por auto del pasado 23 de Octubre de 2024 y que a la fecha se encontraba para emitir
pronunciamiento respecto de la solicitud elevada a través de apoderado para aplicar la figura de
la notificacion por conducta concluyente, se ordenard la suspension del mismo en atencién a la
admisién del proceso de INSOLVENCIA- en la modalidad de REORGANIZACION EMPRESARIAL
que adelanta ante el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOCORRO SANTANDER el
sefior EDUARDO VELASQUEZ PICON. La medida se mantendrd hasta cuando cese dicha
intervencion, evento del que tendra que dar inmediato aviso el promotor, cuando asf ocurra.

Finalmente se ordenard la remisién del link del expediente digital al Juzgado Segundo Civil del
Circuito para lo de su cargo al interior de la mencionada actuacién.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Socorro Santander,

RESUELVE
1°. DECRETAR la suspension del presente trémite en el estado en que se encuentra, en atencién
al proceso de INSOLVENCIA- en la modalidad de REORGANIZACION EMPRESARIAL que adelanta
ante el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOCORRO SANTANDER el sefior EDUARDO
VELASQUEZ PICON.

Paragrafo: La medida se mantendrd hasta cuando cese dicha intervencién, evento del que tendré
que dar inmediato aviso el promotor, cuando asi ocurra.

2°. REMITIR el link de acceso al expediente digital de la presente actuacién, al JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO de esta municipalidad.

NOTIFIQUESE y CUM

El Juez, )

EFRAIN/FRANCQUGOMEZ



™\ Rama Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
\ @ Consejo Superior de 1a Judi JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL

Reptiblica de Colombia SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2023-00240-00

Dentro del presente proceso de RESOLUCION DE CONTRATO DE SERVICIOS PROFESIONALES
propuesto por YAMID ALBINO OCHOA en contra de JHON FREDDY URIBE TORRES, se surtié con
el traslado de las excepciones propuestas por los demandados de la forma prevista en el articulo
391 del C.G.P en concordancia con lo dispuesto en la ley 2213 de 2022.

La parte demandada descorrié el respectivo traslado, siendo procedente convocar a audiencia
oral conforme los lineamientos del articulo 392 del CGP.

Por lo dicho, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Socorro S.,
RESUELVE:

PRIMERO: Sefialar el dia DIECINUEVE (19) de JUNIO de dos mil veinticuatro (2024) a partir de las
nueve de la mafiana (9:00 A.M.), para llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos 392,
372y 373 del CGP en lo pertinente.

Las partes deberan acudir personalmente con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia previstas en el numeral 4 del articulo 372 del C.G.P.

En la citada audiencia se surtirdn las etapas de conciliacién, interrogatorios exhaustivos a las
partes; practica de otras pruebas, fijacién del litigio, control de legalidad, alegatos de conclusidn
y se proferird si es del caso sentencia.

Para tal efecto, la audiencia se realizard de manera virtual, para ello los usuarios de la
administracion de justicia deberdn contar con cdmara, micréfono y acceso a internet.

Una vez este Despacho programe la audiencia en el calendario virtual, a las partes y a los
intervinientes en el proceso se les remitird desde el correo
jo3prmsoc@cendoj.ramajudicial.gov.co , una invitacién a la cual deben ingresar, confirmar
asistencia y unirse a la reunién.

SEGUNDO: DECRETO DE PRUEBAS:

DE LA PARTE DEMANDANTE

Documentales: ORDENASE tener como medios probatorios, con el valor que corresponda, los
documentos presentados con la demanda correspondientes a:

v

Contrato de prestacién de servicios proyecto arquitectdnico, estructural y estudios de
suelos

Recibo de caja menor del 17 de octubre de 2018

Recibo de caja menor del 06 de agosto de 2019

Certificado de libertad y tradicién No. 321-20096 y 321-19282 de la ORIP Socorro
Certificado SPDM 230-05-03-02 Secretaria de Planeacién Socorro

VVVY

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte del demandado JHON FREDDY
URIBE TORRES, quien absolveré el cuestionario que a instancia de parte formule el apoderado del
extremo demandante.



PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES: ORDENASE tener como medios probatorios, con el valor que corresponda, los
documentos presentados con la contestacién de la demanda correspondiente a:

» Poantallazo de correo electroénico

» Estudio geotécnico y de suelos efectuado a los predios ubicados en la carrera g No. 15-21
y15-25

» Proyecto arquitectdnico, estructural y redes hidraulicas y sanitarias

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte del demandante YAMID ALBINO
CHOA, quien absolverd el cuestionario que a instancia de parte formule el apoderado del extremo
demandado.

DE OFICIO

e Practiquese interrogatorios de parte exhaustivos a las partes acd involucradas esto es
Demandante y Demandada.

TERCERO: Téngase al Dr. JOHN WALTER BALNCO CAMACHO, como apoderado del demandado
JHON FREDDY URIBE TORRES, en los términos y con las facultades otorgadas en el memorial
poder.



™, Rame Judicisl CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
 j Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Republica de Colombla SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2023-00262-00

Dentro del presente proceso EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA propuesto por MARIA EUGENIA
VILLARREAL LINEROS en contra de LINA MARIA MARTINEZ RAMIREZ, se surti6 con el traslado
de las excepciones propuestas por los demandados de la forma prevista en el articulo 443 del
C.G.P en concordancia con lo dispuesto en la ley 2213 de 2022.

La parte ejecutante descorrié en término el respectivo traslado, siendo procedente convocar a
audiencia oral conforme los lineamientos del articulo 372 del CGP.

Por lo dicho, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Socorro S.,
RESUELVE:

PRIMERO: Sefialar el dia QUINCE (15) de MAYO de dos mil veinticuatro (2024) a partir de las
nueve de la mafiana (9:00 A.M.), para llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos 443,
372y 373 del CGP.

Las partes deberan acudir personalmente con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia previstas en el numeral 4 del articulo 372 del C.G.P.

En la citada audiencia se surtirén las etapas de conciliacién, interrogatorios exhaustivos a las
partes; practica de otras pruebas, fijacién del litigio, control de legalidad, alegatos de conclusién
y se proferird si es del caso sentencia.

Para tal efecto, la audiencia se realizard de manera virtual, para ello los usuarios de la
administracién de justicia deberén contar con cdmara, micréfono y acceso a internet.

Una vez este Despacho programe la audiencia en el calendario virtual, a las partes y a los
intervinientes en el proceso se les remitird desde el correo
jo3prmsoc@cendoj.ramajudicial.gav.co , una invitacién a la cual deben ingresar, confirmar
asistencia y unirse a la reunidn.

SEGUNDO: DECRETO DE PRUEBAS:
DE LA PARTE DEMANDANTE

Documentales: ORDENASE tener como medios probatorios, con el valor que corresponda, los
documentos presentados con la demanda correspondientes a:

Copia de letra de cambio por valor de $18.000.000
Copia de letra de cambio por valor de $22.000.000
Copia de letra de cambio por valor de $2.000.000
Copia de letra de cambio por valor de $4.000.000
Copia de letra de cambio por valor de $2.850.000

VVVVYY

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES: ORDENASE tener como medios probatorios, con el valor que corresponda, los
documentos presentados con la contestacion de la demanda correspondiente a:



> Comprobante de pago o tickets que corresponden al pago de intereses y de capital
prestado.

» Pantallazos de whatsapp donde constan las conversaciones para el pago de los intereses.

> Fotografia tomada el dia 3 de enero de 2023, donde la sefiora Maria Eugenia Villarreal,
hace una cuenta detallada de los intereses adeudados y valor del interés de los mismos.

» Pantallazos de whatsapp donde constan envios a través de la plataforma nequi.

TESTIMONIALES: Se DECRETAN los testimonios de los sefiores SANTIAGO FELIPE DIAZ
MARTINEZ, ORLANDO CALDERON VERANO, JOSE MANUEL SUAREZ MANTILLA, WILFRIDO
ANTONIO MARTINEZ RAMIREZ, MARIA TERESA SUAREZ MANTILLA, los que seran practicados
en la citada audiencia, sin perijuicio de la facultad concedida en el mismo precepto normativo de
limitar los testimonios.

La comparecencia de los testigos estara a cargo de la parte que requiere la practica de la prueba,
de conformidad con lo establecido en el numeral 11° del art. 78 y el art. 217 del CGP

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte de la demandante MARIA
EUGENIA VILLARREAL LINEROS, quien absolverd el cuestionario que a instancia de parte formule
el apoderado del extremo demandada.

En relacién con la demanda LINA MARIA MARTINEZ RAMIREZ, la declaracién de parte es propia
del extremo activo en relacién con esta, en consecuencia al ser solicitada por su propia
apoderada se deniega por improcedente.

DE OFICIO

e Practiquese interrogatorios de parte exhaustivos a las partes aca involucradas esto es
Demandante y Demandada.

TERCERO: Tener ala abogada ZULLY YANETH NINO SANCHEZ como apoderada de la demandada
LINA MARIA MARTINEZ RAMIREZ en los términos y con las facultades conferidas en el memorial
poder.

NOTIFIQUESE y CUM

El Juez, / )

AN FRANCQ GOMEZ



Constancia: Al despacho la solicitud de notificacién por conducta concluyente, sirvase proveer.
Socorro 22 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA

Secretaria.
\ Rama Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
j Consefo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Repiiblica de Colombia . SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 2023-00267-00

Dentro del Proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA que adelanta EDILMA VILLARREAL
VILLARREAL propietaria del establecimiento de comercio MOTOCULTOR en contra de CRISTIAN
CAMILO GALVIS RODRIGUEZ, ALBA ROCIO RODRIGUEZ SANABRIA y LUIS EDUARDO
RODRIGUEZ; en escrito remitido por correo electrénico el 21 de marzo de los corrientes, el
demandado LUIS EDUARDO RODRIGUEZ manifiesta conocer del mismo, darse por notificado de
la actuacion.

Sobre el particular el articulo 301 del CGP nos indica:

“La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una
audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerard notificada por conducta

concluyente de dicha providencia m_cz_ie;ha_de_pmseata;mmm;mm_o_e_q
madnifestacién verbal...” (Subrayado del Despacho)

Conforme a lo anterior, se tiene que el demandado efectivamente tal y como lo expresa en su
solicitud del 21 de marzo de los corrientes, indica que conoce de la existencia del proceso en su
contra y de la providencia que dictd la orden de apremio, congregéndose los elementos para
tenerlo notificado bajo la figura de conducta concluyente.

Adicionalmente y para el respectivo ejercicio del derecho de defensa que le asiste, dentro del
término y en la oportunidad procesal que consagra la norma en cita, se dispone la remisién del
link de acceso al expediente digital al correo electrénico del cual se recibié la solicitud que nos
ocupa, esto es, albarociorodriguezsanabria@gmail.com.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro S.,

RESUELVE:
PRIMERO: TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al demandado LUIS EDUARDO
RODRIGUEZ del auto de fecha 01 de diciembre de 2023, por medio del cual se libra mandamiento
de pago dentro del proceso ejecutivo de minima cuantia que en su contra adelanta EDILMA
VILLARREAL VILLARREAL propietaria del establecimiento de comercio MOTOCULTOR radicado

2023-00267-00, ello en los términos de que trata el articulo 301 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, >

AIN FRANGO GOMEZ



CONSTANCIA: al despacho del sefior juez las presentes diligencias, informando que el
demandado dentro del término legal contesto la demanda y propuso excepciones de mérito a
través de apoderado. Sirvase proveer. Socorro 19 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER

e Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Republica de Colombia * SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Radicado 2023-00288-00

Teniendo en cuenta que el demandado EDUARDO VILLARREAL SILVA, mediante apoderada
contestd la demanda y propuso excepciones de mérito, se corre traslado al demandante por el
término de TRES (3) DIAS, como lo manda el art. 391 del CGP.

Adicionalmente, se reconoce personeria judicial a la togada SILVIA MARCELA GALVIS PINZON
identificada con CC N. 1.101.682.142 y T.P. No. 284.108, para que actie como apoderada del
demandado EDUARDO VILLARREAL SILVA, dentro de los términos y para los fines conferidos en el
memorial poder otorgado.

El Juez,

FRANCOASOMEZ




SAPN N\ Rama Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
¥ | ConsejoSuperior dela Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
) Reptblica de Colombla SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidés (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 2023-00297-00

Mediante provefdo del Trece (13) de Diciembre de dos mil veintitrés (2023), que se
halla legalmente ejecutoriado se libré mandamiento de pago al interior del proceso
EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA adelantado por el BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA SA “BBVA COLOMBIA” mediante apoderado judicial en
contra de HECTOR PEREZ DELGADO, bajo el radicado 2023-00297-00, para el pago de
las sumas de dinero sefialadas como capital e intereses, constituidas en pagarés
traidos a cobro.

El ejecutado HECTOR PEREZ DELGADO, fue notificado conforme dispone la ley 2213
de 2022 a la cuenta de correo electrénico ahogadoperez@hotmail.com, sin embargo,
surtido el respectivo traslado y transcurrido el término para contestar este ha
guardado silencio, estando de este modo vencida la oportunidad para proponer
excepciones, y; luego entonces, al no observarse causal alguna que pudiere invalidar
lo actuado, es del caso dar aplicacidén a lo estatuido por el articulo 440 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro (S).
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de HECTOR PEREZ DELGADO,

adelantada bajo el radicado 2023-00297-00, conforme a lo indicado en el auto de

mandamiento de pago de fecha Trece (13) de Diciembre de dos mil veintitrés (2023).

SEGUNDO: ORDENAR el remate y avaltio de los bienes que posteriormente se llegaren
a embargar.

TERCERO: Procédase a presentar la liquidacién del crédito, conforme lo prevé el art.
446 del C.G.P.

CUARTO: En atencion a lo ordenado en el articulo 365 C.G.P., se fija como agencias en
derecho a cargo de la parte ejecutada y para que sean incluidas en la respectiva
liquidacién la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS VEINTE MIL PESOS M/CTE
($2.220.000).

QUINTO: Condénese a la parte demandada a pagar las costas del proceso. En su
oportunidad tdsense.

NOTIFIQUESE y CUM

El Juez, )

EFRAIN'FRANC@ GOMEZ
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Repibtice de e SOCORRO- SANTANDER

s, ) CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
. e for de la Judl JUIGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 2023-00302-00

Mediante proveido del Catorce (14) de Diciembre de dos mil veintitrés (2023), que se
halla legalmente ejecutoriado se libré mandamiento de pago al interior del proceso
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA adelantado por COOMULDESA LTDA en contra de
PEDRO PEREZ ZAMBRANO y CECILIA CARRENO ARIZA, para el pago de las sumas de
dinero sefialadas como capital e intereses, constituidas en pagaré traido a cobro.

Los ejecutados se notificaron personalmente en la secretaria del Juzgado Tercero
Promiscuo Municipal el 28 de febrero de 2024 conforme a lo estipulado en el articulo
291del C.G.P; les fue corrido traslado y ha transcurrido el término para contestar ante
el cual han guardado silencio estando de este modo vencida la oportunidad para
proponer excepciones.

Asi al no observédndose causal alguna que pudiere invalidar lo actuado, es del caso
darle aplicacién a lo estatuido por el articulo 440 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro (S),
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de PEDRO PEREZ ZAMBRANO
y CECILIA CARRENO ARIZA radicado 2023-00302-00, conforme a lo indicado en el auto
de mandamiento de pago de fecha Catorce (14) de Diciembre de dos mil veintitrés

(2023).

SEGUNDO: ORDENAR el remate y avaltio de los bienes que posteriormente se llegaren
a embargar.

TERCERO: Procédase a presentar la liquidacién del crédito, conforme lo prevé el art.
446 del C.G.P.

CUARTO: En atencidn a lo ordenado en el articulo 365 C.G.P., se fija como agencias en
derecho a cargo de la parte ejecutada y para que sean incluidas en la respectiva
liquidacién la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE
($2.280.000).

QUINTO: Condénese a la parte demandada a pagar las costas del proceso. En su
oportunidad tasense.

NOTIFIQWESE Y CUMPLASE,
El Juez,

E INJFRANCO GOMEZ



CONSTANCIA: al despacho del sefior juez la presente demanda que correspondié por
reparto para su respectivo estudio de admisibilidad. Socorro 21 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria

% Rama Judicial

\ Consefo Superior de Ja Judicatura CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
R e i Coo JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
epublica de Lolom SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidés (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2024-000016

Realizado el estudio de admisibilidad y al reunir la demanda los requisitos formales
exigidos en la ley procesal para esta clase de acciones, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda Verbal sobre RESOLUCION DE CONTRATO DE
COMPRAVENTA que propone HERNANDO FLOREZ ARCILA contra SANDRA ESPERANZA
RODRIGUEZ PARRA, radicado 2024-000016.

SEGUNDO: En atencidn a la cuantia del asunto, tramitese la demanda conforme lo indica
el articulo 390 y siguientes del C.G.P.

TERCERO: De ella cdrrase traslado a la parte demandada por el término de DIEZ (10) dfas,
practiquese su notificacién personal de la forma prevista por los articulos 291 a 292 del
C.G.P., y/o de conformidad con la ley 2213/2022 de cumplirse los supuestos normativos
que esta consagra.

CUARTO: Se requiere a la parte actora para que mantenga en custodia los elementos
probatorios de la demanda, en caso que se necesite se allegue o su exhibicién.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 590 del CGP una vez se
allegue la caucién por el monto alli mencionado, se decidird sobre la procedencia de la

cautela deprecada.

SEXTO: TENER al Abogado GUILLERMO MEDINA TORRES como apoderado judicial del
demandante, en los términos y para los efectos consagrados en el poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLA

El Juez, )

E i FRENCO GOMEZ



Constancia: al despacho del sefior juez la subsanacién de demanda para su estudio de
admisibilidad. Sirvase proveer, socorro 21 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA

Secretaria.
Rama odiclal CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
Conscjo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Repiblica de Colombia SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 2024-00031

Atendiendo el escrito de subsanacién allegado, y en aras de corroborar lo dicho por éste,
de conformidad con el articulo go del Cédigo General del Proceso, se inadmite
nuevamente la demanda de ejecutiva de minima cuantia propuesta por ORLANDO
VALENCIA CEDIEL en calidad de endosatario para el cobro de ALFONSO ARDILA ARDILA
en contra de ORLANDO PINZON SANABRIA, para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, la parte demandante subsane lo siguiente:

- Lapretensidn cuarta de la demanda no guarda relacién con los abonos aplicados
en el dorso del documento y sus temporalidades, pues se pretende el cobro de
unos intereses de plazo sobre la suma de $9.000.000, por el periodo del 1 de
diciembre de 2022 al 23 de enero 2023. Es decir, cuando ya habia fenecido la fecha
de vencimiento incorporada en el titulo valor, haciendo imposible la exigibilidad
de intereses de plazo luego de llegada dicha fecha.

En consecuencia, debera aclararse el pedimento.

- Delapretension sexta de la demanda, debe aclararse la liquidacién efectuada por
qué hasta el dia 30 de enero de los corrientes o adecuarse hasta el pago total de
[a obligacién.

En aplicacién analégica a lo estatuido en el numeral 3 del articulo 93 del C.G.P., a fin
de evitar eventuales confusiones en torno a la interpretacién de la demanda, la
subsanacién deberd presentarse en un nuevo libelo debidamente INTEGRADA, so pena
de tenerla por no subsanada.

Envirtud de lo anterior el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro S.,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda ejecutiva de minima cuantia propuesta por

ORLANDO VALENCIA CEDIEL en calidad de endosatario para el cobro de ALFONSO

ARDILA ARDILA en contra de ORLANDO PINZON SANABRIA, radicado 2024-00031, para
que en término de cinco (5) dias se subsanen las irregularidades anotadas.

NOTIFi EyCU SE )
El Juez,

ERRAT CO GPMEZ




Constancia: al despacho del sefior juez la subsanacién de demanda. Se informa del allego de
aviso de proceso de insolvencia en la modalidad de reorganizacién empresarial del sefior
EDUARDO VELASQUEZ PICON. Sirvase proveer. Socorro 21 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA

Secretaria.
% Rama Judicial
ﬁ Ra mgs‘lp;m dea Judicatura CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
i ticn 3 Cotonela JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
SOCORRO- SANTANDER

Socorro S, Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad No. 2024-00036-00

Se allega escrito proveniente del sefior EDUARDO VELASQUEZ PICON en su calidad de
demandado dentro de la presente actuacidn, en el que informa del inicio del proceso de
INSOLVENCIA- en la modalidad de REORGANIZACION EMPRESARIAL que adelanta ante el
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOCORRO SANTANDER, el que fuere admitido
por ese despacho mediante auto del 19 de enero de la presente anualidad y en el que fuere
designado como promotor ante sus acreedores.

Adjunta el peticionario el auto en mencién, el cual en su numeral DECIMO le impone la carga
de informar a los despachos judiciales de la existencia y el inicio de dicho proceso, asi como
la remisién a esa sede judicial de los procesos de ejecucién o cobro iniciados con
anterioridad, adicionalmente se realizaron advertencias sobre el inicio de nuevos procesos.

En ese orden deideas, y teniendo que el presente proceso ejecutivo fue inadmitido por auto
del pasado 8 de marzo de 2024 y que a la fecha pese a haberse presentado la subsanacién
de la demanda no se ha emitido pronunciamiento respecto de ella, se ordenard la
suspension del mismo en atencién a la admisién del proceso de INSOLVENCIA- en la
modalidad de REORGANIZACION EMPRESARIAL que adelanta ante el JUZGADO SEGUNDO
CIVIL DEL CIRCUITO DE SOCORRO SANTANDER el sefior EDUARDO VELASQUEZ PICON. La
medida se mantendra hasta cuando cese dicha intervencién, evento del que tendrd que dar
inmediato aviso el promotor, cuando asf ocurra.

Finalmente se ordenara la remisién del link del expediente digital al Juzgado Segundo Civil
del Circuito para lo de su cargo al interior de la mencionada actuacién.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Socorro Santander,
RESUELVE

1°. DECRETAR la suspensién del presente trdmite en el estado en que se encuentra, en

atencion al proceso de INSOLVENCIA- en la modalidad de REORGANIZACION EMPRESARIAL

que adelanta ante el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOCORRO SANTANDER

el sefior EDUARDO VELASQUEZ PICON.

Paragrafo: La medida se mantendra hasta cuando cese dicha intervencién, evento del que
tendrd que dar inmediato aviso el promotor, cuando asi ocurra.

2°. REMITIR el link de acceso al expediente digital de la presente actuacién, al JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO de esta municipalidad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez, )

E RKNCO GOMEZ




Ramma Judicial CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
Caneelo Superior de Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Repsblics &¢ Colombia SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 2024-00041-00

Del estudio de admisibilidad que se hace a la demanda verbal de restitucién de inmueble
arrendado ubicado en la calle 11 No. 14-24 del municipio de socorro Santander, propuesto por
ANGIE CAROLINA ESTUPINAN CALDERON a través de apoderada en contra de NATALIA
ELIZABETH DURAN, MIGUEL ANGEL MENESES ABRIL y LISSETH YURLEY RODRIGUEZ PATINO,
se observa que adolece de unas irregularidades de cardcter formal que deben subsanarse
previamente y son las siguientes:

1. El' hecho primero de la demanda debe completarse en tanto no se menciona el nombre
de la arrendadora.

2. La pretensién quinta de la demanda debe adecuarse en tanto se alude la inspeccién de
policia de Bucaramanga, y el bien objeto de restitucién se encuentra ubicado en socorro
Santander.

3. El acdpite de competencia debe adecuarse en relacién con la ubicacién del bien
inmueble.

4. Del acdpite de anexos debe omitirse lo relacionado con la copia de la demanda y anexos
para el traslado a los demandados y archivo del juzgado en tanto bajo la egida de la ley
2213 de 2022 ello no es necesario.

5. Del acapite de pruebas no se allega el FMI mencionado.

Luego entonces conforme las facultades que confiere el articulo 9o del C.G.P., estima el
despacho que debe declarar inadmisible la presente demanda a fin de ser subsanada en el
término de cinco (5) dfas so pena de rechazo de la misma. Igualmente y en aplicacién analdgica
a lo estatuido en el numeral 3 del articulo 93 del C.G.P., a fin de evitar eventuales confusiones
en torno a la interpretacion de la demanda, la subsanacién debera presentarse en un nuevo
libelo debidamente INTEGRADA, so pena de tenerla por no subsanada.

En virtud de lo anterior el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro S.,
RESUELVE:

1.- INADMITIR la anterior la demanda verbal de restitucién de inmueble arrendado ubicado en
la calle 11 No. 14-24 del municipio de socorro Santander, propuesto por ANGIE CAROLINA
ESTUPINAN CALDERON a través de apoderada en contra de NATALIA ELIZABETH DURAN,
MIGUEL ANGEL MENESES ABRIL y LISSETH YURLEY RODRIGUEZ PATINO radicado 2024-00041,
para que en el término de cinco (5) dias subsane las irregularidades anotadas.

2.- Tener a la abogada ANNGHY ZAMARA PUELLO CASTRO como apoderada de la parte
demandante, con las facultades conferidas en el memorial poder.

NOTIFIQUESE Y CU ,
El Juez, )

E N/FRANC@ GOMEZ



CONSTANCIA: Al Despacho del sefior Juez, la presente DEMANDA EJECUTIVA POR
OBLIGACION DE HACER por reparto, para resolver sobre su admisién. Sirvase proveer.
Socorro Santander 21 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA

Secretaria.
p Rasna Judichal CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
k)
% Consefo Superlor de 1a Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
\ Repiblica de Colombia SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2024-00067-00

De la revisién y estudio de admisibilidad que se hace a la demanda ejecutiva de minima
cuantia por obligacién de hacer que presenta LUZ EMILSE HERNANDEZ SILVA a través
de apoderado en contra de EDUARDO VILLARREAL SILVA radicado 2024-00067-00, se
observa que adolece de unas irregularidades de cardcter formal que deben subsanarse
previamente y son las siguientes:

>
>

El acdpite de pretensiones de la demanda debe numerarse de manera correcta.
De cara al titulo allegado, esto es la promesa de compraventa, deberd adecuarse
el pedimento de pretensiones pues la entrega pedida fue pactada una vez se
extienda el respectivo instrumento publico, luego deberd readecuarse el
pedimento.

La pretensién segunda (parrafo tercero) de la demanda es excluyente de la
numerada 2 en tanto de prosperar [a primea de ellas no habrfa incumplimiento
que configurara la causacién de la cldusula penal pretendida.

Del acapite de anexos en cumplimiento de la ley 2213 de 2022 debe omitirse lo
relacionado con la copia de demanda para el traslado.

Del acapite de procedimiento el mismo debe adicionarse en tanto se menciona
interponerse una accién ejecutiva particular que cuenta con normativa especial y
asi deberd incoarse.

El memorial poder se encuentra encomendado para adelantar el proceso
ejecutivo por obligacién de hacer, sin embargo, de las pretensiones se desprende
la naturaleza de una ejecucién para suscribir documento, por lo cual a fin de dar
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 74 del CGP, deberd adecuar el memorial
poder y el asunto en é| encomendado.

El memorial poder debe adecuarse a fin que cumpla de manera integra los
supuestos normativos de que trata el articulo 5 de la ley 2213 de 2022, pues no se
indica expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado.

En traténdose de obligacién de suscribir documento, articulo 434 CGP, no se
allega la minuta o el documento que debe ser suscrito por el ejecutado o en su
defecto por el juez, pese a ser documento indispensable.

Tal como lo manda el articulo 434 de la codificacién procesal, debe allegarse el
certificado de libertad y tradicién que acredite la propiedad del bien, el cual no es
anexado.

No indica el demandante lo relacionado con la tenencia del original del titulo
valor, en tanto lo aportado con la demanda obedece a una copia.

El procedimiento indicado en el acapite de competencia y cuantia no guarda
relacién con la suma indicada por este Gltimo ftem.

Del acapite de notificaciones debe darse cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 8 de la ley 2213/2022 en relacién con el correo electrénico del demandado.




Luego entonces conforme las facultades que confiere el articulo 90 del C.G.P., estima el
despacho que debe declarar inadmisible |a presente demanda a fin de ser subsanada en
el término de cinco (5) dias so pena de rechazo de la misma.

Igualmente, y en aplicacién analdgica a lo estatuido en el numeral 3 del articulo 93 del
C.G.P., a fin de evitar eventuales confusiones en torno a la interpretaciéon de Ila
demanda, la subsanacién deberd presentarse en un nuevo libelo debidamente
INTEGRADA, so pena de tenerla por no subsanada.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro Santander,

RESUELVE

1°- INADMITIR la anterior demanda ejecutiva de minima cuantia por obligacién de hacer
que propone LUZ EMILSE HERNANDEZ SILVA a través de apoderado en contra de
EDUARDO VILLARREAL SILVA radicado 2024-00067-00, para que en el término de cinco

(5) dias subsane las irregularidades anotadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez, )

EFRAIN FRANCH GOMEZ




CONSTANCIA: Al Despacho del sefior Juez, la presente DEMANDA — MONITORIO - por reparto,
para resolver sobre su admisidn. Sirvase proveer. Socorro Santander 21 de marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria.

, CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
Rama Judicial JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL

Consejo Superior de 1a Judicatura
Reptblica dl:ec.;x;mme - SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2024-00080-00

De la revisién y estudio de admisibilidad que se hace al proceso monitorio que presenta ZAYRA
YUDITH HERNANDEZ CALDERON a través de apoderado en contra de ANA URIBE ORTEGA
radicado 2024-00080-00, se observa que adolece de unas irregularidades de cardcter formal que
deben subsanarse previamente y son las siguientes:

» No se da cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5 del articulo 420 del CGP.

> Lasuma indicada en el hecho noveno no coincide con la expresada numéricamente.

» la suma de la pretensién primera no coincide con el saldo insoluto descrito en el hecho
14 de la demanda.

»> La suma base de liquidacién de intereses de la pretensién segunda no guarda relacién
con el saldo insoluto expuesto en el hecho 14 de la demanda.

» Lasuma expresada en el acdpite de cuantia no guarda relacién con el saldo insoluto del
hecho 14.

» De la peticién de medida cautelar se tiene conforme el pardgrafo del articulo 421 que
seran procedentes las medidas propias de los procesos declarativos, esto es de las que
trata el articulo 590 del CGP, por ende debe adecuarse tal pedimento o retirarse tal
acapite, y eventualmente de no solicitarse medida alguna cumplirse con el envio
simultaneo de la demanda a la demandada.

Luego entonces conforme las facultades que confiere el articulo go del C.G.P., estima el
despacho que debe declarar inadmisible la presente demanda a fin de ser subsanada en el
término de cinco (5) dfas so pena de rechazo de la misma.

Igualmente, y en aplicacién analdgica a lo estatuido en el numeral 3 del articulo 93 del C.G.P., a
fin de evitar eventuales confusiones en torno a la interpretacion de la demanda, la subsanacion
debera presentarse en un nuevo libelo debidamente INTEGRADA, so pena de tenerla por no
subsanada.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro Santander,
RESUELVE

1°- INADMITIR la anterior demanda monitoria que propone ZAYRA YUDITH HERNANDEZ
CALDERON a través de apoderado en contra de ANA URIBE ORTEGA radicado 2024-00080-00,
para que en el término de cinco (5) dias subsane las irregularidades anotadas.

2°- TENER al profesional del derecho CAMILO ERNESTO ROPERO MATEUS como apoderado de
la demandante en los términos y con las facultades concedidas en el memorial poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez, ’l / | )

A
BAXIN F CO/GOMEZ

5/
4,



CONSTANCIA: Al Despacho del sefior Juez, la presente DEMANDA EJECUTIVA DE MINIMA
CUANTIA por reparto, para resolver sobre su admisién. Sirvase proveer. Socorro, Santander, 21
de Marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria.

\ Rama Judical CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
L Conscjo Superior de la judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Republica de Colombla SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2024-00087-00

De la revisién y estudio de admisibilidad que se hace a la demanda ejecutiva de minima cuantfa
que propone EL BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA a través de apoderado judicial, en contra de
CAROLINA RUIZ RUEDA, se observa que adolece de una irregularidad de caracter formal que
debe subsanarse previamente y es la siguiente:

e La suma indicada en el hecho primero de la demanda, aceptada como deuda por la
eventual demandada, no coincide con la consignada en el pagaré allegado.

Luego entonces conforme las facultades que confiere el articulo 9o del C.G.P., estima el
despacho que debe declarar inadmisible la presente demanda a fin de ser subsanada en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo de la misma. Igualmente, y en aplicacién analdgica
a lo estatuido en el numeral 3 del articulo 93 del C.G.P., a fin de evitar eventuales confusiones en
torno ala interpretacion de la demanda, la subsanacién debera presentarse en un nuevo libelo
debidamente INTEGRADA, so pena de tenerla por no subsanada.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro Santander,

RESUELVE
1° INADMITIR la anterior demanda ejecutiva de minima cuantfa que propone EL BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA SA a través de apoderado judicial, en contra de CAROLINA RUIZ RUEDA radicado

2024-00087-00, para que en el término de cinco (5) dias subsane las irregularidades anotadas.

2°- TENER al abogado FRANCISCO GUALDRON RONDON como apoderado de la parte
demandante en los términos del poder conferido.

NOTIEIQUESEy CUMPLASE

El Juez,

IN FRANCO GOMEZ



CONSTANCIA: Al Despacho del sefior Juez, la presente DEMANDA EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA por
reparto, para resolver sobre su admisién. Sirvase proveer. Socorro, Santander 20 de Marzo de 2024.

LUISA FERNANDA SIERRA MORA
Secretaria.

Judidal CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE SANTANDER
Consejo Superior de I Judicatura JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Repibiica de Colambla SOCORRO- SANTANDER

Socorro S., Veintidds (22) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024).
Rad. 2024-0009t-00

De la revisién y estudio de admisibilidad que se hace a la demanda ejecutiva de minima cuantia que
propone REMIGIO RUEDA DIAZ, a través de apoderada judicial, en contra de MARIBEL MENESES RUIZ, y,
VICTOR BADILLO ALVAREZ, se observa que adolece de unas irregularidades de cardcter formal que deben
subsanarse previamente y son las siguientes:

»> Del acépite de peticién de pruebas debe efectuarse la aclaracién que lo allegado se trata de una
copia del tftulo valor.

»> Carece en el libelo de manifestacién bajo gravedad de juramento en relacién con la presentacién
de la demanda con anterioridad o el haber sido objeto de sentencia, desistimiento ticito,
transaccion u otra causal de terminacién procesal. En el evento de que ya exista una de las
anteriores, debera allegar la correspondiente constancia de desglose de los documentos,
sentencia o providencia que procedié a terminar el proceso.

»> Debe consignarse en la demanda el fundamento normativo respectivo lo referente a la tenencia
y custodia del original del titulo valor.

> Del acdpite de fundamentos de derecho deberan anexarse los respectivos a la naturaleza de la
ejecucion y del titulo valor.

Luego entonces conforme las facultades que confiere el articulo 9o del C.G.P., estima el despacho que
debe declarar inadmisible la presente demanda a fin de ser subsanada en el término de cinco (5) dias so
pena de rechazo de la misma. Igualmente, y en aplicacién analdgica a lo estatuido en el numeral 3 del
articulo 93 del C.G.P., a fin de evitar eventuales confusiones en torno a la interpretacién de la demanda,
la subsanacién deberd presentarse en un nuevo libelo debidamente INTEGRADA, so pena de tenerla por
no subsanada.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal del Socorro Santander,

RESUELVE
1° INADMITIR la anterior demanda ejecutiva de minima cuantfa que propone REMIGIO RUEDA DIAZ, a
través de apoderada judicial, en contra de MARIBEL MENESES RUIZ y VICTOR BADILLO ALVAREZ, radicado

2024-00091-00, para que en el término de cinco (5) dias subsane las irregularidades anotadas.

2° TENER a la Dra. SILVIA FERNANDA SIERRA VELASQUEZ, como apoderada del demandante, con las
facultades a ella otorgadas en el memorial poder.

NOTIFIQUESE y CUMP

El Juez, )

EFRAINFRAN OMEZ



