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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Suaita, ocho (8) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO: N° 68-770-40-89-002-2021-00062-00

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO ARANDA TAMAYO.

DEMANDADO: HERNANDO FANDINO CASTILLO y MAYERLY ARANDA
TALERO

PROCESO: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE A TITULO
DIFERENTE DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO.

Revisado el expediente se observa que mediante auto de fecha diez (10) de agosto de dos
mil veintiuno (2021), se declaré inadmisible la demanda de RESTITUCION DE BIEN
INMUEBLE A TITULO DIFERENTE DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO presentada por el
Dr. JONATHAN ALEXANDER ANGEL BADILLO actuando como apoderado judicial del sefior
CARLOS ARTURO ARANDA TAMAYO contra HERNANDO FANDINO CASTILLO y MAYERLY
ARANDA TALERO, concediéndosele el término de ley para la subsanacion de la misma.

Transcurrido el término legal concedido el apoderado judicial allega escrito y anexos que al
ser revisados detenidamente advierte el Despacho que no pueden tenerse por subsanadas
todas las irregularidades indicadas en el auto inadmisorio, toda vez que si bien para dar por
satisfecho el requisito previsto en el articulo 6° del Decreto Legislativo 806 de 2020, se envid
copia de la subsanacién y los anexos a los demandados, respecto del sefior HERNANDO
FANDINO CASTILLO fueron remitidas las referidas piezas procesales a “LA FINCA EL TABLON
del Municipio de Suaita”, direccidn que no se acompasa a la indicada en el libelo genitor,
pues alli se refiere “Finca el TABLON del municipio de Gambita”, contradiccién que se reitera
en la comunicacion que el abogado signa como “AVISO DE LA PRESENTACION DE LA
DEMANDA" donde se indica como direccion “Finca el Tablon de Gambita”, y la empresa de
servicio postal ENVIAMOS COMUNICACIONES hace la entrega en una finca con el mismo

nombre pero del municipio de Suaita.

Contrariedad que impide tener por subsanada la demanda, pues el libelo genitor o en su
defecto la subsanacién junto a los anexos debe enviarse a los demandados a la misma
direccion indicada en la demanda, pues se insiste en la importancia de las consecuencias que
de este acto procesal se derivan, teniendo en cuenta que el inciso final del articulo 6° refiere
que “en caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio

del auto admisorio al demandado’.



En consecuencia y de conformidad a lo normado por el articulo 90 del C.G.P. en
concordancia con el Decreto 806 de 2020, se rechazara la demanda, sin necesidad de hacer
entrega a la parte demandante de los anexos, toda vez que, la demanda fue presentada

como mensaje de datos, atendiendo a las disposiciones del referido Decreto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Suaita,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE A TITULO
DIFERENTE DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO presentada por el Dr. JONATHAN
ALEXANDER ANGEL BADILLO actuando como apoderado judicial del sefior CARLOS ARTURO
ARANDA TAMAYO contra HERNANDO FANDINO CASTILLO y MAYERLY ARANDA TAMAYO, por
no haber sido subsanada integramente dentro del término concedido para tal fin.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de
CARLOS ARTURO ARANDA TAMAYO al Dr. JHONATHAN ALEXANDER ANGEL
BADILLO portador de la tarjeta profesional No. 357.337 del C.S. de la ], en los términos y

para los efectos que le fueron conferidos en el memorial poder.

TERCERO: En firme el presente proveido, archivese el proceso dejando las anotaciones

de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

PATRICIA GARCIA VAN ARCKEN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO hoy 9 de septiembre de 2021.

ALBA ROCIO PEREZ LEON
Secretaria

Firmado Por:

Patricia Garcia Van Arcken
Juez
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