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Señor 
Juez Promiscuo Municipal de Tona (Santander) 
E. S. D. 
 
REF   :  Proceso Imposición de Servidumbre  
RADICADO  : 2023-00004-00 
DEMANDANTES :  Fernando Zaraza Ramírez 
DEMANDADOS :  Hernando Suarez, Heraclia León Rojas y Alexander Pérez Flórez 

 
Asunto: Contestación Demanda. 
 
REINALDO PEREZ FLOREZ, mayor de edad, vecino residente de esta ciudad, identificado con cedula 
de ciudadanía C.C. 13.540.156 de B/manga, tarjeta profesional No. 268.245 del C.S.J con dirección 
electrónica reyinaldpf77@gmail.com  y notificaciones@djlholding.co, en mi condición de apoderado 
judicial de los demandados señores HERNANDO SUAREZ mayor de edad, domiciliado y residente 
en esta ciudad, identificado con cedula de ciudadanía No. 13.925.209, dirección electrónica 
mechas001@hotmail.com  leon.heraclia@gmail.com y HERACLIA LEON ROJAS, mayor de edad, 
vecina y residente en esta ciudad, identificada con cédula de ciudadanía No 37.829.314 dirección 
electrónica mechas001@hotmail.com, leon.heraclia@gmail.com por medio del presente escrito y por 
encontrarme dentro de los términos procesales me permito contestar la demanda. 
 

A LOS HECHOS 
Me permito contestar los hechos base de la presente, en los siguientes términos: 
 
AL HECHO PRIMERO: Me atengo a lo probado dentro del proceso, y a la prueba sumaria presentado 
por la parte actora. 
 
AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, los demandados son propietarios en comunidad del inmueble 
identificado con matrícula inmobiliaria 300-415702 denominado Arrayanes ubicado en la vereda 
Montechiquito municipio de Tona-Santander. 
 
AL HECHO TERCERO: Me atendré a lo probado dentro del proceso, ya que la parte actora hace en 
este hecho un relato que se remonta a 50 años, llama la atención a este togado que supuestamente 
desde hace 50 años el predio dominante tenga una servidumbre para el goce del agua “manantial” y 
aun no se haya solucionado, en especial porque en el predio no existen “Manantiales”, Si se consulta 
la definición de aljibe, no es concondarte. Toda vez que indica " El concepto de aljibe procede de la 
lengua árabe y alude a una cisterna", por el contrario un manantial es " dícese del agua que 
mana//Nacimiento de las aguas." existen aljibes, el accionante no da claridad al referirse al tipo de 
recurso hídrico que se encuentra en el territorio, ya que ellos no tienen las características de un 
“Manantial”,  Un “Manantial” es UN FLUJO DE AGUA que emana de la SUPERFICIE 
TERRESTRE o de las rocas, de forma permanente  o temporal.  
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AL HECHO CUARTO:  Me atengo a lo probado dentro del proceso. Vale la pena aclarar a este 
despacho, que en ningún momento se hizo una desviación con el ánimo de dejar sin suministro de 
agua a la parte accionante, situación en la que el accionante no presenta pruebas, al contrario, se 
instaló un T, para regular el servicio del líquido vital, para la parte de este litigio. 
 
AL HECHO QUINTO: Me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso, pero existe desconocimiento 
frente a la “servidumbre de Hecho”, en 50 años nunca se ha constituido una servidumbre, ya que el 
agua desde esa época, siempre a se llevaba a través de bocatomas y no constituye una “servidumbre 
de Hecho”, estas aguas son conducidas artesanalmente a las viviendas, a traves de mangueras. Ya 
que no solo es la familia Leon la que se beneficia de la fuente hidrica, es toda la comunidad aguas 
abajo que no tiene otra fuente para el abastecimiento del recurso, para su consumo y preparacion de 
alimentos. Sin embargo, estas mangueras, nunca han pasado por el predio de la familia accionada, 
ya que las mangueras y los demás vecino si respetan la propiedad privada. La instalación de una T 
para la normalización del suministro de agua. Es cierto que se llegó a un acuerdo verbal, solo para el 
suministro del agua, no para que los trabajadores el señor Fernando Zaraza Ramírez, entren al predio 
de la parte accionada, y hacer las veces de amo señor y dueños, ocasionando una perturbación a la 
parte accionada.  
Vale la pena aclarar, que la familia León, vive desde hace varias generaciones en la vereda 
Montechiquito, vereda en la que siempre han velado por los intereses colectivos del territorio y jamás 
han actuado para beneficiarse plenamente del suministro de agua en la vereda. 
 
AL HECHO SEXTO: No es cierto, como lo presenta la actora, lo cierto es que la parte actora en forma 
irresponsable y arbitraria pretende hacer obras que ponen en peligro a semovientes y personas que 
estén en el predio de mis mandantes, la parte accionante dice que “el señor Hernando empezó a 
obstaculizar el trabajo”, esto en el entender y la imaginación de la parte accionante, ya que no existe 
acuerdo hecho por las partes, ni escrito, ni verbal, para que el señor Fernando Zaraza Ramírez, haga 
el ingreso a la propiedad privada de la parte accionada, de ser así se constituiría  un tipo penal llamado 
Violación de Habitación Ajena, por tal motivo el ingreso de estos trabajadores no es licito. 
 
AL HECHO SEPTIMO: Me atendré a lo que se pruebe dentro del proceso, pero el señor Fernando 
Zaraza Ramírez, siempre ha buscado tener un servicio preferencial del suministro del vital líquido, ya 
que, a través de varios fallos de tutela, han sido resuelto en favor de la comunidad, y no del acciónate, 
tutelas de radicado    ref: tutela 68001-40-88-005-2020-00020-00 Juzgado Sexto Civil del Circuito 
de Bucaramanga, tutelas en contra de la junta de acción comunal de la vereda. Nuevamente el 
accionante utiliza el termino “Manantial” termino que puede inducer en error a la administración de 
justicia. Así mismo, los accionantes y revisando la solicitud presentada a la CDMB, solicitó la conseción 
para RIEGO DE CULTIVOS, más no para consumo. Por qué como bien lo indica, el si cuenta con el 
abastecimiento de aguas del acueducto, beneficio al que otros vecinos colindantes no han podido 
acceder, por tanto, ellos si necesitan el agua para el consumo humano. 
 
 
AL HECHO OCTAVO: Me atendré a lo probado dentro del proceso, pero en esta concesión solicitada 
por el accionante, a través de derecho de petición del 5 de octubre del 2020, a la dirección de la CDMB 
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dice de forma taxativa, en el hecho No 10: “He tenido problemas con los vecinos del sector quienes 
han venido interrumpiendo el cause de la quebrada, impidiéndome con ello poder disfrutar y 
aprovechar este recurso natural (agua) requerido para el riego de mis cultivos”, aquí el accionante 
induce en error a la autoridad ambiental, ya que no existe ninguna quebrada donde se suministre el 
preciado líquido, para ello el accionante debe hacer referencia a cual es el cuerpo de agua “quebrada”, 
ya que el suministro del preciado liquido se hace de los aljibes, no de ninguna quebrada. 
El accionante solicito esta concesión acorde al silencia administrativo, por tal motivo el accionante de 
forma arbitraria trata de entrar a los predios colindantes, ya que esta concesión no cumplió con los 
requisitos procedimentales; el Decreto 2811 de 1974, obra Código De Recursos Naturales y del 
Ambiente, en su artículo 97: 
Para hacer el uso de una concesión se requiere: 

A) Su inscripción en el registro 
B) La aprobación de obras hidráulicas  

Al hablar de las obras hidráulicas es presentar a la CDMB cuales van a ser las servidumbres, situación 
que el accionante no ha solucionado, no por obstrucción de la comunidad, como él lo señala, es por 
querer entrar al predio del accionante sin ninguna autorización. Así mismo, de conformidad al Decreto 
1076 de 2015 Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible.  
Capitulo 2. Uso y Aprovechamiento del Agua. Sección 9. Procedimientos para otorgar concesiones. 
Literal G, establece "Informar si se requiere establecimiento de servidumbre para el 
aprovechamiento del agua o para la construcción de las obras proyectadas", lo cual y teniendo 
en cuenta lo anteriormente descrito y el objeto de esta accion, es evidente que no se cuenta con dicha 
"servidumbre", por tanto indujo al error a la autoridad ambiental y no obtuvo en debida forma dicha 
concesion. 
 
 
AL HECHO NOVENO: Me atendrá a lo probado dentro del proceso, Sin embargo, es pertinente aclarar 
que la parte accionada, como propietarios del predio, tienen toda la autonomia, potestad de determinar 
quien entra y quien no a su predio. Ya que esta persona ha querido hacerlo de forma arbitraria, 
abusando de la buena fe de mis apoderados. 
 
AL HECHO DECIMO: Es cierto. 
 
AL HECHO UNDÉCIMO: Es cierto. 
 
AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto. Pero no como lo presenta la actora, mi poderdante no ha 
permitido el ingreso de personas extrañas y sin permiso a su predio, el accionante no puede hacer las 
veces de amo, señor y dueño de un predio ajeno, situación que debió haber definido, antes de hacer 
la solicitud de concesión a la CDMB, acorde a lo señalado en el artículo 97 del decreto 2811 de 
1974 y lo establecido en el Decreto 1076 de 2015 Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible. 
 
AL DECIMO TERCERO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso, frente a la 
“servidumbre continua” solicitada por el accionante, no puede ser acorde a la voluntad del señor 
Fernando Zaraza Ramírez, menos si ha inducido en error a la autoridad ambiental, diciendo que los 
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aljibes de la vereda, son quebradas, tal como lo expresa en el derecho de petición hecho a la CDMB, 
en su hecho No 10, este criterio lo debe determinar la autoridad ambiental dentro de sus competencias 
constitucionales, no el accionante. La autoridad ambiental CDMB es una entidad pública, por tal motivo 
esta información no es reservada. 
 
AL DECIMO CUARTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso. 
 
AL DECIMO QUINTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso. Se debe tener en 
cuenta que el accionante habla de servidumbres que no se han constituido y con información 
inexacta. 
 
AL DECIMO SEXTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso en lo que hace referencia 
a los propietarios y/o poseedores de los predios Guayacanes. 
En cuanto hace referencia al predio de propiedad de mis poderdantes, mal pretende la parte actora, 
el ingreso de personas desconocidas a realizar labores ajenas a ellos, como pretende la actora 
imponer a la fuerza una supuesta servidumbre sin mediar sobre la misma solo su impositiva voluntad.  
Esos ingresos y determinaciones abusivas de un tercero es decir la parte actora sobre el predio de 
mis poderdantes se convierten en perturbaciones a su procesión; adicionalmente no existe concepto 
técnico que diga si se requiere y como la supuesta servidumbre, y de necesitarse la misma, se debe 
determinar no solo los puntos las obras, el costo de estas, su mantenimiento y la indemnización a mis 
poderdantes por ella. 
 
AL DECIMO SÉPTIMO: Me atendré a lo probado dentro del proceso junto con lo que arroje la 
inspección judicial. 
 

A LAS PRETENCIONES. 
En cuanto a lo pretendió con la presente acción por la parte actora, me permito manifestar lo 
siguiente: 
 
A LA PRIMERA PRETENSIÓN. Me opongo a la misma. 
 
A LA SEGUNDA: Me opongo ya que se desprende como consecuencia de la primera pretensión 
 
A LA TERCERA: Me opongo, en el caso de imponerse la servidumbre solicitada, le corresponde a la 
parte actora pagar una indemnización por la afectación que le causa a la propiedad de mis mandantes, 
es completamente ilógico que pretenda gravar el predio de mis mandantes y no pagar la indemnización 
a este como manda la ley. 
 
A LA CUARTA: Me opongo.  
 

OPOSICIÓN  
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Como medio de defensa me permito presentar OPOSICION a la imposición de la SERVIDUMBRE 
impetrada por la actora con base en las siguientes razones:  
 
1. Incumplimiento de los Requisitos de la Demanda: El Art 83 del C.G.P impone a la parte que 

presenta una demanda el cumplimiento de unos requisitos que la parte actora no cumplió como 
son:  
➢ El contenido del numeral 10 del artículo en mención, la actora en el texto de la demandada 

manifiesta que desconoce la dirección electrónica de las partes, pero ella misma aporta la 
audiencia de Conciliación donde figuran dichas direcciones, se pregunta el suscrito, si fue un 
acto involuntario de la actora, es una falta a la verdad como gran parte de los hechos o 
tergiversación de estos o por el contrario está tratando de obtener una sentencia a favor con 
engaños.  

➢ Con lo ordenado en numeral 11 del art en mención, donde indica que los demás que la ley 
exija y para este tipo de procesos al tenor del Art 376 del C.G.P.  

“En los procesos sobre servidumbres se deberá citar a las personas que tengan derechos 
reales sobre los predios dominante y sirviente, de acuerdo con el certificado del 
registrador de instrumentos públicos que se acompañará a la demanda.  
Igualmente se deberá acompañar el dictamen sobre la constitución, variación o extinción 
de la servidumbre…”1 

 
Como podría el señor Juez, determinar si es o no necesario la imposición de la servidumbre si no 
existe un dictamen que es técnico que lo avale, cuando una imposición de servidumbre de la clase y 
magnitudes que lo solicita la actora requiere un concepto técnico. 
  
2.  Desconocimiento de la Indemnización: La actora pretende que se imponga una servidumbre 

de más de 200 mts sobre el predio de mi mandante, desconociendo por completo la obligación 
de la indemnización por lucro cesante y daño emergente, mismo que se les debería pagar a mis 
mandante por esta afectación a su propiedad, teniendo en la cuenta que el uso y goce de este 
se encuentran como atributos de la propiedad. 

PRUEBAS. 
 

Solicito al señor Juez tener y decretar las siguientes pruebas. 
 
Prueba Pericial: Al tenor de lo contemplado en el 227 del C.G.P. y vista de que el tiempo para 
la contestación de la demanda no es suficiente para aportar el dictamen pericial para determinar 
el lucre cesante y daño emergente que se produciría por la imposición de la servidumbre. 
 
Interrogatorio de Parte: Solicito al señor Juez, decretar el interrogatorio de parte del 
demandante señor Fernando Zaraza Ramírez, que personalmente realizaré y/o entregare en 
sobre cerrado sobre los hechos de la demanda y demás que considere necesarios. 
 

 
1 Subrayado Fuera De Texto 



 

 

@DJLHOLDING DJL HOLDING Tel. 2692025                    

(057) 300-5663530 

  

gerencia@djlholding.co 

notificaciones@djlholding.co  DJL HOLDING 
Calle 147 # 17-78 

Edf. Soko / Ofc. 408 
@DJLHOLDING 

Testimoniales:  Solicito al señor Juez, decretar el testimonio del señor EZEQUIEL MANCILLA, 
poseedor del Predio Guayacan ubicado en la de la vereda Montechiquito del Municipio de Tona, 
quien la actora manifiesta que es uno de los colindantes. desconozco su cédula de ciudadanía y 
correo electrónico. 
 
Inspección Judicial: En virtud de lo ordenado en el Ar5t  376 del C.G.P. me permito solicitarle 
al señor Juez decretar, en su oportunidad, la Inspección Judicial al lugar en donde se pretende 
la imposición de  la servidumbre de tránsito de agua deprecada en la demanda. Dicha 
inspección solicita deba ir acompañada de un técnico en la materia, por lo cual le solicito offcial 
al IGAC para tal solicitud. 
 
Documentales: Le solicito al señor Juez, tener como pruebas documentales todos los anexos 
presentados por la parte actora. 
 
Derecho de petición del 5 de Octubre del 2020 hecho por la parte accionante a la CDMB 
 

Y todas las demás que su Despacho considere conducentes y pertinentes. 
 

ANEXOS  
Me permito presentar poder debidamente aceptado. Y certificación de envió de la presente a la parte 
actora tal como lo contempla nuestro ordenamiento procesal. 

 
NOTIFICACIONES. 

Para la presente solicito al Despacho se tenga como lugar de notificación judicial las siguientes.  
 

➢ El suscrito REINALDO PEREZ FLOREZ, con dirección electrónica reyinaldpf77@gmail.com  y 
notificaciones@djlholding.co 
,  

➢ Mis poderdantes: HERNANDO SUAREZ dirección electrónica mechas001@hotmail.com 
leon.heraclia@gmail.com y HERACLIA LEON ROJAS, dirección electrónica 
mechas001@hotmail.com 

 
Atentamente. 

 
 
REINALDO PEREZ FLOREZ 
TP 268.245 del C.S.J. 
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Buenos días, envió respuesta de  proceso de imposición de servidumbre de radicado No 2023-00004-00
REINALDO PÉREZ FLOREZ
Abogado (3173179192)
Especialista en Derecho Constitucional
Especialista en Derecho Administrativo 
Magister en Derechos Humanos y Resolución de Conflictos. 
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Señor 
Juez Promiscuo Municipal de Tona (Santander) 
E. S. D. 
 
REF   :  Proceso Imposición de Servidumbre  
RADICADO  : 2023-00004-00 
DEMANDANTES :  Fernando Zaraza Ramírez 
DEMANDADOS :  Alexander Pérez Flórez 

 
Asunto: Contestación Demanda. 
 
REINALDO PEREZ FLOREZ, mayor de edad, vecino residente de esta ciudad, identificado con cedula 
de ciudadanía C.C. 13.540.156 de B/manga, tarjeta profesional No. 268.245 del C.S.J con dirección 
electrónica reyinaldpf77@gmail.com  y notificaciones@djlholding.co, en mi condición de apoderado 
judicial de los demandados señores ALEXANDER PÉREZ FLÓREZ mayor de edad, domiciliado y 
residente en esta ciudad, identificado con cedula de ciudadanía No. 91.268.245, dirección electrónica 
tetepei3@gmail.com por medio del presente escrito y por encontrarme dentro de los términos 
procesales me permito contestar la demanda. 
 

A LOS HECHOS 
Me permito contestar los hechos base de la presente, en los siguientes términos: 
 
AL HECHO PRIMERO: Me atengo a lo probado dentro del proceso, y a la prueba sumaria presentado 
por la parte actora. 
 
AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, los demandados son propietarios en comunidad del inmueble 
identificado con matrícula inmobiliaria 300-415702 denominado Arrayanes ubicado en la vereda 
Montechiquito municipio de Tona-Santander. 
 
AL HECHO TERCERO: Me atendré a lo probado dentro del proceso, ya que la parte actora hace en 
este hecho un relato que se remonta a 50 años, llama la atención a este togado que supuestamente 
desde hace 50 años el predio dominante tenga una servidumbre para el goce del agua “manantial” y 
aun no se haya solucionado, en especial porque en el predio no existen “Manantiales”, Si se consulta 
la definición de aljibe, no es concondarte. Toda vez que indica " El concepto de aljibe procede de la 
lengua árabe y alude a una cisterna", por el contrario un manantial es " dícese del agua que 
mana//Nacimiento de las aguas." existen aljibes, el accionante no da claridad al referirse al tipo de 
recurso hídrico que se encuentra en el territorio, ya que ellos no tienen las características de un 
“Manantial”, Un “Manantial” es UN FLUJO DE AGUA que emana de la SUPERFICIE TERRESTRE o 
de las rocas, de forma permanente o temporal.  
 
AL HECHO CUARTO:  Me atengo a lo probado dentro del proceso. Vale la pena aclarar a este 
despacho, que en ningún momento se hizo una desviación con el ánimo de dejar sin suministro de 
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agua a la parte accionante, situación en la que el accionante no presenta pruebas, al contrario, se 
instaló un T, para regular el servicio del líquido vital, para la parte de este litigio. 
 
AL HECHO QUINTO: Me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso, pero existe desconocimiento 
frente a la “servidumbre de Hecho”, en 50 años nunca se ha constituido una servidumbre, ya que el 
agua desde esa época, siempre a se llevaba a través de bocatomas y no constituye una “servidumbre 
de Hecho”, estas aguas son conducidas artesanalmente a las viviendas, a traves de mangueras. Ya 
que no solo es la familia Leon la que se beneficia de la fuente hidrica, es toda la comunidad aguas 
abajo que no tiene otra fuente para el abastecimiento del recurso, para su consumo y preparacion de 
alimentos. Sin embargo, estas mangueras, nunca han pasado por el predio de la familia accionada, 
ya que las mangueras y los demás vecino si respetan la propiedad privada. La instalación de una T 
para la normalización del suministro de agua. Es cierto que se llegó a un acuerdo verbal, solo para el 
suministro del agua, no para que los trabajadores el señor Fernando Zaraza Ramírez, entren al predio 
de la parte accionada, y hacer las veces de amo señor y dueños, ocasionando una perturbación a la 
parte accionada.  
Vale la pena aclarar, que la familia León, vive desde hace varias generaciones en la vereda 
Montechiquito, vereda en la que siempre han velado por los intereses colectivos del territorio y jamás 
han actuado para beneficiarse plenamente del suministro de agua en la vereda. 
 
AL HECHO SEXTO: No es cierto, como lo presenta la actora, lo cierto es que la parte actora en forma 
irresponsable y arbitraria pretende hacer obras que ponen en peligro a semovientes y personas que 
estén en el predio de mis mandantes, la parte accionante dice que “el señor Hernando empezó a 
obstaculizar el trabajo”, esto en el entender y la imaginación de la parte accionante, ya que no existe 
acuerdo hecho por las partes, ni escrito, ni verbal, para que el señor Fernando Zaraza Ramírez, haga 
el ingreso a la propiedad privada de la parte accionada, de ser así se constituiría  un tipo penal llamado 
Violación de Habitación Ajena, por tal motivo el ingreso de estos trabajadores no es licito. 
 
AL HECHO SEPTIMO: Me atendré a lo que se pruebe dentro del proceso, pero el señor Fernando 
Zaraza Ramírez, siempre ha buscado tener un servicio preferencial del suministro del vital líquido, ya 
que, a través de varios fallos de tutela, han sido resuelto en favor de la comunidad, y no del acciónate, 
tutelas de radicado    ref: tutela 68001-40-88-005-2020-00020-00 Juzgado Sexto Civil del Circuito 
de Bucaramanga, tutelas en contra de la junta de acción comunal de la vereda. Nuevamente el 
accionante utiliza el termino “Manantial” termino que puede inducer en error a la administración de 
justicia. Así mismo, los accionantes y revisando la solicitud presentada a la CDMB, solicitó la conseción 
para RIEGO DE CULTIVOS, más no para consumo. Por qué como bien lo indica, el si cuenta con el 
abastecimiento de aguas del acueducto, beneficio al que otros vecinos colindantes no han podido 
acceder, por tanto, ellos si necesitan el agua para el consumo humano. 
 
 
AL HECHO OCTAVO: Me atendré a lo probado dentro del proceso, pero en esta concesión solicitada 
por el accionante, a través de derecho de petición del 5 de octubre del 2020, a la dirección de la CDMB 
dice de forma taxativa, en el hecho No 10: “He tenido problemas con los vecinos del sector quienes 
han venido interrumpiendo el cauce de la quebrada, impidiéndome con ello poder disfrutar y 
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aprovechar este recurso natural (agua) requerido para el riego de mis cultivos”, aquí el accionante 
induce en error a la autoridad ambiental, ya que no existe ninguna quebrada donde se suministre el 
preciado líquido, para ello el accionante debe hacer referencia a cuál es el cuerpo de agua “quebrada”, 
ya que el suministro del preciado líquido se hace de los aljibes, no de ninguna quebrada. 
El accionante solicito esta concesión acorde al silencia administrativo, por tal motivo el accionante de 
forma arbitraria trata de entrar a los predios colindantes, ya que esta concesión no cumplió con los 
requisitos procedimentales; el Decreto 2811 de 1974, obra Código De Recursos Naturales y del 
Ambiente, en su artículo 97: 
Para hacer el uso de una concesión se requiere: 

A) Su inscripción en el registro 
B) La aprobación de obras hidráulicas  

Al hablar de las obras hidráulicas es presentar a la CDMB cuales van a ser las servidumbres, situación 
que el accionante no ha solucionado, no por obstrucción de la comunidad, como él lo señala, es por 
querer entrar al predio del accionante sin ninguna autorización. Así mismo, de conformidad al Decreto 
1076 de 2015 Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible.  
Capitulo 2. Uso y Aprovechamiento del Agua. Sección 9. Procedimientos para otorgar concesiones. 
Literal G, establece "Informar si se requiere establecimiento de servidumbre para el 
aprovechamiento del agua o para la construcción de las obras proyectadas", lo cual y teniendo 
en cuenta lo anteriormente descrito y el objeto de esta accion, es evidente que no se cuenta con dicha 
"servidumbre", por tanto indujo al error a la autoridad ambiental y no obtuvo en debida forma dicha 
concesion. 
 
 
AL HECHO NOVENO: Me atendrá a lo probado dentro del proceso, Sin embargo, es pertinente aclarar 
que la parte accionada, como propietarios del predio, tienen toda la autonomia, potestad de determinar 
quien entra y quien no a su predio. Ya que esta persona ha querido hacerlo de forma arbitraria, 
abusando de la buena fe de mis apoderados. 
 
AL HECHO DECIMO: Es cierto. 
 
AL HECHO UNDÉCIMO: Es cierto. 
 
AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto. Pero no como lo presenta la actora, mi poderdante no ha 
permitido el ingreso de personas extrañas y sin permiso a su predio, el accionante no puede hacer las 
veces de amo, señor y dueño de un predio ajeno, situación que debió haber definido, antes de hacer 
la solicitud de concesión a la CDMB, acorde a lo señalado en el artículo 97 del decreto 2811 de 
1974 y lo establecido en el Decreto 1076 de 2015 Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible. 
 
AL DECIMO TERCERO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso, frente a la 
“servidumbre continua” solicitada por el accionante, no puede ser acorde a la voluntad del señor 
Fernando Zaraza Ramírez, menos si ha inducido en error a la autoridad ambiental, diciendo que los 
aljibes de la vereda, son quebradas, tal como lo expresa en el derecho de petición hecho a la CDMB, 
en su hecho No 10, este criterio lo debe determinar la autoridad ambiental dentro de sus competencias 
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constitucionales, no el accionante. La autoridad ambiental CDMB es una entidad pública, por tal motivo 
esta información no es reservada. 
 
AL DECIMO CUARTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso. 
 
AL DECIMO QUINTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso. Se debe tener en 
cuenta que el accionante habla de servidumbres que no se han constituido y con información 
inexacta. 
 
AL DECIMO SEXTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso en lo que hace referencia 
a los propietarios y/o poseedores de los predios Guayacanes. 
En cuanto hace referencia al predio de propiedad de mis poderdantes, mal pretende la parte actora, 
el ingreso de personas desconocidas a realizar labores ajenas a ellos, como pretende la actora 
imponer a la fuerza una supuesta servidumbre sin mediar sobre la misma solo su impositiva voluntad.  
Esos ingresos y determinaciones abusivas de un tercero es decir la parte actora sobre el predio de 
mis poderdantes se convierten en perturbaciones a su procesión; adicionalmente no existe concepto 
técnico que diga si se requiere y como la supuesta servidumbre, y de necesitarse la misma, se debe 
determinar no solo los puntos las obras, el costo de estas, su mantenimiento y la indemnización a mis 
poderdantes por ella. 
 
AL DECIMO SÉPTIMO: Me atendré a lo probado dentro del proceso junto con lo que arroje la 
inspección judicial. 
 

A LAS PRETENCIONES. 
En cuanto a lo pretendió con la presente acción por la parte actora, me permito manifestar lo 
siguiente: 
 
A LA PRIMERA PRETENSIÓN. Me opongo a la misma. 
 
A LA SEGUNDA: Me opongo ya que se desprende como consecuencia de la primera pretensión 
 
A LA TERCERA: Me opongo, en el caso de imponerse la servidumbre solicitada, le corresponde a la 
parte actora pagar una indemnización por la afectación que le causa a la propiedad de mis mandantes, 
es completamente ilógico que pretenda gravar el predio de mis mandantes y no pagar la indemnización 
a este como manda la ley. 
 
A LA CUARTA: Me opongo.  
 

OPOSICIÓN  
 

Como medio de defensa me permito presentar OPOSICION a la imposición de la SERVIDUMBRE 
impetrada por la actora con base en las siguientes razones:  
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1. Incumplimiento de los Requisitos de la Demanda: El Art 83 del C.G.P impone a la parte que 
presenta una demanda el cumplimiento de unos requisitos que la parte actora no cumplió como 
son:  
➢ El contenido del numeral 10 del artículo en mención, la actora en el texto de la demandada 

manifiesta que desconoce la dirección electrónica de las partes, pero ella misma aporta la 
audiencia de Conciliación donde figuran dichas direcciones, se pregunta el suscrito, si fue un 
acto involuntario de la actora, es una falta a la verdad como gran parte de los hechos o 
tergiversación de estos o por el contrario está tratando de obtener una sentencia a favor con 
engaños.  

➢ Con lo ordenado en numeral 11 del art en mención, donde indica que los demás que la ley 
exija y para este tipo de procesos al tenor del Art 376 del C.G.P.  

“En los procesos sobre servidumbres se deberá citar a las personas que tengan derechos 
reales sobre los predios dominante y sirviente, de acuerdo con el certificado del 
registrador de instrumentos públicos que se acompañará a la demanda.  
Igualmente se deberá acompañar el dictamen sobre la constitución, variación o extinción 
de la servidumbre…”1 

 
Como podría el señor Juez, determinar si es o no necesario la imposición de la servidumbre si no 
existe un dictamen que es técnico que lo avale, cuando una imposición de servidumbre de la clase y 
magnitudes que lo solicita la actora requiere un concepto técnico. 
  
2.  Desconocimiento de la Indemnización: La actora pretende que se imponga una servidumbre 

de más de 200 mts sobre el predio de mi mandante, desconociendo por completo la obligación 
de la indemnización por lucro cesante y daño emergente, mismo que se les debería pagar a mis 
mandante por esta afectación a su propiedad, teniendo en la cuenta que el uso y goce de este 
se encuentran como atributos de la propiedad. 

PRUEBAS. 
 

Solicito al señor Juez tener y decretar las siguientes pruebas. 
 
Prueba Pericial: Al tenor de lo contemplado en el 227 del C.G.P. y vista de que el tiempo para 
la contestación de la demanda no es suficiente para aportar el dictamen pericial para determinar 
el lucre cesante y daño emergente que se produciría por la imposición de la servidumbre. 
 
Interrogatorio de Parte: Solicito al señor Juez, decretar el interrogatorio de parte del 
demandante señor Fernando Zaraza Ramírez, que personalmente realizaré y/o entregare en 
sobre cerrado sobre los hechos de la demanda y demás que considere necesarios. 
 
Testimoniales:  Solicito al señor Juez, decretar el testimonio del señor EZEQUIEL MANCILLA, 
poseedor del Predio Guayacan ubicado en la de la vereda Montechiquito del Municipio de Tona, 

 
1 Subrayado Fuera De Texto 
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quien la actora manifiesta que es uno de los colindantes. desconozco su cédula de ciudadanía y 
correo electrónico. 
 
Inspección Judicial: En virtud de lo ordenado en el Ar5t  376 del C.G.P. me permito solicitarle 
al señor Juez decretar, en su oportunidad, la Inspección Judicial al lugar en donde se pretende 
la imposición de  la servidumbre de tránsito de agua deprecada en la demanda. Dicha 
inspección solicita deba ir acompañada de un técnico en la materia, por lo cual le solicito offcial 
al IGAC para tal solicitud. 
 
Documentales: Le solicito al señor Juez, tener como pruebas documentales todos los anexos 
presentados por la parte actora. 
 
Derecho de petición del 5 de octubre del 2020 hecho por la parte accionante a la CDMB 
 

Y todas las demás que su Despacho considere conducentes y pertinentes. 
 

ANEXOS  
Me permito presentar poder debidamente aceptado. Y certificación de envió de la presente a la parte 
actora tal como lo contempla nuestro ordenamiento procesal. 

 
NOTIFICACIONES. 

Para la presente solicito al Despacho se tenga como lugar de notificación judicial las siguientes.  
 

➢ El suscrito REINALDO PEREZ FLOREZ, con dirección electrónica reyinaldpf77@gmail.com  y 
notificaciones@djlholding.co 
,  

➢ Mis poderdantes: HERNANDO SUAREZ dirección electrónica mechas001@hotmail.com 
leon.heraclia@gmail.com y HERACLIA LEON ROJAS, dirección electrónica 
mechas001@hotmail.com 

 
Atentamente. 

 
 
REINALDO PEREZ FLOREZ 
TP 268.245 del C.S.J. 

mailto:reyinaldpf77@gmail.com
mailto:notificaciones@djlholding.co
mailto:mechas001@hotmail.com
mailto:mechas001@hotmail.com
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Respuesta auto admisorio demanda verbal 20300004

Reynaldo Pérez <reyinaldpf77@gmail.com>
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REINALDO PÉREZ FLOREZ
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Señor 
Juez Promiscuo Municipal de Tona (Santander) 
E. S. D. 
 
REF   :  Proceso Imposición de Servidumbre  
RADICADO  : 2023-00004-00 
DEMANDANTES :  Fernando Zaraza Ramírez 
DEMANDADOS :  Hernando Suarez, Heraclia León Rojas y Alexander Pérez Flórez 

 
Asunto: Contestación Demanda. 
 
REINALDO PEREZ FLOREZ, mayor de edad, vecino residente de esta ciudad, identificado con cedula 
de ciudadanía C.C. 13.540.156 de B/manga, tarjeta profesional No. 268.245 del C.S.J con dirección 
electrónica reyinaldpf77@gmail.com  y notificaciones@djlholding.co, en mi condición de apoderado 
judicial de los demandados señores HERNANDO SUAREZ mayor de edad, domiciliado y residente 
en esta ciudad, identificado con cedula de ciudadanía No. 13.925.209, dirección electrónica 
mechas001@hotmail.com  leon.heraclia@gmail.com y HERACLIA LEON ROJAS, mayor de edad, 
vecina y residente en esta ciudad, identificada con cédula de ciudadanía No 37.829.314 dirección 
electrónica mechas001@hotmail.com, leon.heraclia@gmail.com por medio del presente escrito y por 
encontrarme dentro de los términos procesales me permito contestar la demanda. 
 

A LOS HECHOS 
Me permito contestar los hechos base de la presente, en los siguientes términos: 
 
AL HECHO PRIMERO: Me atengo a lo probado dentro del proceso, y a la prueba sumaria presentado 
por la parte actora. 
 
AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, los demandados son propietarios en comunidad del inmueble 
identificado con matrícula inmobiliaria 300-415702 denominado Arrayanes ubicado en la vereda 
Montechiquito municipio de Tona-Santander. 
 
AL HECHO TERCERO: Me atendré a lo probado dentro del proceso, ya que la parte actora hace en 
este hecho un relato que se remonta a 50 años, llama la atención a este togado que supuestamente 
desde hace 50 años el predio dominante tenga una servidumbre para el goce del agua “manantial” y 
aun no se haya solucionado, en especial porque en el predio no existen “Manantiales”, Si se consulta 
la definición de aljibe, no es concondarte. Toda vez que indica " El concepto de aljibe procede de la 
lengua árabe y alude a una cisterna", por el contrario un manantial es " dícese del agua que 
mana//Nacimiento de las aguas." existen aljibes, el accionante no da claridad al referirse al tipo de 
recurso hídrico que se encuentra en el territorio, ya que ellos no tienen las características de un 
“Manantial”,  Un “Manantial” es UN FLUJO DE AGUA que emana de la SUPERFICIE 
TERRESTRE o de las rocas, de forma permanente  o temporal.  
 

mailto:reyinaldpf77@gmail.com
mailto:notificaciones@djlholding.co
mailto:mechas001@hotmail.com
mailto:mechas001@hotmail.com
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AL HECHO CUARTO:  Me atengo a lo probado dentro del proceso. Vale la pena aclarar a este 
despacho, que en ningún momento se hizo una desviación con el ánimo de dejar sin suministro de 
agua a la parte accionante, situación en la que el accionante no presenta pruebas, al contrario, se 
instaló un T, para regular el servicio del líquido vital, para la parte de este litigio. 
 
AL HECHO QUINTO: Me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso, pero existe desconocimiento 
frente a la “servidumbre de Hecho”, en 50 años nunca se ha constituido una servidumbre, ya que el 
agua desde esa época, siempre a se llevaba a través de bocatomas y no constituye una “servidumbre 
de Hecho”, estas aguas son conducidas artesanalmente a las viviendas, a traves de mangueras. Ya 
que no solo es la familia Leon la que se beneficia de la fuente hidrica, es toda la comunidad aguas 
abajo que no tiene otra fuente para el abastecimiento del recurso, para su consumo y preparacion de 
alimentos. Sin embargo, estas mangueras, nunca han pasado por el predio de la familia accionada, 
ya que las mangueras y los demás vecino si respetan la propiedad privada. La instalación de una T 
para la normalización del suministro de agua. Es cierto que se llegó a un acuerdo verbal, solo para el 
suministro del agua, no para que los trabajadores el señor Fernando Zaraza Ramírez, entren al predio 
de la parte accionada, y hacer las veces de amo señor y dueños, ocasionando una perturbación a la 
parte accionada.  
Vale la pena aclarar, que la familia León, vive desde hace varias generaciones en la vereda 
Montechiquito, vereda en la que siempre han velado por los intereses colectivos del territorio y jamás 
han actuado para beneficiarse plenamente del suministro de agua en la vereda. 
 
AL HECHO SEXTO: No es cierto, como lo presenta la actora, lo cierto es que la parte actora en forma 
irresponsable y arbitraria pretende hacer obras que ponen en peligro a semovientes y personas que 
estén en el predio de mis mandantes, la parte accionante dice que “el señor Hernando empezó a 
obstaculizar el trabajo”, esto en el entender y la imaginación de la parte accionante, ya que no existe 
acuerdo hecho por las partes, ni escrito, ni verbal, para que el señor Fernando Zaraza Ramírez, haga 
el ingreso a la propiedad privada de la parte accionada, de ser así se constituiría  un tipo penal llamado 
Violación de Habitación Ajena, por tal motivo el ingreso de estos trabajadores no es licito. 
 
AL HECHO SEPTIMO: Me atendré a lo que se pruebe dentro del proceso, pero el señor Fernando 
Zaraza Ramírez, siempre ha buscado tener un servicio preferencial del suministro del vital líquido, ya 
que, a través de varios fallos de tutela, han sido resuelto en favor de la comunidad, y no del acciónate, 
tutelas de radicado    ref: tutela 68001-40-88-005-2020-00020-00 Juzgado Sexto Civil del Circuito 
de Bucaramanga, tutelas en contra de la junta de acción comunal de la vereda. Nuevamente el 
accionante utiliza el termino “Manantial” termino que puede inducer en error a la administración de 
justicia. Así mismo, los accionantes y revisando la solicitud presentada a la CDMB, solicitó la conseción 
para RIEGO DE CULTIVOS, más no para consumo. Por qué como bien lo indica, el si cuenta con el 
abastecimiento de aguas del acueducto, beneficio al que otros vecinos colindantes no han podido 
acceder, por tanto, ellos si necesitan el agua para el consumo humano. 
 
 
AL HECHO OCTAVO: Me atendré a lo probado dentro del proceso, pero en esta concesión solicitada 
por el accionante, a través de derecho de petición del 5 de octubre del 2020, a la dirección de la CDMB 
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dice de forma taxativa, en el hecho No 10: “He tenido problemas con los vecinos del sector quienes 
han venido interrumpiendo el cause de la quebrada, impidiéndome con ello poder disfrutar y 
aprovechar este recurso natural (agua) requerido para el riego de mis cultivos”, aquí el accionante 
induce en error a la autoridad ambiental, ya que no existe ninguna quebrada donde se suministre el 
preciado líquido, para ello el accionante debe hacer referencia a cual es el cuerpo de agua “quebrada”, 
ya que el suministro del preciado liquido se hace de los aljibes, no de ninguna quebrada. 
El accionante solicito esta concesión acorde al silencia administrativo, por tal motivo el accionante de 
forma arbitraria trata de entrar a los predios colindantes, ya que esta concesión no cumplió con los 
requisitos procedimentales; el Decreto 2811 de 1974, obra Código De Recursos Naturales y del 
Ambiente, en su artículo 97: 
Para hacer el uso de una concesión se requiere: 

A) Su inscripción en el registro 
B) La aprobación de obras hidráulicas  

Al hablar de las obras hidráulicas es presentar a la CDMB cuales van a ser las servidumbres, situación 
que el accionante no ha solucionado, no por obstrucción de la comunidad, como él lo señala, es por 
querer entrar al predio del accionante sin ninguna autorización. Así mismo, de conformidad al Decreto 
1076 de 2015 Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible.  
Capitulo 2. Uso y Aprovechamiento del Agua. Sección 9. Procedimientos para otorgar concesiones. 
Literal G, establece "Informar si se requiere establecimiento de servidumbre para el 
aprovechamiento del agua o para la construcción de las obras proyectadas", lo cual y teniendo 
en cuenta lo anteriormente descrito y el objeto de esta accion, es evidente que no se cuenta con dicha 
"servidumbre", por tanto indujo al error a la autoridad ambiental y no obtuvo en debida forma dicha 
concesion. 
 
 
AL HECHO NOVENO: Me atendrá a lo probado dentro del proceso, Sin embargo, es pertinente aclarar 
que la parte accionada, como propietarios del predio, tienen toda la autonomia, potestad de determinar 
quien entra y quien no a su predio. Ya que esta persona ha querido hacerlo de forma arbitraria, 
abusando de la buena fe de mis apoderados. 
 
AL HECHO DECIMO: Es cierto. 
 
AL HECHO UNDÉCIMO: Es cierto. 
 
AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto. Pero no como lo presenta la actora, mi poderdante no ha 
permitido el ingreso de personas extrañas y sin permiso a su predio, el accionante no puede hacer las 
veces de amo, señor y dueño de un predio ajeno, situación que debió haber definido, antes de hacer 
la solicitud de concesión a la CDMB, acorde a lo señalado en el artículo 97 del decreto 2811 de 
1974 y lo establecido en el Decreto 1076 de 2015 Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible. 
 
AL DECIMO TERCERO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso, frente a la 
“servidumbre continua” solicitada por el accionante, no puede ser acorde a la voluntad del señor 
Fernando Zaraza Ramírez, menos si ha inducido en error a la autoridad ambiental, diciendo que los 
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aljibes de la vereda, son quebradas, tal como lo expresa en el derecho de petición hecho a la CDMB, 
en su hecho No 10, este criterio lo debe determinar la autoridad ambiental dentro de sus competencias 
constitucionales, no el accionante. La autoridad ambiental CDMB es una entidad pública, por tal motivo 
esta información no es reservada. 
 
AL DECIMO CUARTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso. 
 
AL DECIMO QUINTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso. Se debe tener en 
cuenta que el accionante habla de servidumbres que no se han constituido y con información 
inexacta. 
 
AL DECIMO SEXTO: Me atendré a lo que se logre probar dentro del proceso en lo que hace referencia 
a los propietarios y/o poseedores de los predios Guayacanes. 
En cuanto hace referencia al predio de propiedad de mis poderdantes, mal pretende la parte actora, 
el ingreso de personas desconocidas a realizar labores ajenas a ellos, como pretende la actora 
imponer a la fuerza una supuesta servidumbre sin mediar sobre la misma solo su impositiva voluntad.  
Esos ingresos y determinaciones abusivas de un tercero es decir la parte actora sobre el predio de 
mis poderdantes se convierten en perturbaciones a su procesión; adicionalmente no existe concepto 
técnico que diga si se requiere y como la supuesta servidumbre, y de necesitarse la misma, se debe 
determinar no solo los puntos las obras, el costo de estas, su mantenimiento y la indemnización a mis 
poderdantes por ella. 
 
AL DECIMO SÉPTIMO: Me atendré a lo probado dentro del proceso junto con lo que arroje la 
inspección judicial. 
 

A LAS PRETENCIONES. 
En cuanto a lo pretendió con la presente acción por la parte actora, me permito manifestar lo 
siguiente: 
 
A LA PRIMERA PRETENSIÓN. Me opongo a la misma. 
 
A LA SEGUNDA: Me opongo ya que se desprende como consecuencia de la primera pretensión 
 
A LA TERCERA: Me opongo, en el caso de imponerse la servidumbre solicitada, le corresponde a la 
parte actora pagar una indemnización por la afectación que le causa a la propiedad de mis mandantes, 
es completamente ilógico que pretenda gravar el predio de mis mandantes y no pagar la indemnización 
a este como manda la ley. 
 
A LA CUARTA: Me opongo.  
 

OPOSICIÓN  
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Como medio de defensa me permito presentar OPOSICION a la imposición de la SERVIDUMBRE 
impetrada por la actora con base en las siguientes razones:  
 
1. Incumplimiento de los Requisitos de la Demanda: El Art 83 del C.G.P impone a la parte que 

presenta una demanda el cumplimiento de unos requisitos que la parte actora no cumplió como 
son:  
➢ El contenido del numeral 10 del artículo en mención, la actora en el texto de la demandada 

manifiesta que desconoce la dirección electrónica de las partes, pero ella misma aporta la 
audiencia de Conciliación donde figuran dichas direcciones, se pregunta el suscrito, si fue un 
acto involuntario de la actora, es una falta a la verdad como gran parte de los hechos o 
tergiversación de estos o por el contrario está tratando de obtener una sentencia a favor con 
engaños.  

➢ Con lo ordenado en numeral 11 del art en mención, donde indica que los demás que la ley 
exija y para este tipo de procesos al tenor del Art 376 del C.G.P.  

“En los procesos sobre servidumbres se deberá citar a las personas que tengan derechos 
reales sobre los predios dominante y sirviente, de acuerdo con el certificado del 
registrador de instrumentos públicos que se acompañará a la demanda.  
Igualmente se deberá acompañar el dictamen sobre la constitución, variación o extinción 
de la servidumbre…”1 

 
Como podría el señor Juez, determinar si es o no necesario la imposición de la servidumbre si no 
existe un dictamen que es técnico que lo avale, cuando una imposición de servidumbre de la clase y 
magnitudes que lo solicita la actora requiere un concepto técnico. 
  
2.  Desconocimiento de la Indemnización: La actora pretende que se imponga una servidumbre 

de más de 200 mts sobre el predio de mi mandante, desconociendo por completo la obligación 
de la indemnización por lucro cesante y daño emergente, mismo que se les debería pagar a mis 
mandante por esta afectación a su propiedad, teniendo en la cuenta que el uso y goce de este 
se encuentran como atributos de la propiedad. 

PRUEBAS. 
 

Solicito al señor Juez tener y decretar las siguientes pruebas. 
 
Prueba Pericial: Al tenor de lo contemplado en el 227 del C.G.P. y vista de que el tiempo para 
la contestación de la demanda no es suficiente para aportar el dictamen pericial para determinar 
el lucre cesante y daño emergente que se produciría por la imposición de la servidumbre. 
 
Interrogatorio de Parte: Solicito al señor Juez, decretar el interrogatorio de parte del 
demandante señor Fernando Zaraza Ramírez, que personalmente realizaré y/o entregare en 
sobre cerrado sobre los hechos de la demanda y demás que considere necesarios. 
 

 
1 Subrayado Fuera De Texto 
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Testimoniales:  Solicito al señor Juez, decretar el testimonio del señor EZEQUIEL MANCILLA, 
poseedor del Predio Guayacan ubicado en la de la vereda Montechiquito del Municipio de Tona, 
quien la actora manifiesta que es uno de los colindantes. desconozco su cédula de ciudadanía y 
correo electrónico. 
 
Inspección Judicial: En virtud de lo ordenado en el Ar5t  376 del C.G.P. me permito solicitarle 
al señor Juez decretar, en su oportunidad, la Inspección Judicial al lugar en donde se pretende 
la imposición de  la servidumbre de tránsito de agua deprecada en la demanda. Dicha 
inspección solicita deba ir acompañada de un técnico en la materia, por lo cual le solicito offcial 
al IGAC para tal solicitud. 
 
Documentales: Le solicito al señor Juez, tener como pruebas documentales todos los anexos 
presentados por la parte actora. 
 
Derecho de petición del 5 de Octubre del 2020 hecho por la parte accionante a la CDMB 
 

Y todas las demás que su Despacho considere conducentes y pertinentes. 
 

ANEXOS  
Me permito presentar poder debidamente aceptado. Y certificación de envió de la presente a la parte 
actora tal como lo contempla nuestro ordenamiento procesal. 

 
NOTIFICACIONES. 

Para la presente solicito al Despacho se tenga como lugar de notificación judicial las siguientes.  
 

➢ El suscrito REINALDO PEREZ FLOREZ, con dirección electrónica reyinaldpf77@gmail.com  y 
notificaciones@djlholding.co 
,  

➢ Mis poderdantes: HERNANDO SUAREZ dirección electrónica mechas001@hotmail.com 
leon.heraclia@gmail.com y HERACLIA LEON ROJAS, dirección electrónica 
mechas001@hotmail.com 

 
Atentamente. 

 
 
REINALDO PEREZ FLOREZ 
TP 268.245 del C.S.J. 

mailto:reyinaldpf77@gmail.com
mailto:notificaciones@djlholding.co
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