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ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse respecto al recurso de reposicién en subsidio
de apelacion interpuesto por el demandado LUIS JOSE JIMENEZ VERGARA, a
través de apoderado judicial, contra el auto de fecha 26 de junio del afio 2023,
mediante el cual se tuvo por no valido el dictamen pericial presentado por la parte
ejecutada.

ANTECEDENTES

En auto adiado 26 de junio de 2023, notificado en el estado N° 33 del dia 27 del
mismo mes y afio, se resolvié en su parte resolutiva lo siguiente: “PRIMERO: Dejar
sin efectos el auto calendado 9 de mayo de 2023 y que fuera registrado en el
proceso radicado con el numero 70473408900120180001800. SEGUNDO:
Téngase por no valido el dictamen pericial allegado por la parte ejecutada, conforme
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. TERCERO:
Apruébase en todas y cada una de sus partes el avalio comercial actualizado
presentado por el perito — avaluador sefior CARLOS CONTRERAS PEREZ,
identificado con la C.C. No. 3.838.786 de Corozal, RAA AVAL — 3838786, RNA
3992, por estar conforme a derecho.

Contra esa determinacion el apoderado de la activa interpuso el recurso que ahora
se conoce.

EL RECURSO

Consider6 que debia revocarse dicho auto, y en su lugar dar el tramite respectivo al
dictamen pericial presentado por el sefior ROSEMBERG ARROYO THERAN.

Los motivos fundantes de su inconformidad se centran basicamente en la siguiente
exposicién, que al tenor ha expuesto:
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WILLIAN ALCIDES SUAREZ ALVAREZ, dentificado con la cadula de
ciudadana No. 6818 428 y TP No.236.804 C S de la J, obrando en calidad de
apodeaerado judicial del sefior LUIS JOSE JIMENEZ VERGARA, me parmito
iNnterponer recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el proveido
adiado 26 de |Junio de 2023 y notificado &n estado electronico el dia 27 del

mismo mes y afo.

Consagra el Codigo General del Proceso en tomo al recurso de reposicion lo
sigulente

“Articulo 232718, Procedencia y oportunidades

Salvo rrorma en contrerfo, e recurso Jode reposicion procede contra jos
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de sdaplica y contra jos de /la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprerma de Justicia, parsa Que Se reformern © 2 revogQuer.

El recurso de reposicion no procede contra 1os autos que resuelvan wun
recurso de apelacion, unas suplics o wuns queja.

El recursco deberd interponerse con expresion de las razones que o
swustenten. en forma verbal inmediatarmente se pronuncie @l auto. Cuando
w/ awto se pronuncle fuera de auvudiencia el recurso deber& interponerse
PoOr escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacicon del
auto.

E] 8uto quée decidé la réeposicidn no es susceptible de ningin recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en &l anterior, caso en e cual
podran interponerse Jjos recursos pertinentes respecto de los puntos
NUOVOs.

Los autos que dictern las salas de decision no tlenern reposicion, podréa
pedirse swu aclaracion o complementacicon, dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya
sido interpuesto oportunamente”.

Una vez analizada la procedencia del recurso, paso a argumentaric de Ia
siguiente manera:

El auto objeto de recurso dispuso entre otras

.-

SEGUNDO: Téngase por no valido el dictamen pericial allegado por la parie
gjecutada, conforme Ilas razones expuestas en la parte moiiva de esia
providencia.

SEGUNDO: Apruebase en fodas y cada una de sus paries el avaiuoc comerciai
actualizado presentado por el perito — avaluador sefior CARLOS CONTRERAS
PEREZ, identificado con ila C.C. No. 3.838.786 de Corozal, RAA AVAL —
3838786, RNA 398992, por estar conforme a derecho”

Argumenta su decision indicandc que el avalio comercial del bien inmueble
embargado en este proceso, allegado por la parte que represento, no fue
presentado por un perito inscrito en el Regisiro Abierto de Avaluadores, entidad
que imparte una serie de reglamentaciones técnicas que deben contener las
experticias objeio de debate probaitorio.

Al respecto, es menester indicar, en primera medida que el perito evaluador
Rosemberg Ammoyo Teheran, tiene anos de ser miembro de Ia lista de
auxiliadores de ia justicia, desde que se encontraba en vigencia el Cadigo de
Procedimiento Civil, de lo que dan cuenta los nombramientos realizados por los
distintos despachos judiciales donde fue designado como perito avaluador.

Aunado a ello, el sefior Arroyo Teheran, se encuentra inscrito en el registro de
abierto de availuadores- RAA de io que da cuenta la certificacidon expedida por
la representante legal de la sociedad peritos auxiliares asociados de la justicia
S.A.S, quien indica que todos los miembros adscritos a dicha sociedad se
encuentran inscritos en el RAA, expidiendo ademas certificacion de que el
senor Rosemberg Arroyo Teheran hace parte de la lista de auxiliares
asociados de ia justicia S.A.S.

Asi las cosas, contraric censu a lo manifestado en la providencia objeto de
opugnacion, el senor Rosemberg Arroyo esta no solo facultado para presentar
dictamenes claros, precisos. exhaustivos y detaliados sobre fundamentos
cientificos, sino también obligado a sustentario, complementaric y aclarario en
audiencia en la oportunidad gue su despacho asi lo requiera.



En tal sentido, se tlene demostrada la insaoripclon del sefMor ROSEMBERG
ARROYO THERAN an & Registro Abieno de Avaluadores, por o que gquedsa
Claro segun la documentacion Que Mme parmito aportar qus guien Slabord -l
dictamen oumpile con este requisito por o que o sSollcito Que =se tonga por
valido 1 dictamen pearicial alilegado por la parte asjecutada

Bajo easa Ooptica, resulls palmarico revocar &l autlo objaelo de recursco y S
dispongs Aprudhase on odas vy cadsa uns de sus partes @&l avalda comearcisal
mctumlizado preassmtado por el Pesrito — aAavalusdor saefior ROSEMBERG
ARROYO TEHERAN, por estar confaorme a derecho

ANEXOS:

Certificado expedido por la representante legal de peritos suxiliares asociados
de la justicia S A .S

Ceartificado de eexistencis Y repréesantacion legsl de I Peritos auxilimres
Sasociados de e justiciaa S A S

Del sefor Juex

y / . ——
se)_ =z
WILLIAN ALCIDES SUAREZ ALVAREZ.
C.C No.6.818. 428

T F No.aGg. nOa C© S de la J

ACTUACION PROCESAL

En aplicabilidad a lo estatuido en el inciso segundo del articulo 319 del C. G. P., en
concordancia con lo previsto en el articulo 110 ibidem, del recurso de reposicion
presentado se corri6 traslado secretarial a la parte contraria, la cual guardé silencio.

PARA RESOLVER EL JUZGADO CONSIDERA:
DEL AVALUO DE LOS BIENES EMBARGADOS Y SECUESTRADOS

Establece el articulo 444 del Codigo General de Proceso que previa a la diligencia
de remate se debe presentar el avalu6 de los bienes, el cual se cifie a las reglas alli
previstas, precisando que tal estimado debe ser realizado por entidades o
profesionales especializados.

Frente a la idoneidad del peritaje, la Ley 1673 de 2013 que reglamente la actividad
del avaluador, establece que a partir de su vigencia dicha labor se regira
exclusivamente por esta ley y aquellas normas que la desarrollen o la complementen

Es asi entonces que dicha disposicion creo el Registro Unico de Avaluadores en el
cual deben inscribirse quienes desarrollan dicha actividad, conforme lo establece el
articulo 23 que sefiala que “quienes realicen la actividad de avaluador estan obligados a
inscribirse en el Registro Abierto de Avaluadores, lo que conlleva la obligaciéon de cumplir
con las normas de autorregulacién de la actividad en los términos del presente capitulo”.

La acreditacion de la inscripcién es indispensable para la posesién en cargos,
suscripcién de contratos o realizaciébn de dictamenes técnicos que impliquen el
ejercicio de la actividad de avaluador, conforme lo establece el articulo 21 ibidem que
indica que “para utilizar el titulo de avaluador inscrito en el Registro Abierto de Avaluadores,
tomar posesion de un cargo de naturaleza publica o privada, participar en licitaciones, emitir
dictamenes sobre aspectos técnicos de valuacion ante organismos estatales o ante personas
naturales o juridicas de derecho privado, y demas actividades cuyo objeto implique el
ejercicio de la actividad de avaluador en cualquiera de sus especialidades se debe exigir la
presentacion en original o mediante mecanismo digital, del documento que acredita la
inscripcién en el Registro Abierto de Avaluadores (RAA)”.

De acuerdo con el recurso presentado por la parte ejecutada en este asunto, la
inconformidad que plantea frente al avaluo6 del bien embargado y secuestrado en este
proceso, es la desicién tomada a través de auto adiado 26 de junio de 2023, de tener



por no valido el dictamen pericial por el presentado, por falta de idoneidad y eficacia,
pues no fue presentado por un avaluador debidamente registrado en la RAA.

Antes de resolver de fondo el recurso de reposicion impetrado contra dicha providencia,
encuentra este despacho Judicial, que las razones discutidas por el demandado no poseen
fundamento alguno, toda vez, que si bien es cierto que el Cédigo General del Proceso en
su articulo 48, especificamente en el numeral 2 establece las directrices para llevar a cabo
la designacion de los peritos, esta instancia no puede desconocer lineamientos basicos del
ejercicio judicial, tal y como lo es la interpretacion sistematica de las norma, interpretacion
esta, la cual preceptia que la misma debe entenderse como un todo coherente, no puede
analizarse en forma aislada de los demas preceptos que puedan tener consonancia con
ella, en tal razon, en principio es acertada la determinacion tomada por esta Judicatura al no
aceptar el experticio de la referencia por no cumplir con los requisitos establecido en la Ley
1673 del 2013.

De igual manera, procede esta judicatura a verificar si en efecto, la exigencia del registro del
perito o profesional experto en el Registro Unico de Avaluadores -RUA, es discriminatorio
de los requisitos de validez y eficacia del experticio. Frente a tal situacion, sea menester
expresar gue a traves de la Ley 1673 de 2013, se reglament? la actividad del avaluador y
se dictaron otras disposiciones referentes con el ejercicio de esta profesion, permitiendo a
los que desarrollaren este tipo de valias acogerse a un Registro Unico, en donde pudieren
acreditar su experiencia, y a traves de ello obtener seguridad juridica y mecanismos de
proteccion de la valuacion.

Segun lo preceptuado por la referenciada ley, en los procesos donde se pretenda la
realizacion de experticias de esta indole, es obligacion de los avaluadores estar inscritos en
el Registro Abierto de Avaluadores — RAA, puesto que la citada norma, en su articulo
tercero, establece que para obtener tal calidad es necesario dicho requisito. Al respecto se
transcribe:

“Articulo 3°. Definiciones. Para efectos de la presente ley se entenderan como:

¢) Avaluador: Persona natural, que posee la formacién debidamente reconocida para
llevar a cabo la valuacion de un tipo de bienes y que se encuentra inscrita ante el
Reqistro Abierto de Avaluadores”

De lo anterior, es plausible concluir, que para obtener la calidad de avaluador es obligacion
de registrarse ante tal base de datos, aun cuando se tenga la experiencia necesaria y se
cuente con una trayectoria reconocida en el desarrollo de esta actividad. Es ésta concreta
definicion el punto de partida para que el legislador a través de los Decretos 556 del 2004,
2046 del 2014, y el 458 del 2015, ampliara el plazo establecido del régimen de transicion, el
cual se creo con el fin de que aquellas personas que realizaren este tipo de experticias antes
de la expedicion de esta norma, pudieren acogerse sin necesidad de demostrar formacion
académica alguna, siempre en aras de reconocer la experiencia y el conocimiento adquirido
a través de la practica.

Asi las cosas, una vez finalizado dicho régimen de transicién, se entiende prohibido el
ejercicio de la actividad por quien no se encuentre inscrito en el Registro Abierto de
Avaluadores a través de una entidad reconocida de autorregulacion, de lo contrario, la
persona que realice cualquier acto comprendido en el ejercicio de la actividad valuatoria, sin
estar inscrito, incurrird en ejercicio ilegal de la actividad de valuacion, lo cual conlleva varias



sanciones de orden civil, administrativo, y penal*.

Claro esta entonces, que tal determinacion no procede de un actuar infundado por este
operador, asi como tampoco implica que esta instancia haya incurrido en un error por no
tener en cuenta los conocimientos y trayectoria del perito, sino de una condicion establecida
por la norma, toda vez, que aun cuando el suplicante manifieste que el sefior ROSEMBERG
ARROYO THERAN posee experiencia por tener afios de ser miembro en la Lista de
Auxiliares de la Justicia, conforme los nombramientos efectuados por varios juzgados, el
mismo no se acogio a lo dispuesto por la ley, ignorando el mentado régimen de transicion,
y con ello, careciendo del respectivo registro ante tal base de datos, lo que conlleva a que
este operador judicial no realice un analisis de fondo del estudio realizado para determinar
la validez y eficacia del mismo, en vista de que tal situacion es suficiente para dar la negativa
en su aprobacion.

En cuanto a la afirmacién que hace de inscripcion del sefior ROSEMBERG ARROYO
THERAN en el Registro Abierto de Avaluadores, lo cual pretende demostrar con las
siguientes certificaciones:

o

-:p# ™ PFERITOS AUXTLIARRES DX LA JUSTICIA
: T —— ASOCIADOS S AS
NI, Now. DO 1 1 40NDN-2
Sefhores
JUECES DE LOS DIFERENTES JUZGADOS
=, S, D.

ABUNTO. LIETA DE PERITOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA 2022

ANGELICA MARIA JARABA DE LA OBSA, mayor de adad, de este domicilio,
identificadn con C.C. No, 84 .577.180 do Sincolaejo Sucre, con matricula profesionas!
24.190 del ministario de Agricultura y Doesarrolio Rural, actuando en mi calidad deo
represontante legal de PERITOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA ASOCIADOS
S.A. 8., lo presento ia lista de los PERITOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA
ASBSOCIADOS S A.S los cunles hicimos parte deo Ia lista de suxiiares de Ia justicia,
on afos anteriores, cumpliendo con todos los requisitos, experiencia y
conouimienlos requerdos para desempefiamos con idoneldad, como lo disponen ol
numeral 2 del articulo 48 del Codigo General del Proceso, registrados desde enero
del 2018, on camara de comercio, les ofrecemon nuestiros servicios profesionales
al Consejo Superior de Ia Judicatura, Oficina judicial ¥y a todos los Jurgados del
Pais, yva que no hay una lista oficial por no haber convoocado a los Perltos Auxillares
de la Justicia en este aflo 2022 cumpliendo con (o ordenado en o Codigo General
del Proceso.

Nos encontramos legalmente constituidos en Camara de Comearcio.
Todons contmmons con o carnet de peritos cada UNo on su especialiciasd.
Limte organizadea por cangos.,

Nuestras firmas legalmente regiatradas on Camara de Comerclo.

Rut Persona Juridica

Iinscritos on ol RAA — Registro Ablerto de Avaluadoros

Inscritos en la Lonja deo Colombia

De usted, atentamente,

Y S

ANGELICA MARIA JARABA DE LA OSSA

C.C. No. 864.577.180 de Sincelejo

REPRESENTANTE LEGAL DE PERITOS AUXILIARES
DE LA JUSTICIA ASOCIADOS S . A.S

Calle 39 No. 2C-12 sSiNCILILO-SUCRE
CELULAR: 322 516 3102
CORREO ELECTRONICO!: peritosasocisdos2018@ hotmaill.com

! Tomado de “Comentarios a la nueva ley del avaluador”, Primera Edicién, Autores: Ramdn Madrifian Rivera
y Maria Pérez Sanchez.
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Es menester indicar, en primer lugar que no son estas suficientes para acreditar y dar por
valida la inscripcion del sefior ROSEMBERG ARROYO THERAN en el Registro Abierto de
Avaluadores, y en segundo plano, que este Juzgado a través de la secretaria efectud
labores de verificacion en la pagina oficial de la RAA, respecto de los peritos de las partes
ejecutantes y ejecutada para consultar sobre su inscripcién, obteniendo la siguiente
informacion:
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RAA

Registro Abierto de Avaluodores "

https://www . raa_org.co

Corporacion Autorregulador Nacional de Avaluadores - ANA
NIT: 900796614-2

Entidad Reconocida de Autorregulacion mediante la Resolucion 20910 de 2016 de la Superintendencia de
Industria y Comercio

El sefior(a) CARLOS ALBERTO CONTRERAS PEREZ, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 3838786, se
encuentra inscrito(a) en el Registro Abierto de Avaluadores, desde el 23 de Mayo de 2018 y se le ha asignado el
numero de avaluador AVAL-3838786.

Al momento de expedicion de este certificado el registro del sefior(a) CARLOS ALBERTO CONTRERAS PEREZ se
encuentra Activo y se encuentra inscrito en las siguientes categorias y alcances:

Categoria 1 Inmuebles Urbanos
Ailcance
» Casas, apartamentos, edificios, oficinas, locales comerciales, terrenos y bodegas situados total o

parcialmente en areas urbanas, lotes no clasificados en la estructura ecolégica principal, lotes en suelo de
expansion con plan parcial adoptado.

Fecha de inscripcion Regimen Fecha de actualizacion Regimen
23 Mayo 2018 Ré de Tr icic 02 Mayo 2022 Régimen Académico

Categoria 2 Inmuebles Rurales

Alcance

* Terrenos rurales con o sin construcciones, como viviendas, edificios, establos, galpones, cercas, sistemas de
riego, drenaje, vias, adecuacion de suelos, pozos, cultivos, plantaciones, lotes en suelo de expansién sin plan
parcial adoptado, lotes para el aprovechamiento agropecuario y demas infraestructura de explotacion
situados totalmente en areas rurales.

Fecha de inscripcion Regimen Fecha de actualizacion Regimen
23 Mayo 2018 Ré de T 02 Mayo 2022 Régimen Académico




Industria y Comercio

Notese que arroja como resultado que el sefior CARLOS ALBERTO CONTRERAS
PEREZ, -Codigo aval 3838786- se encuentra inscrito y activo desde el 23 de mayo de 2018,
caso contrario del sefior ARROYO THERAN -Cadigo aval 6808085-, cuya consulta confirma
gue no se ha encontrado registrado como avaluador

Asi las cosas, no podria ser otro el proceder de este despacho al improbar el avalué
aportado en esta instancia, al no encontrarse acreditado en el mismo, ni en ninguna parte
del plenario que el sefior ARROYO THERAN estuviere registrado ante el Registro Unico de
Avaluadores —RAA, incumpliendo con ello los preceptos establecidos en la ley 1673 del
2013.

Ahora bien, en aras de esclarecer la suplica propuesta por la parte pasiva del presente
proceso, se torna necesario ilustrar la finalidad que tiene este requisito, y la razén de su
adopcion por la ley en el desarrollo de los negocios que tienen la necesidad de acudir a la
realizacion de este tipo de valias. Al respecto, el legislador en aras de salvaguardar el interés
general, y en la busqueda de prevenir los riesgos sociales de inequidad, injusticia,
ineficiencia, restriccion del acceso a la propiedad, falta de transparencia y posible engario a
los compradores, vendedores y demas interesados, establecio este requisito del registro de
aquellas personas que tuvieren conocimiento en el tema, ya sea por los titulos profesionales
obtenidos a través de instituciones académicas, o en su defecto, por una trayectoria en el
ejercicio de este tipo de procedimientos.

Frente a los dictdmenes periciales, la norma, en su tenor, establece condiciones especiales
para la realizacion de los mismos, asi las cosas se tiene que:



“Articulo 22. Dictamenes periciales. El cargo o la funcion de perito, cuando el
dictamen comprenda cuestiones técnicas de valuaciéon, se_ encomendara al
avaluador inscrito en el Reqistro Abierto de Avaluadores (RAA) en los
términos de la presente ley y cuya especialidad corresponda a la materia
objeto del dictamen.”

De lo transcrito, avizora la judicatura, que en efecto es esencial la formalidad de la
inscripcién, maxime, cuando se trata de un dictamen pericial el asunto a decidir, pues si bien
la norma propende porque tales dictamenes sean realizados por personas especializadas
en la materia especifica, no desplaza la necesidad de que se efectué el registro por parte
del perito o avaluador, situacion esta, que respalda que en ninglin momento este operador
judicial ha incurrido en yerro alguno al no ratificar lo contenido en el mismo.

En igual sentido, esta medida esta destinada con el fin de impartir legalidad a las
oportunidades en donde sea necesaria la presencia de un avaluador, toda vez que aquellos
gue realicen este tipo de actividad sin haber realizado la formalidad en mencion incurriran
en el delito de Simulacion de investidura o cargo, obteniendo una pena de prision entre dos
(2) a cuatro (4) afos y una multa de 15 SMMLV. Al respecto transcribe la norma:

“Articulo 9°. Ejercicio ilegal de la actividad del avaluador por persona no inscrita.
Ejercer ilegalmente la actividad del avaluador serd considerado como simulacion de
investidura o cargo y sera sancionado penalmente en la forma descrita por el articulo
426 de la Ley 599 de 2000; Actualmente ejercerd ilegalmente la actividad de
avaluador, la persona que sin cumplir los requisitos previstos en esta ley, practique
cualquier acto comprendido en el gjercicio de esta actividad.”

Frente a ciertos casos en los que la persona desarrolle la actividad del avaluador sin estar
inscrita, se puede considerar que simula tener investidura publica, y que se considera como
una forma de usurpacion de funciones lo que atenta contra la administracion plblica.?

Luego entonces, en el caso en concreto, aun cuando el sefior ARROYO THERAN, en el
dicho del apoderado judicial de la parte demandada, posea muchos afios de experiencia y
trayectoria en la realizacion de este tipo de experticias, y aun cuando el Cédigo General del
Proceso no exija tal formalidad, no son razones suficientes para que esta instancia, en uso
de la interpretacion sistematica de la norma, desconozca la Ley 1673 del 2013, y deje de un
lado la finalidad con la que fue promulgada esta directriz, pues con ello estaria patrocinando
el ejercicio ilegalidad de una actividad, y en consecuencia, estaria incurriendo en la
vulneracion de los derechos de los interesados inmiscuidos en el presente proceso.

En ese sentido, no se repondra la decision.

Ahora, en cuanto a la interposicion del recurso de apelacién presentado como
subsidiario del de reposicién, sea lo primero advertir que el recurso de apelacién
esta gobernado por un criterio taxativo, de suerte que solo pueden ser objeto de
alzamiento las providencias que expresamente establece la ley, sin que sea posible
extenderlo a otro tipo de decisiones, por similares que sean a otras que silo admitan,
toda vez que, por ese camino, el intérprete provocaria una segunda instancia que
el legislador no autorizo.

2 Tomado de “Comentarios a la nueva ley del avaluador”, Primera Edicién, Autores: Ramén Madrifian Rivera
y Maria Pérez Sanchez.



Lo anterior para establecer que no se advierte que el auto que imprueba la validez
del dictamen pericial presentado por un avaluador no registrado en la RAA, esté
consagrado en el articulo 321 del C.G.P., - como tampoco en otra norma procesal
aplicable al caso concreto -, como uno de aquellos pronunciamientos judiciales que
pueden ser cuestionados a través del recurso de alzada.

Razon mas que suficiente para negar el recurso de alzada por ser improcedente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el auto adiado 26 de junio de 2023, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente el recurso de apelacion subsidiario
interpuesto por el apoderado judicial del ejecutado en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

WALV AR >

L) -
i -
.//’

Hernando Santana Madera

Juez(a)

Juzgado Municipal - Promiscuo 001 Morroa - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
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