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’ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MORROA
CALLE 4 N° 3-27 RINCON, CENTRO — MORROA - SUCRE.

Morroa, Sucre, 08 de marzo de 2024

CLASE DE PROCESO | FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS PARA
MAYORES

DEMANDANTE LUZ MARINA ARRIETA ARRIETA

DEMANDADO ANTONIO MARIA GARZON BUELVAS

RADICADO 704734089001 - 2024 — 00029-00.

Revisada la demanda de Fijacion de Cuota Alimentaria para mayor, formulada por
la sefiora LUZ MARINA ARRIETA ARRIETA identificada con cédula de ciudadania
No. 22.897.385 de Coloso, quien actla en causa propia, en contra del sefior
ANTONIO MARIA GARZON BUELVAS identificado con cédula de ciudadania
namero 3.833.875 de Corozal, Sucre, se observa algunas falencias que inciden en
su admisién y que a continuacion se determinan:

1- Debera corregir el libelo introductorio de la demanda donde sefiala como
demandante a la sefiora ATALA BEATRIZ CASTILLO ANGULO, con cédula de
ciudadania numero 22.897.385 de Coloso, Sucre, siendo que la persona que otorga
poder y actia como tal es la sefiora LUZ MARINA ARRIETA ARRIETA identificada
con cédula de ciudadania No. 22.897.385 de Coloso.

2- Deberé acreditar el envio por medio electrénico o fisico de copia de la demanda
y sus anexos, asi como del escrito de subsanacién, al demandado. Art. 6 inciso 5°
Ley 2213 de 2022; pues estamos frente a un proceso donde apenas se va a discutir
la fijacion de la cuota alimentaria, y los alimentos provisionales que eventualmente
se fijen no es una medida cautelar.

3- No se acredita el agotamiento de la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad, que es un anexo de la demanda de conformidad con el art. 5° del
articulo 84 del Codigo General del Proceso. Es bueno aclarar ademas que la
solicitud de ordenar la medida de fijacion de CUOTA ALIMENTARIA PROVISIONAL
no sustituye la obligacién de agotar el requisito de procedibilidad toda vez que esta
y el embargo salarial para el pago de esta es una actuacion de oficio a cargo del
juez de familia, sin que medie solicitud de parte. Estamos en presencia de una
demanda de conocimiento, no de ejecucion.

4- Siendo el acto de notificacion personal una actuacion inescindible del debido
proceso y el derecho de defensa, debera la parte demandante en cumplimiento del
articulo 8° de la Ley No 2213 del 13 de junio de 2022, manifestar bajo la gravedad
del juramento y de forma inequivoca que el correo electronico suministrado
anl2toniolll@gmail.com, corresponde al utilizado por el demandado, indicando
la forma como lo obtuvo y de ser posible allegando prueba de las comunicaciones.

5- El inciso segundo del articulo 5° de la ley 2213 de 2022, que a la letra reza:
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En el poder se indicara expresamente la direccibn de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

En cumplimiento del deber de tener un domicilio profesional conocido, inscrito y
actualizado ante el Registro Nacional de Abogados, debera la parte actora adecuar
el poder en los términos del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, es decir, indicar
expresamente que la direccion de correo electronico del apoderado judicial a quien
se confieren facultades para actuar, coincide con la que haya inscrito en el SIRNA,
en cumplimiento del numeral 15 del articulo 28 de la Ley 1123 de 2007 y el Acuerdo
PCSJA2011532, aportando constancia donde se evidencie el correo electrénico
inscrito.

6- Ante la inadmision que dan lugar los anteriores defectos del libelo, se solicita a la
parte actora, si tiene conocimiento, informe si el demandado tiene mas hijos otra
u otras demandas por alimentos u obligaciones alimentarias pactadas por
conciliacién, que pudieren ser objeto de vinculaciéon en la presente actuacion.

Las anteriores correcciones, deberan presentarse debidamente integradas en un
nuevo escrito demandatorio, por correo institucional, el cual debera reunir todos los
requisitos del articulo 82 del C.G.P, conforme lo dispuesto por el numeral 3 del
articulo 93 ibidem.

Asi las cosas, y en cumplimiento de lo previsto en el Art. 90 del C.G. del P, la
presente demanda sera inadmitida y se le concedera a la demandante el término de
cinco (5) dias para que corrija los anteriores defectos que sobre ella se han anotado
en el presente auto.

En consecuencia, SE RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la presente demanda, en consecuencia, concédase a la
demandante el término de cinco (5) dias para que subsane los defectos de que
adolece la misma, si no lo hiciere oportunamente, se rechazara.

SEGUNDO: Por secretaria conféormese expediente digital con las
seguridades del caso, agregando las actuaciones que en adelante se surtan al
interior del mismo y habilitese su revision publica en la plataforma TYBA,
salvo aquellas que por ley gocen de reserva.

TERCERO: Proceda la secretaria a incluir la presente providencia en el Portal Web
de la Rama Judicial — Estados Electronicos, asi como en el Micrositio web de este
juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

Hernando Santana Madera
Juez(a)

El Juez,
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