Radicaciéon Clase

70708408900220150000900 Ejecutivo Singular Corveica Fondo De

70708408900220160015500 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220230000900 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia

70708408900220230000900 Ejecutivos De
Menor Y Minima
Cuantia
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Demandante Demandado

Ariel De Jesus Argel
Diaz, Jairo Jose Perez
Mercado

Empleados De
Instituciones Y
Empresas Colombianas
Del Sector Agropecuario
Antes Fondo De
Empleados De
Instituciones Colombian
Agropecuarias

Banco Bancolombia Sa Libardo Osorio Giraldo

Armando Alberto Perez
Ealo

Bancolombia Sa

Armando Alberto Perez
Ealo

Bancolombia Sa

De Jueves, 26 De Enero De 2023

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

Fecha Auto
25/01/2023

25/01/2023

25/01/2023

25/01/2023

Auto / Anotacién

Auto Niega - Solicitud De
Terminacin De Proceso

Auto Pone Fin Por
Desistimiento Tacito

Auto Libra Mandamiento
Ejecutivo-Pago

Auto Niega - Solicitud De
Medida Cautelar

En la fecha jueves, 26 de enero de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

e109e1d8-cf3a-4f1c-8d04-e43d4871150c
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Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
70708408900220220019200 Ejecutivos De Banco Bilbao Vizcaya  Erasmo Jose Otero 25/01/2023 Auto Decide - Declarar
Menor Y Minima  Argentaria Colombiano Jarava Impedimento
Cuantia S.A
70708408900220210009000 Ejecutivos De Cooperativa De Credito Gilberto Enrique Imbeth = 25/01/2023 Auto Pone Fin Por
Menor Y Minima 'Y Distribucion De Carriazo, Adriana Del Desistimiento Tacito
Cuantia Colombia Carmen Salazar Lopez
70708408900220210017100 Ejecutivos De Henry Santamaria Jorge Prasca Perez 25/01/2023 Auto Pone Fin Por
Menor Y Minima  Martinez Desistimiento Tacito
Cuantia
Numero de Registros: 7

En la fecha jueves, 26 de enero de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretaria
Cadigo de Verificacion

e109e1d8-cf3a-4f1c-8d04-e43d4871150c



CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, el presente
PROCESO EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA. Informandole que
la doctora VANESSA PERALTA OSPINO identificada con c.c. No. 1.128.283.007,
en calidad de apoderada de la parte demandada sefior JAIRO JOSE PEREZ
MERCADO solicité via correo electréonico en fecha 24 de noviembre de 2022 la
terminacion del proceso por desistimiento tacito y la entrega de depdsitos
judiciales que se encuentren a disposicion del proceso. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

e

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretario
<SQfR,  Rama Judicial ' Rama Judicial del Poder Publico
\, Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
83 Reptiblica de Colombia de San Marcos, Sucre

Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

REF.: PROCESO EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS DE INSTITUCIONES COLOMBIANAS
AGROPECUARIAS “"CORVEICA”.

DEMANDADO: ARIEL ARGEL DIAZ Y JAIRO JOSE PEREZ MERCADO.

RADICADO: 70-708-40-89-002-2015-00009-00
Asunto: Auto resuelve solicitud de desistimiento tacito y entrega de
depdsitos.

ASUNTO A TRATAR:

Que la doctora VANESSA PERALTA OSPINO identificada con c.c. No.
1.128.283.007 y T.P. No. 259.600, en calidad de apoderada de la parte
demandada sefior JAIRO JOSE PEREZ MERCADO solicita en fecha 24 de
noviembre de 2022 la terminacion del proceso por desistimiento tacito y la
entrega de depdsitos judiciales que se encuentren a disposicion del proceso,
situacién que reitera en fechas del 05-12-2022 y 12-01-2023.

Al verificarse el expediente, analiza este servidor que las partes, en el curso del
proceso, no han solicitado o realizado ninguna actuacién durante el plazo de dos
(02) afos, lo cual redunda en la inactividad; es de ahi que, nos corresponde
decretar o no el desistimiento tacito, como lo ordena el numeral 2, del articulo
317 del Cdédigo General del Proceso (CGP), no antes ponderar las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Sobre el particular, el desistimiento, “esta figura genera la terminacion del
proceso o de un tramite por el abandono que lo ha promovido. Quien se
desentiende del desarrollo de un proceso y no adelanta ningun tipo de gestion
que tienda a impulsarlo, muestra con su conducta que no le asiste ningun tipo



de interés en el desenvolvimiento del proceso, motivo por el cual se ordena su
terminacion...!” (Las resaltas son nuestras).

Téngase por cierto que, a lo largo de esta sustanciacién, el servidor ha resaltado
la expresion impulso. En si, la Ley 1564 de 2012 lo posiciona como un principio
procesal y/o regla técnica con un caracter dispositivo - inquisitivo (art. 8°, CGP);
para Devis Echandia, “los actos de impulso procesal [] hacen transcurrir al
proceso por distintas etapas y lo conducen hacia la sentencia[]"?, ello sin obviar
que, estos actos corresponden tanto al juez como a las partes, previene el
reconocido tratadista.

Es entonces que, imperiosamente la figura del desistimiento tacito abarca mas
aprehension académica - juridica; a lo sucesivo, Canosa Torrado elabora un
ejercicio doctrinal conforme a la Sentencia de tutela en ponencia del Magistrado
Alvaro F. Garcia Restrepo, radicado No. 11001-02-03-000-2017-00830-00 del
veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017), a lo cual, el doctrinante enfatiza
lo recabado a continuacion:

"Tal precepto ha sido objeto de andlisis doctrinal, en el cual se hace énfasis en la
real intencion del legislador en cuanto a la segunda situacion planteada en la norma
que se analiza, esto es, cuando el proceso se deja inactivo sea por el lapso de uno
o dos afios, pues en estos eventos, como se desprende del contenido de la misma,
es la total inactividad la que se sanciona, dado que, como se expone en el literal
c), "Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo”, o sea, que provenga de la
parte o del mismo juez, hecho que interrumpe dicho plazo. Por eso se afirma que

b) la segunda hipétesis de desistimiento tacito atiende a una concepcion
de juez mas relajado, menos acucioso, dispuesto a aprovechar la desidia
de las partes para relevarse de llevar el proceso a su destino natural. En
esta modalidad lo que justifica la aplicacion del desistimiento tacito es la simple
inactividad de todos los sujetos procesales, incluso del juez, durante un afio, salvo
que en el proceso haya quedado en firme la sentencia o el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion (art. 440, inc. 2°), caso en el cual el término es de dos
afos...”? (Resaltas por fuera del texto).

También, el desistimiento tacito es un modo anormal de terminar el proceso,
que motiva oficiosamente una actuacion y desemboca en consecuencias
juridicas; por tanto, en el asunto que nos ocupa, el Cédigo General del Proceso,
articulo 317, su numeral 2, indica que:

“(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la tltima
diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo.

En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

1 Sanabria, H. (2011), Derecho procesal civil general, primera edicion, Ed. Universidad Externado de Colombia,
Bogota, p.963.

2 Op. cit., Teoria General del Proceso, editorial Temis S.A., Bogota, 2022, p.118.

3 Véase, Las notificaciones judiciales en el Cédigo General del Proceso, tercera edicidn, ediciones Doctrina y Ley
Ltda., Bogota D.C., 2018, p.66.



a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucioén, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aiios;

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento delas medidas cautelares
practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedirad que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la
providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos
gue sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia de la
caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion y
notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguiréd el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacién de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron
de base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las
constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan
de apoderado judicial.

(...)” [Resaltas por fuera del texto].

Aunado a lo sostenido, el desistimiento tacito no escapa del ejercicio judicial de
la honorable Corte Constitucional, que en su Sentencia C-173 de 2019,
manifiesta lo siguiente, asi:

"[] El desistimiento tacito, antes desarrollado como perencidon[58], se regula en
el articulo 317 del CGP. Este es consecuencia de la falta de interés de quien
demanda para continuar con el proceso, pues se estructura sobre la base de una
presuncion respecto de la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte.
Esa norma, como lo sefialaron algunos intervinientes[59], establece dos
modalidades de desistimiento tacito, a saber: (i) la que regula el numeral 19, que
opera en aquellos eventos en los que la parte guarda silencio frente a un
requerimiento por parte del juez para impulsar el proceso; y (ii) la que
establece el numeral 29, que se materializa en los casos en los que el proceso se
encuentra inactivo por el término minimo de 1 o, excepcionalmente, de 2 afios
(literal "b”, numeral 29, articulo 317 del CGP). En esta segunda modalidad, por
disposicion del literal que aqui se demanda, “[d]ecretado el desistimiento tacito
por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio de las mismas
pretensiones, se extinguira el derecho pretendido”. (Las resaltas son nuestras).

El término sefalado anteriormente, se interrumpe si dentro del mismo, es
realizada [una] actuacién apta y apropiada para impulsar el proceso hasta su


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn58
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn59

finalidad, por lo que no es suficiente presentar solicitudes de simples copias o
gue no tengan el serio propodsito de dar solucién a la controversia, tal y como lo
expone la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC12202 de 2021, cuando
reitera la Sentencia STC11191 de 2020, en el sentido de que;

“(..)

Entonces, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la ‘actuacion’ que conforme al
literal c) de dicho precepto ‘interrumpe’ los términos para [que] se ‘decrete su
terminacion anticipada’, es aquella que lo conduzca a ‘definir la controversia’ o a
poner en marcha los 'procedimientos’ necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En suma, la ‘actuaciéon’
debe ser apta y apropiada para ‘impulsar el proceso’ hacia su finalidad, por lo que,
‘'simples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucidn de la controversia,
derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi’
carecen de estos efectos, ya que, en principio, no lo 'ponen en marcha’ (STC4021-
2020, reiterada en STC9945-2020).” [Las subrayas son nuestras].

Acerca de estas mismas lineas, la Corte Suprema de Justicia desarrolla lo
atinente con los escritos que interrumpen los términos. En la Sentencia
STC4206-2021, con radicado No. 63001-22-14-000-2021-00014-01, |la
Magistratura, en sus considerandos, profiere lo siguiente, asi:

“(...)

Asi las cosas, es claro, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento
tacito, lo es aquél que da cuenta de la efectividad y materializacion de la carga
procesal que se ha ordenado, o para el caso de los procesos ejecutivos donde existe
sentencia o auto de seguir adelante con la ejecucion, la interrupcion se logra
unicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la obligacién o
actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos embargables del
deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido.

(...)” [Las subrayas son nuestras].

De por si, para perfeccionar estos acapites considerativos, basta advertir que:
"... La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado
y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo,; lo anterior, con
sujecion al literal e), numeral 2 de articulo 317 del CGP., (resaltas por fuera del
texto).

No obstante a lo anterior, como lo establece el articulo 321 del CGP., también
son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia, como [7.] el
que por cualquier causa le ponga fin al proceso; en resumen, el asunto en
estudio es de minima cuantia y la competencia de este Operador es de Unica
instancia para los procesos contenciosos de minima cuantia (num. 1, art. 17,
ibid.); entonces, la alzada contra esta providencia seria improcedente, sin
perjuicio del paragrafo, art. 318 ejusdem.

CASO CONCRETO:

Una vez consultados nuestros archivos, expedientes y medios tanto fisicos como
electronicos, efectivamente el Ultimo auto data del quince (15) de abril de dos
mil veinte (2020), notificado en estado de 28 de mayo de 2020, donde se aprobd
una liquidacion de crédito, teniendo en cuenta este dato si han transcurrido los
dos afios que exige la norma, sin embargo, buscado en el portal del Banco



Agrario, se constata que existen

presente proceso:

unos depodsitos judiciales a disposicién del

NUMERO DEL
TITULO

DEMANDADO

IDENT.

DEMANDADO

FECHA
CONSTITUCION

VALOR

463640000032290

JAIRO
PEREZ
MERCADO

JOSE

18.775.866

13/11/2019

$ 133.333,00

463640000032445

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

09/12/2019

$ 133.333,00

463640000032604

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

30/12/2019

$ 133.333,00

463640000032879

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

11/02/2020

$ 133.333,00

463640000033018

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

10/03/2020

$ 133.333,00

463640000033245

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

17/04/2020

$ 133.333,00

463640000033364

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

14/05/2020

$ 133.333,00

463640000033468

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

09/06/2020

$ 133.333,00

463640000033639

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

10/07/2020

$ 133.333,00

463640000033752

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

05/08/2020

$ 133.333,00

463640000033890

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

10/09/2020

$ 133.333,00

463640000034025

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

14/10/2020

$ 133.333,00

463640000034190

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

13/11/2020

$ 133.333,00

463640000034300

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

02/12/2020

$ 133.333,00

463640000034477

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

08/01/2021

$ 133.334,00

463640000034595

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

12/02/2021

$ 133.333,00

463640000034716

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

10/03/2021

$ 133.334,00




463640000034837

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

09/04/2021

$ 133.333,00

463640000035011

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

07/05/2021

$ 133.334,00

463640000035152

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

15/06/2021

$ 133.333,00

463640000035278

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

07/07/2021

$ 133.334,00

463640000035445

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

09/08/2021

$ 133.333,00

463640000035623

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

10/09/2021

$ 133.334,00

463640000035874

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

12/10/2021

$ 133.333,00

463640000036048

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

05/11/2021

$ 133.334,00

463640000036219

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

03/12/2021

$ 133.333,00

463640000036388

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

11/01/2022

$ 133.334,00

463640000036505

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

08/02/2022

$ 133.333,00

463640000036631

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

10/03/2022

$ 133.334,00

463640000036764

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

08/04/2022

$ 133.333,00

463640000036927

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

12/05/2022

$ 133.334,00

463640000037066

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

10/06/2022

$ 133.333,00

463640000037283

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

19/07/2022

$ 133.334,00

463640000037394

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

12/08/2022

$ 133.333,00

463640000037533

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

15/09/2022

$ 133.334,00

463640000037656

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

18/10/2022

$ 133.333,00

463640000037776

JAIRO JOSE
PEREZ
MERCADO

18.775.866

17/11/2022

$ 133.334,00




463640000037906 | JAIRO JOSE 18.775.866 15/12/2022 $ 133.333,00
PEREZ
MERCADO

463640000038025 | JAIRO JOSE 18.775.866 10/01/2023 $ 133.334,00
PEREZ
MERCADO

$ 5.200.000

Como se puede observar de la tabla anterior, la constitucion de los depdsitos se
ha venido realizando de manera periddica a favor del proceso, no se ha detenido,
desde que este despacho decretd y comunico la medida cautelar correspondiente
hasta la fecha reciente del 10-01-2023, es decir, esta actuacién procesal ha
perdurado en el tiempo, por lo que considera este despacho, que los efectos de
esa medida cautelar, observandola como una actuacion procesal se encuentra
vigente, y ha interrumpido el término que nos indica el numeral 2° literal c) del
articulo 317 del C.G.P.,

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

Véase que la interrupcion del término, se presenta con cualquier actuacion, ya
sea de la parte o de oficio, siendo que en este evento se estan reteniendo
depdsitos judiciales dentro del tramite de un proceso ejecutivo, producto de
una orden de embargo por actuacién judicial, aspecto éste que de contera
impide que se genere algun tipo de inactividad

Por lo anterior, este despacho considera que no es procedente la solicitud
presentada por la apoderada judicial de la parte demandada, en el sentido de
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, y como
consecuencia no es posible la entrega de los depdsitos judiciales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre;

RESUELVE:
PRIMERO: Niéguese la terminacién del proceso por desistimiento tacito,
solicitada por la apoderada judicial de la parte demandada, de conformidad con

las razones manifiestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Abstenerse de hacer entrega de los depodsitos judiciales solicitados
por la apoderada judicial de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez.

D.J.C.R.



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia fue
notificada por medio de publicacion en el Estado No. 9 del 26
de enero de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3deOa7fa8fc509¢304d727e1dc8dbf397e79573b34c2419bff38e9db1b483aa7
Documento generado en 25/01/2023 11:52:40 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del senor Juez, el presente
PROCESO EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA. Informandole que
permanece inactivo en la Secretaria porque las partes, ante esta instancia, no
han solicitado o realizado ninguna actuacién durante el plazo de dos (02) afios.
Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

e

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretario
<P, | Rama Judicial _ Rama Judicial del Poder Pablico
\, j } ConsspSupenondels Judiatues Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
w Republica de Colombia de San Marcos, Sucre
Céd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

REF.: PROCESO EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: LIBARDO OSORIO GIRALDO.

RADICADO: 70-708-40-89-002-2016-00155-00

Asunto: Auto decreta desistimiento tacito.

ASUNTO A TRATAR:

Al verificarse lo consignado en la nota secretarial, analiza este servidor que las
partes, en el curso del proceso, no han solicitado o realizado ninguna actuacién
durante el plazo de dos (02) ainos, lo cual redunda en la inactividad; es de ahi
que, nos corresponde decretar o no el desistimiento tacito, como lo ordena el
numeral 2, del articulo 317 del Cddigo General del Proceso (CGP), no antes
ponderar las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Sobre el particular, el desistimiento, “esta figura genera la terminacion del
proceso o de un tramite por el abandono que lo ha promovido. Quien se
desentiende del desarrollo de un proceso y no adelanta ningun tipo de gestion
que tienda a impulsarlo, muestra con su conducta que no le asiste ningun tipo
de interés en el desenvolvimiento del proceso, motivo por el cual se ordena su
terminacion...” (Las resaltas son nuestras).

Téngase por cierto que, a lo largo de esta sustanciacién, el servidor ha resaltado
la expresion impulso. En si, la Ley 1564 de 2012 lo posiciona como un principio
procesal y/o regla técnica con un caracter dispositivo - inquisitivo (art. 8°, CGP);
para Devis Echandia, “los actos de impulso procesal [] hacen transcurrir al

1 Sanabria, H. (2011), Derecho procesal civil general, primera edicion, Ed. Universidad Externado de Colombia,
Bogota, p.963.



proceso por distintas etapas y lo conducen hacia la sentencia[]"?, ello sin obviar
que, estos actos corresponden tanto al juez como a las partes, previene el
reconocido tratadista.

Es entonces que, imperiosamente la figura del desistimiento tacito abarca mas
aprehension académica - juridica; a lo sucesivo, Canosa Torrado elabora un
ejercicio doctrinal conforme a la Sentencia de tutela en ponencia del Magistrado
Alvaro F. Garcia Restrepo, radicado No. 11001-02-03-000-2017-00830-00 del
veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017), a lo cual, el doctrinante enfatiza
lo recabado a continuacion:

"Tal precepto ha sido objeto de andalisis doctrinal, en el cual se hace énfasis en la
real intencion del legislador en cuanto a la segunda situacion planteada en la norma
que se analiza, esto es, cuando el proceso se deja inactivo sea por el lapso de uno
o dos afios, pues en estos eventos, como se desprende del contenido de la misma,
es la total inactividad la que se sanciona, dado que, como se expone en el literal
c), "Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo”, o sea, que provenga de la
parte o del mismo juez, hecho que interrumpe dicho plazo. Por eso se afirma que

b) la segunda hipétesis de desistimiento tacito atiende a una concepcion
de juez mas relajado, menos acucioso, dispuesto a aprovechar la desidia
de las partes para relevarse de llevar el proceso a su destino natural. En
esta modalidad lo que justifica la aplicaciéon del desistimiento tacito es la simple
inactividad de todos los sujetos procesales, incluso del juez, durante un afio, salvo
que en el proceso haya quedado en firme la sentencia o el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion (art. 440, inc. 2°), caso en el cual el término es de dos
afos...”? (Resaltas por fuera del texto).

También, el desistimiento tacito es un modo anormal de terminar el proceso,
gque motiva oficiosamente una actuacién y desemboca en consecuencias
juridicas; por tanto, en el asunto que nos ocupa, el Cédigo General del Proceso,
articulo 317, su numeral 2, indica que:

“(...)

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo.

En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) aiios;

2 Op. cit., Teoria General del Proceso, editorial Temis S.A., Bogota, 2022, p.118.
3 Véase, Las notificaciones judiciales en el Cédigo General del Proceso, tercera edicidn, ediciones Doctrina y Ley
Ltda., Bogota D.C., 2018, p.66.



¢) Cualquier actuacidn, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento delas medidas cautelares
practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la
providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos
qgue sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia de la
caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion y
notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron
de base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las
constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan
de apoderado judicial.

(...)” [Resaltas por fuera del texto].

Aunado a lo sostenido, el desistimiento tacito no escapa del ejercicio judicial de
la honorable Corte Constitucional, que en su Sentencia C-173 de 2019,
manifiesta lo siguiente, asi:

"[] El desistimiento tacito, antes desarrollado como perencion[58], se regula en
el articulo 317 del CGP. Este es consecuencia de la falta de interés de quien
demanda para continuar con el proceso, pues se estructura sobre la base de una
presuncion respecto de la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte.
Esa norma, como lo sefialaron algunos intervinientes[59], establece dos
modalidades de desistimiento tacito, a saber: (i) la que regula el numeral 1°, que
opera en aquellos eventos en los que la parte guarda silencio frente a un
requerimiento por parte del juez para impulsar el proceso; y (ii) la que
establece el numeral 29, que se materializa en los casos en los que el proceso se
encuentra inactivo por el término minimo de 1 o, excepcionalmente, de 2 afios
(literal "b”, numeral 2°, articulo 317 del CGP). En esta segunda modalidad, por
disposicion del literal que aqui se demanda, “[d]ecretado el desistimiento tacito
por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio de las mismas
pretensiones, se extinguira el derecho pretendido”. (Las resaltas son nuestras).

El término sefalado anteriormente, se interrumpe si dentro del mismo, es
realizada [una] actuacién apta y apropiada para impulsar el proceso hasta su
finalidad, por lo que no es suficiente presentar solicitudes de simples copias o
gue no tengan el serio propdsito de dar solucién a la controversia, tal y como lo
expone la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC12202 de 2021, cuando
reitera la Sentencia STC11191 de 2020, en el sentido de que;

“(..)


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn58
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn59

Entonces, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la ‘actuacion’ que conforme al
literal c) de dicho precepto ‘interrumpe’ los términos para [que] se 'decrete su
terminacion anticipada’, es aquella que lo conduzca a ‘definir la controversia’ o a
poner en marcha los 'procedimientos’ necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En suma, la
‘actuacion’ debe ser apta y apropiada para ‘impulsar el proceso’ hacia su
finalidad, por lo que, 'simples solicitudes de copias o sin propdsitos serios
de solucion de la controversia, derechos de peticiéon intrascendentes o
inanes frente al petitum o causa petendi’ carecen de estos efectos, ya que,
en principio, no lo '‘ponen en marcha’ (STC4021-2020, reiterada en STC9945-
2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma
comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia,
lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis
diferentes, es necesario distinguir en cada caso cual es la «actuacion eficaz para
interrumpir los plazos de desistimiento.

Como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte
cumpla con la carga» para la cual fue requerido, solo «interrumpira» el término
aquel acto que sea «idoneo y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que
si el juez conmina al demandante para que integre el contradictorio en el término
de treinta (30) dias, solo la «actuacion» que cumpla ese cometido podra afectar el
computo del término.

En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién (...) en primera o Unica
instancia», tendra dicha connotacion aquella «actuacion» que cumpla en el
«proceso la funcidon de impulsarlo», teniendo en cuenta la etapa en la que se
encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Asi, el impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en la «secretaria del
juzgado» por un (1) afio sin emplazar a uno de los herederos del extremo
demandado, podra afectar el conteo de la anualidad con el «emplazamiento»
exigido para integrar el contradictorio”.

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena sequir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdra sera entonces, la

relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como las
«liquidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada”. [Las negrillas y subrayas
son nuestras].

Acerca de estas mismas lineas, la Corte Suprema de Justicia desarrolla lo
atinente con los escritos que interrumpen los términos. En la Sentencia
STC4206-2021, con radicado No. 63001-22-14-000-2021-00014-01, Ia
Magistratura, en sus considerandos, profiere lo siguiente, asi:

“(..)

Asi las cosas, es claro, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento
tacito, lo es aquél que da cuenta de la efectividad y materializacion de la carga
procesal que se ha ordenado, o para el caso de los procesos ejecutivos donde existe
sentencia o auto de seguir adelante con la ejecucion, la_interrupcidon se logra
Unicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la obligacion o
actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos embargables del
deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido.




(...)” [Las subrayas son nuestras].

La Corte Suprema de Justicia en providencia STC4021-2020, donde se
especifico:

«No solucionar prontamente una causa, o ser negligente, torna en injusto al propio
Estado e ineficaz la labor del juez; impide el acceso a la justicia a quienes, en verdad,
demandan con urgencia y son discriminados o marginados del Estado de Derecho”.

Simples solicitudes de copias o sin propodsitos serios de solucion de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendi, no pueden tenerse como ejercicio valido de impulso procesal”.

Ciertamente, las cargas procesales que se impongan antes de emitirse la sentencia,
o la actuacion que efectué la parte con posterioridad al fallo respectivo,
deben ser (tiles, necesarias, pertinentes, conducentes y procedentes para
impulsar el decurso, en eficaz hacia el restablecimiento del derecho”.
Negrillas fuera del texto original.

La Corte Suprema de Justicia, en sentencia STC1216-2022 Radicacidon n® 08001-
22-13-000-2021-00893-0, diez (10) de febrero de dos mil veintidés (2022) en
sus considerandos profiere lo siguiente:

“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con la
ejecucion, la suspension, segun lo advirtid la Sala en pasada oportunidad, «se logra
Unicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos
embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito
perseguido» (CSJ, STC4206-2021) y, en este caso, la peticion elevada por el
banco ejecutante no tenia tal mérito, pues se percibe que con ella soélo se pretendia
provocar un pronunciamiento sobre una solicitud inane, dado que, se insiste, bien
podia el demandante acudir, de manera directa, a la Oficina de Instrumentos
Publicos y reclamar la informacién de su interés sobre los bienes del ejecutado.”
Negrillas fuera del texto original.

De por si, para perfeccionar estos acapites considerativos, basta advertir que:
"... La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado
y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo; lo anterior, con
sujecion al literal e), numeral 2 de articulo 317 del CGP., (resaltas por fuera del
texto).

No obstante a lo anterior, como lo establece el articulo 321 del CGP., también
son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia, como [7.] el
que por cualquier causa le ponga fin al proceso; en resumen, el asunto en
estudio es de minima cuantia y la competencia de este Operador es de Unica
instancia para los procesos contenciosos de minima cuantia (num. 1, art. 17,
ibid.); entonces, la alzada contra esta providencia seria improcedente, sin
perjuicio del paragrafo, art. 318 ejusdem.

CASO CONCRETO:

Una vez consultados nuestros archivos, expedientes y medios tanto fisicos como
electrénicos, confirmamos que en el proceso de la referencia, el Gltimo auto data
del cuatro (4) de noviembre de dos mil veinte (2020), donde el despacho aceptd
la renuncia de poder presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante.



Desde el auto de fecha 4 de noviembre de 2020, no se ha solicitado o realizado
ninguna actuacion, desde la Gltima notificacion, diligencia o tramite, habiendo
transcurrido aproximadamente mas de dos (02) anos, aun descontando a) los
ciento cuatro (104) dias de la suspensién de términos con ocasién a la
emergencia causada por la pandemia del COVID-19, esto, a raiz de los Acuerdos
No. PCSJA20-11517, PCSJA20-11521, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581 del
Consejo Superior de la Judicatura, expedidos a lo largo del ano dos mil veinte
(2020), y b) la vacancia judicial establecida en el art. 146 de la Ley 270 de
1996, en concordancia con el inciso in fine del art. 118 del CGP y demas reglas
que regulan la materia.

En sintesis, durante el interregno del cuatro (4) de noviembre de dos mil veinte
(2020) —fecha en que se acepté la renuncia de poder presentada por el
apoderado judicial de la parte demandante, al veinticuatro (24) de enero de dos
mil veintitrés (2023), las partes, en el curso del proceso, no solicitaron ni
realizaron ninguna actuacion apta durante el plazo de dos (02) afios, lo cual
configura la inactividad; asi las cosas, para sortear las hipétesis que se ciernen
sobre el desistimiento tacito, como insta Canosa Torrado con apego en la
Sentencia de tutela, ponencia del Magistrado Alvaro F. Garcia Restrepo, radicado
No. 11001-02-03-000-2017-00830-00 del (20) de abril de (2017), y mas para
actuar en derecho, se decretara el desistimiento tacito, como lo ordena el literal
b), numeral 2 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso; se ordenara el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas y no se condenaran las
costas a que hubiera lugar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la terminacién del proceso en referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con las razones manifiestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas;
oficiese en tal sentido.

TERCERO: Sin condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez.

D.J.C.R.



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta

providencia fue notificada por medio de
publicacién en el Estado No. 9 del 26 de enero

de 2023.
El secretario, ﬁ

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, el presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA, informéandole que entr6 por reparto del
Sistema de Red Integrada para la Gestioén de Procesos Judiciales en Linea (TYBA), con el
radicado No. 2023-00009-00. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de 2023.

e

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

g Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
\ §~ , ConsejoSuperior de la Judicatura  jyzgado Segundo Promiscuo Municipal
w Republica de Colombia De San Marcos, Sucre

Cdéd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre; veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).
Vista la anterior nota secretarial que antecede, aprehéndase el conocimiento del presente

asunto, en consecuencia, radiquese en el libro respectivo y vuelva al despacho para
ordenar lo pertinente.

CUMPLASE

G

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha dejo constancia que el presente proceso
Ejecutivo Singular de Menor Cuantia identificado con el No. 2023-00009-00 quedo radicado
en el libro civil No. 5. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, 25 de enero de 2023.

e

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.



Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico

\ Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo
w Republica de Colombia Municipal
De San Marcos, Sucre
Cdd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos — Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S. A.

DEMANDADO: ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO

RAD: 70-708-40-89-002-2023-00009-00

ASUNTO: LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

ASUNTO A RESOLVER:

La doctora ANDREA MARCELA AYAZO COGOLLO identificada con c.c. No.
1.073.826.670 y T.P. No. 287.356, en calidad de apoderada judicial mediante endoso en
procuracion de BANCOLOMBIA S.A, identificado con NIT N° 890.903.938-8, presenta
demanda ejecutiva singular de minima cuantia contra el sefior ARMANDO ELBERTO
PEREZ EALO, identificado con cedula de ciudadania N° 10.885.523, con la que pretende
se libre mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero:

a) La suma de VEINTICINCO MILLONES SIETE PESOS ($25.000.007) M/CTE, por
concepto de SALDO CAPITAL INSOLUTO de la obligacion.

b) Por el interés moratorio pactado sobre el SALDO CAPITAL INSOLUTO, contenido
en el literal a), sin superar los maximos legales permitidos, desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta que se haga efectivo el pago de la totalidad de
la obligacion.

c) La suma de UN MILLON DOSCIENTOS SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS
TRECE PESOS ($1.261.713.00) M/CTE por concepto de intereses de plazo
causados a latasa de interés del DTF + 7.0 PUNTOS E.A., correspondientes al pago
de fecha 24-07-2022.

CONSIDERACIONES:

Titulo Ejecutivo.

El Cédigo General del proceso establece en su articulo 422 Inc. 1°, que se podran
demandar ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o magistrado de
cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demas documentos que sefiale la ley.

De la norma mencionada, se extrae, que los titulos ejecutivos deben cumplir con los
siguientes requisitos: (I) Que conste en un documento; (Il) Que el documento provenga del
deudor o su causante; (Ill) Que el documento sea autentico o cierto; (IV) Que la obligacién
contenida en el documento sea clara; (V) Que la obligacion sea expresa; (VI) Que la

obligacién sea exigible; y, (VII) Que el titulo retna ciertos requisitos de forma.



Es entonces, que la falta de alguno de estos requisitos, impide que el documento
presentado como baculo para exigir por via ejecutiva el pago de una obligacion, no preste
mérito ejecutivo y no se pueda obligar al deudor judicialmente al pago de la misma, al
respecto la Corte Suprema de Justicia ha puntualizado:

Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente del deudor o de su
causante en donde conste una obligacion clara, expresa y exigible, por supuesto se
trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales

presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo.

La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea inteligible,
inequivoco y sin confusién en el contenido y alcance obligacional de manera que no sea
oscuro con relacién al crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los
elementos de la obligacién, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto
y el vinculo juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en

contra y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser explicita,
no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las preguntas asertivas. No se
trata de que no haya necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas para
hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con
lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de
formulacion de teorias o hipotesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacién

es pura y simple o de plazo vencido o de condicion cumplida.! (Resaltado es del juzgado).

Titulo valor.

La jurisprudencia ha definido los titulos valores como:

“Los titulos valores se definen como bienes mercantiles al tenor del articulo 619 del Cddigo
de Comercio. Son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que alli se incorpora y por ello habilitan al tenedor, conforme a la ley de
circulacion del respectivo instrumento, para perseguir su cobro compulsivo a través de la
accion cambiaria, sin ser oponible, para los endosatarios, el negocio causal origen del
mismo.

Ademas, conforme lo ha precisado la Corte,

“(...) la regla general de la negociabilidad o circulacion de los cartulares segun sea al
portador, a la orden o nominativo y la presuncién de autenticidad de su contenido y firmas,
permiten individualizarlo de otro tipo de documentos (articulo 793 ejusdem) y constatar que

se rige por un régimen normativo especial que no se aplica a los demas titulos ejecutivos

(.2



Requisitos de los titulos valores.

Para que un documento sea tenido o catalogado como titulo valor, el mismo debe cumplir
con las formalidades y requisitos que la ley sefiala, para que nazca a la vida juridica, como
asi lo expone la doctrina cuando dice:

Pues bien, los titulos valores requieren de formalidades sustanciales, es decir, que solo en
la medida en que el titulo cumpla con los requisitos exigidos en la ley, podra nacer a la vida
juridica, podréa predicarse de él un titulo valor, pues de lo contrario existira un documento,
pero no con las caracteristicas inherentes del titulo valor. Es por esta razén que algunos
tratadistas sefialan en las formalidades de los titulos valores una funcién genética, en la

medida que son indispensables para que nazcan, para que surjan al mundo juridico.?

Es entonces, que los requisitos de los titulos valores son de dos clases, unos de caracter
general que tienen aplicacién a cualquier clase de titulo valor, dicho de otra manera, todos
los titulos valores deben cumplir con estos requisitos generales, los cuales se consagran
en el articulo 621 del C. Co., y que a continuacién de mencionan; (1) La mencion del derecho
que en el titulo se incorpora, y (II) La firma de quién crea el documento, y los otros de
caracter especificos, estos Ultimos aplicables a cada titulo valor en especial, por lo que

entraremos a estudiar los que al pagaré se refieren.

El Cédigo de Comercio ha establecido en su articulo 709, que el pagaré ademas de los
requisitos del articulo 621 ibidem, debe cumplir con los siguientes requisitos especiales; (i)
La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero; (ii) El nombre de la
persona a quien debe hacerse el pago; (iii) La indicacion de ser pagado a la orden o al

portador, y (iv) La forma de vencimiento, ya que no contener estos requisitos especiales

no se puede predicar como titulo valor sino como un documento que no tiene las

caracteristicas inherentes del titulo valor, como lo expuso la doctrina anteriormente citada.

Con respecto a los requisitos que un documento debe cumplir para ser tenido como titulo

valor, la jurisprudencia ha dicho lo siguiente:

(...).

Por su parte, el Codigo de Comercio en su articulo 619 consagra que "los titulos valores
son documentos necesarios para legitimar el ejercicio literal y autbnomo que en ellos se
incorpora. Pueden ser de contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradicion

o representativos de mercancias".

El articulo 620 expresa que, "los documentos y los actos a que se refiere este titulo, solo
produciran los efectos en él previstos cuando contengan las menciones y llenen los

requisitos que la ley sefiale, salvo que ella los presuma.



La omisién de tales menciones y requisitos no afecta el negocio juridico que dio origen al

documento o al acto".

El articulo 621 de la Ley Comercial nos ensefia que, ademas de lo dispuesto para cada

titulo - valor en particular, los titulos valores deberan llenar los requisitos siguientes:

1. La mencioén del derecho que en el titulo se incorpora, y

2. Lafirma de quien lo crea.

().

El articulo 709 del Cédigo de Comercio, dispone que, el pagaré debe contener,

ademas de los requisitos que establece el articulo 621, los siguientes:

La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero;
El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;

La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

A O D~

La forma de vencimiento.

Articulo 711 del Cédigo de Comercio, consagra que, "seran aplicables al pagaré, en lo

conducente, las disposiciones relativas a la letra de cambio”.

Las anteriores disposiciones transcritas son claras en definir qué es un titulo valor, y en el
caso que nos ocupa, se enuncian unos elementos esenciales, determinados como

generales a todos los titulos valores, y otros requisitos o elementos especificos que

debe contener el pagaré como titulo valor, el cual solo producira efectos cuando

reunalos requisitos que sefiale la ley, salvo gue ellalos presuma (art. 620 C. Co). De

donde se tiene que la carencia o falta de uno de esos elementos esenciales o de uno

de los elementos particulares o especificos del pagaré, se impone la inexistencia

éste como titulo valor.* (Resaltado ajeno al texto original).

Formas de vencimiento en los titulos valores.

El Codigo de Comercio en su articulo 673, ha establecido como formas de vencimiento para
la letra de cambio y por remision normativa del articulo 711 ibidem la pagaré, las siguientes:
(i) A la vista; (ii) A un dia cierto, sea determinado o no; (iii) Con vencimientos ciertos y

sucesivos; Y (iv) A un dia cierto después de la fecha o de la vista.

Clausula aceleratoria.

Este tipo de clausula es definida por la jurisprudencia como:



“3.1. Las clausulas aceleratorias de pago otorgan al acreedor el derecho de declarar
vencida anticipadamente la totalidad de una obligacién periodica. En este caso se extingue
el plazo convenido, debido a la mora del deudor, y se hacen exigibles de inmediato los insta
lamentos pendientes.

Las clausulas mencionadas se utilizan frecuentemente en operaciones mercantiles como
las ventas a plazos y en créditos amortizables por cuotas. Su funcionamiento depende de
la condicion consistente en el incumplimiento del deudor, asi como en la decisién del
acreedor de declarar vencido el plazo de la obligacién.”

Es entonces, que la clausula aceleratoria es propia, de aquellas obligaciones cuyos pagos
fueron pactados en cuotas, tal y como lo estable el articulo 69 de la ley 45 de 1990, cuyo

tenor literal, es:

“Articulo 69. Mora en sistemas de pago con cuotas peridédicas. Cuando _en las

obligaciones mercantiles se estipule el pago mediante cuotas periddicas, la simple

mora del deudor en la cancelacién de las mismas no dard derecho al acreedor a exigir la

devolucién del crédito en su integridad, salvo pacto en contrario. En todo caso, cuando

en desarrollo de lo previsto en este articulo el acreedor exija la devolucion del total de la
suma debida, no podra restituir nuevamente el plazo, salvo que los intereses de mora los
cobre Unicamente sobre las cuotas periddicas vencidas, aun cuando comprendan sélo

intereses.” (Resaltado es del juzgado).

CASO EN CONCRETO.

Que de los hechos y el pagaré aportado, se observa que la parte demandada se obligé a
pagar el capital mutuado en 6 cuotas semestrales consecutivas siendo la primera pagadera

el dia 24 de enero de 2021, y asi sucesivamente hasta finalizacion del plazo.

En los hechos de la demanda y en sus pretensiones, el apoderado judicial del demandante,
exige el pago del saldo capital de la obligacién, de acuerdo a que se pact6 clausula
aclaratoria en el pagaré numero 5310082187, acelerando la obligacion desde la cuota del
dia 24 de julio de 2022.

Se puede observar, con el pagaré aportado, que se encuentran las cuotas determinadas
con sus respectivas fechas de vencimiento y el valor a cancelar, de igual manera en la
cladusula QUINTA del pagaré numero 5310082187, “...QUINTA.- El incumplimiento o
retardo en el pago de una cualquiera de las cuotas de amortizacion a capital o de los
intereses, dar& lugar a que el Banco declare vencida la obligacién y exija el pago total de la
deuda...”

La clausula aceleratoria es propia de las obligaciones cuyos pagos son convenidos
mediante amortizacion por instalamentos, tal y como lo expone la jurisprudencia cuando

expone; “3.1. Las clausulas aceleratorias de pago otorgan al acreedor el derecho de

declarar vencida anticipadamente la totalidad de una obligacion periédica. En este caso se



extingue el plazo convenido, debido a la mora del deudor, y se hacen exigibles de inmediato

los instalamentos pendientes.

Las clausulas mencionadas se utilizan frecuentemente en operaciones mercantiles como
las ventas a plazos y en créditos amortizables por cuotas. Su funcionamiento depende de
la condicion consistente en el incumplimiento del deudor, asi como en la decisién del

acreedor de declarar vencido el plazo de la obligacion.™
Por su parte la Corte Suprema de Justicia, respecto a este tema conceptuo:

“3. El fallo del Tribunal solo refiere a la estipulacion aceleratoria contenida en el
Pagaré 13119601, a cuyo proposito, “‘conviene recordar que en las obligaciones
de caracter comercial cuyo pago se convino mediante la amortizacion por
instalamentos, condicién predicable del crédito objeto de estudio, le es
aplicable el régimen juridico especial que reza que ‘cuando en las obligaciones
mercantiles se estipule el pago mediante cuotas periédicas, la simple mora del
deudor en la cancelacion de las mismas no daré derecho al acreedor a exigir

la devolucién del crédito en su integridad, salvo pacto en contrario’, (art. 69

Ley 45 de 1990, subrayado fuera de texto); convenio literal incorporado en el
pagaré que habilitaba al banco acreedor para acelerar el saldo insoluto de la
obligacién, ante la ocurrencia de alguno de los supuestos que provoque la extincion
del plazo, la cual puede generarse por ‘el hecho de ser declarada la deudora, sus
fiadores, garantes o avalistas en concordato...’, supuesto que por haberse
materializado provocé el retrotraimiento (sic) anticipado del plazo y por tanto surgié
la posibilidad de exigir el crédito incorporado en el pagaré” (fls. 21-22 cdno. 4).”

(Negrillas son del juzgado).
Y por ultimo, la Corte constitucional en sentencia T- 571 DE 2007, dijo:

“Como medios de conviccién relevantes para la decisién que debe adoptar la
Sala se destacan los siguientes:

1. Fallo del 28 de noviembre de 2005, proferido por la Sala Civil — Familia del
Tribunal Superior de Cartagena proferido dentro del proceso hipotecario del banco
AV Villas contra German Gonzélez Porto, con ponencia de la magistrada Betty
Fortich Pérez?, en el que se confirmé la decisién de primera instancia* que declaré
probada la excepcién de mérito consistente en la prescripcion de la accion cambiaria

en relacion con la totalidad de la obligacion, en razén de haberse hecho uso de la

! Corte Constitucional. Sentencia C-332 del 2001.
2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 21 de septiembre de 2011.
Referencia: 11001-3103-031-2001-01105-01. Magistrado ponente WILLIAM NAMEN VARGAS.

3 La Sala estuvo integrada en esta oportunidad por los magistrados Betty Fortich Pérez (Ponente), Emma
Hern&ndez Bonfante y Alcides Morales Acacio. Se trata de una decision unanime de la Sala.
4 Proferida por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Cartagena.



clausula aceleratoria pactada en el contrato. En esta oportunidad sefal6 el Tribunal

acusado:

“(...) La clausula aceleratoria o aceleracién del pago, es una figura
consistente en la posibilidad o facultad que tiene el acreedor para exigir,
o solicitar el pago de la obligacion antes de su vencimiento; tiene
operancia en obligaciones pagaderas en contados sucesivos, en cuya
fuente contractual se estipulalafacultad del acreedor de dar por vencido
el plazo y poder demandar el pago del saldo, en razén de la mora del
deudor del numero de cuotas alli establecido. Asi, se constituye una
exigibilidad pendiente de la ocurrencia de una condicibn meramente
potestativa (art. 1535 del C.C.) del acreedor, de él depende la decision de
exigir el remanente ante la mora del deudor del pago correspondiente de un
namero de cuotas; o sea que la obligacién de pagar no es exigible sino cuando
él haga uso de aquella facultad, y no deber, por lo mismo, el término de

prescripcion extintiva del saldo, resultante de la acumulacién de las cuotas,

no _comenzard a contarse sino desde el dia en que el acreedor la hace

efectiva, al darse el otro presupuesto, que es la incursién en mora del deudor,

de pagar el numero de cuotas pactadas”. (Se destaca).” (Negrillas son del

juzgado).

Por lo antes mencionado, en el instrumento utilizado como baculo de recaudo, se
encuentran insertadas las fechas en que se debian realizar el pago de las cuotas pactadas
y el valor de las mismas, tal y como se predica para la letra de cambio, y por remision
normativa del articulo 711 del C. Co, aplicable al pagaré, para exigir el cumplimiento de la

obligacién que en ellos respalda.

Cuando el cobro por via judicial se supedita en un titulo valor, la accién no es simplemente
ejecutiva, si no la cambiaria, casos en los que debe verificarse, ademas, el cumplimiento
de las exigencias de forma general establece el articulo 621 del estatuto mercantil, asi
como, los que especificamente sefialen las normas que regulen el titulo valor de que se

trate, que para el caso particular es el pagaré.

Ante la situacion planteada, es procedente la aplicacion de la clausula aceleratoria en el
caso en concreto, por lo pactado entre las partes.

Esta judicatura, teniendo en cuenta la normatividad establecida en la parte considerativa,
al valorar el documento aducido como titulo valor acompafado con la demanda, pagaré N°
5310082187 de fecha 24 de julio de 2020, obrante a folio 5, por valor de Cincuenta Millones
de Pesos $50.000.000.00, encuentra que existe una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible de pagar una suma liquida de dinero, por lo que el Despacho
concederd el mandamiento de pago solicitado, por concepto de saldo capital insoluto por la
suma de VEINTICINCO MILLONES SIETE PESOS ($25.000.007) M/CTE, mas intereses
moratorios y remuneratorios. .



De otro lado, para determinar la competencia en materia litigiosa se debe tener en cuenta
la cuantia para establecer la clase de proceso y el trdmite que se le debe dar al mismo,
conforme al articulo 25 del CGP®; en tal sentido, se tiene que el salario minimo legal
mensual vigente de conformidad con el Decreto 2613 de 2022 para el afio 2023 asciende
a la suma de $1.160,000; por lo que entonces esto se debe regir por los siguientes montos
de caracter econémico:

e Los procesos de minima cuantia serdn los que versen sobre pretensiones
patrimoniales que no excedan el monto de los (40smimv), que para el afio en curso
asciende a $46.400.000.00.

e Los procesos de menor cuantia, serdn los que versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el monto de los (40smimv) sin exceder el equivalente a
(150smImv) que para el afio en curso van desde $46.400.000 hasta $174.000.000.

e Los procesos de mayor cuantia seran los que versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el monto de los (150smimv), que para el afio en curso
asciende a $174.000.000 en adelante.

De lo anterior, se colige el presente proceso es de minima cuantia, pues las pretensiones
de capital e intereses moratorios, no sobre pasan los $46.400.000.00.

Asi las cosas, y por reunir los requisitos formales, cuantia de lo pretendido (minima cuantia),
domicilio de la demandada, este juzgado es competente para dar tramite al proceso
ejecutivo, y por consiguiente librard mandamiento de pago, de conformidad con el art 430
y 431 del C.G.P; en armonia con el articulo 709 del C. de Co. y 12 de la ley 446 de 1.998.

Igualmente, esta judicatura constata que se presentaron medidas cautelares por la parte
ejecutante, las cuales haran parte de un cuaderno separado, y seran resueltas en otra
providencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Marcos, Sucre,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por via EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA en contra del sefior ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO identificado con
cedula de ciudadania N°10.885.523, a favor de la entidad BANCOLOMBIA S.A,
identificado con NIT N° 890.903.938-8, ordénese aquella que pague a ésta, en el término
de cinco (05) dias las siguientes cantidades y conceptos:

a) La suma de VEINTICINCO MILLONES SIETE PESOS ($25.000.007) M/CTE, por
concepto de SALDO CAPITAL INSOLUTO de la obligacion.

b) Por el interés moratorio pactado sobre el SALDO CAPITAL INSOLUTO, contenido en
el literal a), sin superar los maximos legales permitidos, desde la fecha de presentacion
de la demanda hasta que se haga efectivo el pago de la totalidad de la obligacion.

c) Lasumade UN MILLON DOSCIENTOS SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS TRECE
PESOS ($1.261.713.00) M/CTE por concepto de intereses de plazo causados a la tasa
de interés del DTF + 7.0 PUNTOS E.A,, correspondientes al pago de fecha 24-07-2022.

5 “ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de mayor, de menory de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, serd el vigente al momento de la presentacion de la demanda.

Cuando se reclame la indemnizacién de danos extrapatrimoniales se tendrdn en cuenta, solo para efectos de determinar la competencia por razén de
la cuantia, los parédmetros jurisprudenciales mdximos al momento de la presentacién de la demanda.”



d) Mas las agencias, gastos y las costas procesales que se causen en este proceso.

SEGUNDO: Notifiqguese al demandado el presente auto de conformidad con los articulos
291 y 292, del C. G. P., y Articulo 8 de la ley 2213 de 2022, entréguesele copia de la
demanda y sus anexos para los traslados que lo seré por el término de diez (10) dias.

TERCERO: Désele al presente proceso el tramite del proceso ejecutivo de minima cuantia.
CUARTO: Téngase a la doctora ANDREA MARCELA AYAZO COGOLLO identificada con
c.c. No. 1.073.826.670 y T.P. No. 287.356, como apoderada judicial mediante endoso en

procuracion de BANCOLOMBIA S.A, identificado con NIT N° 890.903.938-8, en los
términos y para los fines del conferido poder.

QUINTO: Archivese copia de la demanda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez

D.J.C.R..

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos,
Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia
fue notificada por medio de publicacion en el Estado n.
°9 del 26 de enero de 2023.

El secretario,
DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
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Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f16f64fb82a99fa899e7442482ealaS5ed50e69c0ecfd8e986219d0345f166d5a
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura

‘ Juzgado Segundo Promiscuo
w Republica de Colombia Municipal

De San Marcos, Sucre
Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos - Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023)

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. - NIT. 890.903.938-8
DEMANDADO: ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO C.C. 10.885.523
RAD: 70-708-40-89-002-2023-00009-00

ASUNTO MEDIDA CAUTELAR

ASUNTO A RESOLVER:

La doctora ANDREA MARCELA AYAZO COGOLLO identificada con c.c. No.
1.073.826.670 y T.P. No. 287.356, en calidad de apoderada judicial mediante endoso en
procuracion de BANCOLOMBIA S.A, identificado con NIT N° 890.903.938-8, presentd

con la demanda escrito solicitando medida cautelar en los siguientes términos:

“Solicito decretar el EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en
cuentas corrientes, de ahorros, o que a cualquier titulo bancario o
financiero posea la parte demandada, en las entidades financieras: BANCO
AGRARIO, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO ITAU, BBVA COLOMBIA,
COLPATRIA, DAVIVIENDA, BCSC CAJA SOCIAL, BANCO POPULAR, BANCO
BOGOTA, BANCO SUDAMERIS, BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBIA,
SCOTIABANK, BANCO PICHINCHA, BANCO FALABELLA, BANCAMIA,
BANCO W, A NIVEL NACIONAL"

Por lo mencionado anteriormente, el despacho estudiara la procedencia de lo
solicitado por el apoderado demandante de conformidad a lo establecido en los
articulos 83, 593 y 599 del CGP.

Aterrizando al caso, observa esta judicatura, no se indico el lugar donde se
encuentran las cuentas o los productos financieros que el accionante pretende
sean objeto de las medidas, ya que estas pueden tener sus oficinas principales
en cualquier parte del territorio nacional, por lo que se requiere especificar el

lugar exacto, es decir, en el escrito debe mencionarse la ciudad o municipio en



la cual se encuentra la sede bancaria a la que se debe enviar el oficio que

comunica la medida cautelar.

Lo anterior se requiere como requisito para poder decretar la medida previa
solicitada, tal como lo dispone el articulo 83 del C. G. P.,

“(...) En las demandas en que se pidan medidas cautelares se
determinaran las personas o los bienes objeto de ellas, asi como el
lugar donde se encuentran.” (Negrilla ajena al texto).

Es entonces, que se procedera a negar la medida cautelar solicitada respecto de
los productos financieros del demandado.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre,
RESUELVE:

UNICO: Niéguese la solicitud de embargo y retencién de los dineros depositados
en las cuentas corrientes, de ahorros o cualquier otra denominacién que tenga
el demandado ARMANDO ELBERTO PEREZ EALO identificado con la cedula de
ciudadania No. 10.885.523, en las entidades financieras: BANCO AGRARIO,
BANCO DE OCCIDENTE, BANCO ITAU, BBVA COLOMBIA, COLPATRIA,
DAVIVIENDA, BCSC CAJA SOCIAL, BANCO POPULAR, BANCO BOGOTA, BANCO
SUDAMERIS, BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBIA, SCOTIABANK, BANCO
PICHINCHA, BANCO FALABELLA, BANCAMIA, BANCO W, por las razones
expuestas en la parte motivada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
HERNAN JOSE JARAVA OTERO

Juez

' Ls.h?:
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal de San Marcos,
Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia
fue notificada por medio de publicacion en el Estado n.
°9 del 26 de enero de 2023.

El secretario,
DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO




Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, el presente proceso
EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA, informandole que entré por
reparto del Sistema de Red Integrada para la Gestidén de Procesos Judiciales en
Linea (TYBA), con el radicado No. 2022-00192-00. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de 2023.

S

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.

<4fR,  Rama Judicial ' Rama Judicial del Poder Publico
\ ; Consejo Superior de la Judicatura - 3,7gado Segundo Promiscuo Municipal
\y Republica de Colombia De San Marcos, Sucre

Cod. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre; veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Vista la anterior nota secretarial que antecede, aprehéndase el conocimiento del
presente asunto, en consecuencia, radiquese en el libro respectivo y vuelva al
despacho para ordenar lo pertinente.

CUMPLASE

LN

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
JUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha dejo constancia que el presente
proceso Ejecutivo Singular de Menor Cuantia identificado con el No. 2022-
00192-00 quedo radicado en el libro civil No. 5. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, 25 de enero de 2023.

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
Secretario.



Rama Judicial del Poder PuUblico

Rama Judicial Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Consejo Superior de la Judicatura De San Marcos, Sucre
Reptiblica de Colombia Caéd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos - Sucre, veinticinco (25) de enero del dos mil veintitrés (2023).

REF: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ERASMO JOSE OTERO JARAVA.
RAD: 70-708-40-89-002-2022-00192-00

ASUNTO A RESOLVER:

Que en fecha 16 de diciembre de 2022, fue radicada demanda ejecutiva de
menor cuantia a través de apoderado judicial por parte del banco BBVA
COLOMBIA S.A. identificado con NIT.: No. 860003020, en contra del sefior
ERASMO JOSE OTERO JARAVA identificado con cédula de ciudadania No.
10.886.154.

CONSIDERACIONES

Antes de decidir sobre la admision de la presente demanda, este Despacho debe
manifestar que el titular del Juzgado se encuentra impedido para tramitar esta
solicitud. Veamos:

Los institutos de los impedimentos y las recusaciones se estatuyeron con el fin
de garantizar a la sociedad que el funcionario judicial llamado a resolver el
conflicto juridico, es ajeno a cualquier interés distinto al de administrar una recta
justicia y, en consecuencia, que su imparcialidad y ponderacidn no estan
afectadas por circunstancias ajenas al proceso; fundado en el principio universal,
de ser juzgado por funcionarios imparciales.

El articulo 141 del CGP establece que:

“Son causales de recusacion las siguientes:

. 3. Ser cényuge, compafero permanente o pariente de alguna de las partes
0 de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de

consanquinidad o civil, o segundo de afinidad.” Negrillas y subrayado por
fuera del texto original.

Se entiende que el sefior ERASMO JOSE OTERO JARAVA identificado con cédula
de ciudadania No. 10.886.154 es primo hermano del suscrito juez,
configurandose el requisito exigido por la causal 3 mencionada, en el sentido de
que el sefior ERASMO JOSE OTERO JARAVA es pariente del suscrito Juez.

Asi las cosas, las circunstancias arriba anotadas constituyen causal de
impedimento al tenor de lo consagrado expresamente en la causal 3 del articulo
141 del CGP.

Que en razoén de lo anterior, se remitird la demanda al juzgado homodlogo en
esta ciudad, es decir al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de San Marcos,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San
Marcos, Sucre,

RESUELVE:



PRIMERO: DECLARESE impedido el suscrito Juez para conocer de la presente
demanda ejecutiva con radicado 70-708-40-89-002-2022-00192-00, de
conformidad con el numeral 3 del articulo 141 del C.G.P., en tanto el suscrito,
titular del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Marcos Sucre, es primo
del demandante sefor ERASMO JOSE OTERO JARAVA identificado con cédula de
ciudadania No. 10.886.154.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior; enviese el expediente al Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de San Marcos, Sucre.

TERCERO: DESANOTAR el expediente de este proceso en los libros respectivos
déjense las constancias de rigor.

Por secretaria librese las comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez
D.J.C.R.

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre
NOTIFICACION POR ESTADO: Esta providencia fue
notificada por medio de publicacion en el Estado No. 9 del 26
de enero de 2023.

El secretario,

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, el presente PROCESO
EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA. Informandole que permanece inactivo
en la Secretaria porque las partes, ante esta instancia, no han solicitado o realizado
ninguna actuacion durante el plazo de un (01) afo. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

e

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretario
S, Rama Judicial _ Rama Judicial del Poder Pablico
\, | ]} Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
w Republica de Colombia de San Marcos, Sucre
Céd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

REF.: PROCESO EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE CREDITO Y DISTRIBUCION DE
COLOMBIA

DEMANDADO: ADRIANA DEL CARMEN SALAZAR - GILBERTO

ENRIQUE IMBETH CARRIAZO.

RADICADO: 70-708-40-89-002-2021-00090-00

Asunto: Auto decreta desistimiento tacito.

ASUNTO A TRATAR:

Al verificarse lo consignado en la nota secretarial, analiza este servidor que las
partes, en el curso del proceso, no han solicitado o realizado ninguna actuacién
durante el plazo de un (01) afio, lo cual redunda en la inactividad; de ahi que,
nos corresponde decretar o no el desistimiento tacito, como lo ordena el numeral
2, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso (CGP), no antes ponderar las
siguientes;

CONSIDERACIONES:

Sobre el particular, el desistimiento, “esta figura genera la terminacion del
proceso o de un tramite por el abandono que lo ha promovido. Quien se
desentiende del desarrollo de un proceso y no adelanta ningun tipo de gestion
que tienda a impulsarlo, muestra con su conducta que no le asiste ningun tipo
de interés en el desenvolvimiento del proceso, motivo por el cual se ordena su
terminacion...!”

También, el desistimiento tacito es un modo anormal de terminar el proceso,
gue motiva oficiosamente una actuacién y desemboca en consecuencias

1 Sanabria, H. (2011), Derecho procesal civil general, primera edicion, Ed. Universidad Externado de Colombia,
Bogota, p.963.



juridicas; por tanto, en el asunto que nos ocupa, el Cdédigo General del Proceso,
articulo 317, su numeral 2, indica que:

"(..)

Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afo en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habré condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

(..)"

Aunado a lo sostenido, el desistimiento tacito no escapa del ejercicio judicial de
la honorable Corte Constitucional, que en su Sentencia C-173 de 2019,
manifiesta lo siguiente, asi:

"[] El desistimiento tacito, antes desarrollado como perencion[58], se regula en
el articulo 317 del CGP. Este es consecuencia de la falta de interés de quien
demanda para continuar con el proceso, pues se estructura sobre la base de una
presuncion respecto de la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte.
Esa norma, como lo sefialaron algunos intervinientes[59], establece dos
modalidades de desistimiento tacito, a saber: (i) la que regula el numeral 19, que
opera en aquellos eventos en los que la parte guarda silencio frente a un
requerimiento por parte del juez para impulsar el proceso; y (ii) la que
establece el numeral 2° que se materializa en los casos en los que el
proceso se encuentra inactivo por el término minimo de 1 o,
excepcionalmente, de 2 afos (literal "b”, numeral 2°, articulo 317 del CGP).
En esta segunda modalidad, por disposicion del literal que aqui se
demanda, "[d]ecretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho
pretendido”. (Las resaltas son nuestras).

El término sefalado anteriormente, se interrumpe si dentro del mismo, es
realizada actuacion apta y apropiada para impulsar el proceso hasta su finalidad,
por lo que no es suficiente presentar solicitudes de simples copias o que no
tengan el serio propdsito de dar solucidén a la controversia, tal y como lo expone
la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC12202 de 2021, cuando reitera la
Sentencia STC11191 de 2020, en el sentido de que;

“(..)

Entonces, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la ‘actuacion’ que conforme al
literal c) de dicho precepto ‘interrumpe’ los términos para [que] se ‘decrete su
terminacion anticipada’, es aquella que lo conduzca a ‘definir la controversia’ o a
poner en marcha los ‘procedimientos’ necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En suma, la ‘actuacion’
debe ser apta y apropiada para ‘impulsar el proceso’ hacia su finalidad, por lo que,
'simples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de la controversia,
derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi’
carecen de estos efectos, ya que, en principio, no lo ‘ponen en marcha’ (STC4021 -
2020, reiterada en STC9945-2020).”


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn58
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn59

n

De por si, para perfeccionar los acapites considerativos, basta advertir que:
La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y
sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia
qgue lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo; lo anterior, conforme al
literal €), numeral 2 de articulo 317 del CGP., (resaltas por fuera del texto).

No obstante a lo anterior, como lo establece el articulo 321 del CGP., también
son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia, como [7.] el
que por cualquier causa le ponga fin al proceso; en resumen, el asunto en
estudio es de minima cuantia y la competencia de este Operador es de Unica
instancia para los procesos contenciosos de minima cuantia (num. 1, art. 17,
ibid.); entonces, la alzada contra esta providencia seria improcedente, sin
perjuicio del paragrafo, art. 318 ejusdem.

CASO CONCRETO:

Una vez consultados nuestros archivos, expedientes y medios tanto fisicos como
electrénicos, confirmamos que, en el proceso de la referencia, mediante auto de
fecha 16 de noviembre de 2021, se negd solicitud de emplazamiento, el cual fue
notificado en estado No. 158 el dia diecisiete (17) de noviembre de 2021.

Como se puede observar, desde el auto que libr6 mandamiento de pago, mas
de un (1) ano, sin que se haya solicitado o realizado ninguna actuacién,
diligencia o tramite, aun descontando la vacancia judicial.

Al respecto la doctrina, de manera especifica el doctor Henry Sanabria Santos,
en su libro Derecho Procesal Civil General indica:

“Se trata entonces, de una terminacion objetiva: si el proceso permanece
en Secretaria sin movimiento alguno y sin que se haya presentado peticién
por ninguno de los intervinientes procesales durante un afo, esa
inactividad genera sin necesidad de requerimiento previo la terminacién
del proceso por desistimiento tacito. El legislador parte de la base de que
un expediente que esta en Secretaria inactivo por un afio y que durante
ese tiempo no se formule alguna peticidon es un proceso que ha sufrido el
abandono de sus interesados y, por eso, debe terminar por desistimiento
tacito. "

De igual manera la doctrina, por el doctor Hernan Fabio Lépez Blanco, en su libro
Codigo General del Proceso, Parte General indica:

“Lo primero que observo frente a la norma en cita es que constituye
regulacion de destacadas consecuencias prescribir que la paralizacion de
un proceso en la secretaria del juzgado por un lapso superior a un afio,
permite declarar, de oficio o a peticidon de parte, la terminacién del mismo
por desistimiento, sin necesidad de que se cumpla ningln otro requisito
adicional al de la constatacién objetiva de que estuvo en secretaria
ininterrumpidamente por dicho lapso, y, lo mads importante, no es
necesario buscar responsables de la paralizacidn, ni achacar la misma al
cumplimiento del Juez de su deber de adelantar el proceso, porque se
admitié que en las actuales condiciones al juez le resulta fisicamente
imposible controlar todos los procesos en curso y tiene el demandante la
carga de supervigilar su adelantamiento e impedir la paralisis del mismo.
A\Y

En sintesis, durante el interregno del dieciséis (16) de noviembre de 2021, hasta
la fecha actual, las partes en el curso del proceso, no solicitaron ni realizaron



ninguna actuacion durante el plazo de un (01) afio, lo cual configura la
inactividad; de ahi que, se decretara el desistimiento tacito, como lo ordena el
numeral 2 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso (CGP).

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la terminacién del proceso en referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas;
oficiese en tal sentido.

TERCERO: Sin condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez.

D.C.R.

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de
publicacién en el Estado No. 9 del 26 de enero
de 2023.

El secretario,
DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Firmado Por:
Hernan Jose Jarava Otero
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
San Marcos - Sucre

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, el presente PROCESO
EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA. Informandole que permanece inactivo
en la Secretaria porque las partes, ante esta instancia, no han solicitado o realizado
ninguna actuacion durante el plazo de un (01) afo. Sirvase proveer.

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

e

DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO

Secretario
S, Rama Judicial _ Rama Judicial del Poder Pablico
\, | ]} Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
w Republica de Colombia de San Marcos, Sucre
Céd. Despacho 70-708-40-89-002

San Marcos, Sucre, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023).

REF.: PROCESO EJECUTIVO - SINGULAR MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: HENRY SANTAMARIA MARTINEZ

DEMANDADO: JORGE PRASCA PEREZ

RADICADO: 70-708-40-89-002-2021-00171-00

Asunto: Auto decreta desistimiento tacito.

ASUNTO A TRATAR:

Al verificarse lo consignado en la nota secretarial, analiza este servidor que las
partes, en el curso del proceso, no han solicitado o realizado ninguna actuacién
durante el plazo de un (01) afio, lo cual redunda en la inactividad; de ahi que,
nos corresponde decretar o no el desistimiento tacito, como lo ordena el numeral
2, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso (CGP), no antes ponderar las
siguientes;

CONSIDERACIONES:

Sobre el particular, el desistimiento, “esta figura genera la terminacion del
proceso o de un tramite por el abandono que lo ha promovido. Quien se
desentiende del desarrollo de un proceso y no adelanta ningun tipo de gestion
que tienda a impulsarlo, muestra con su conducta que no le asiste ningun tipo
de interés en el desenvolvimiento del proceso, motivo por el cual se ordena su
terminacion...”

También, el desistimiento tacito es un modo anormal de terminar el proceso,
gque motiva oficiosamente una actuacién y desemboca en consecuencias
juridicas; por tanto, en el asunto que nos ocupa, el Cédigo General del Proceso,
articulo 317, su numeral 2, indica que:

1 Sanabria, H. (2011), Derecho procesal civil general, primera edicion, Ed. Universidad Externado de Colombia,
Bogota, p.963.



"(..)

Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) aflo en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habré condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

(..)"

Aunado a lo sostenido, el desistimiento tacito no escapa del ejercicio judicial de
la honorable Corte Constitucional, que en su Sentencia C-173 de 2019,
manifiesta lo siguiente, asi:

"[] El desistimiento tacito, antes desarrollado como perencidon[58], se regula en
el articulo 317 del CGP. Este es consecuencia de la falta de interés de quien
demanda para continuar con el proceso, pues se estructura sobre la base de una
presuncion respecto de la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte.
Esa norma, como lo sefalaron algunos intervinientes[59], establece dos
modalidades de desistimiento tacito, a saber: (i) la que regula el numeral 1°, que
opera en aquellos eventos en los que la parte guarda silencio frente a un
requerimiento por parte del juez para impulsar el proceso; y (ii) la que
establece el numeral 2°, que se materializa en los casos en los que el
proceso se encuentra inactivo por el término minimo de 1 o,
excepcionalmente, de 2 afos (literal "b”, numeral 2°, articulo 317 del CGP).
En esta segunda modalidad, por disposicién del literal que aqui se
demanda, “[d]ecretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho
pretendido”. (Las resaltas son nuestras).

El término sefalado anteriormente, se interrumpe si dentro del mismo, es
realizada actuacién apta y apropiada para impulsar el proceso hasta su finalidad,
por lo que no es suficiente presentar solicitudes de simples copias 0 que no
tengan el serio propodsito de dar solucidn a la controversia, tal y como lo expone
la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC12202 de 2021, cuando reitera la
Sentencia STC11191 de 2020, en el sentido de que;

“(...)

Entonces, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la ‘actuacion’ que conforme al
literal c) de dicho precepto ‘interrumpe’ los términos para [que] se ‘decrete su
terminacion anticipada’, es aquella que lo conduzca a ‘definir la controversia’ o a
poner en marcha los ‘procedimientos’ necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En suma, la ‘actuacion’
debe ser apta y apropiada para ‘impulsar el proceso’ hacia su finalidad, por lo que,
'simples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de la controversia,
derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi’
carecen de estos efectos, ya que, en principio, no lo ‘ponen en marcha’ (STC4021 -
2020, reiterada en STC9945-2020).”

De por si, para perfeccionar los acapites considerativos, basta advertir que: "

La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y

sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn58
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-173-19.htm#_ftn59

qgue lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo; lo anterior, conforme al
literal ), numeral 2 de articulo 317 del CGP., (resaltas por fuera del texto).

No obstante a lo anterior, como lo establece el articulo 321 del CGP., también
son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia, como [7.] el
que por cualquier causa le ponga fin al proceso; en resumen, el asunto en
estudio es de minima cuantia y la competencia de este Operador es de Unica
instancia para los procesos contenciosos de minima cuantia (num. 1, art. 17,
ibid.); entonces, la alzada contra esta providencia seria improcedente, sin
perjuicio del paragrafo, art. 318 ejusdem.

CASO CONCRETO:

Una vez consultados nuestros archivos, expedientes y medios tanto fisicos como
electrénicos, confirmamos que, en el proceso de la referencia, mediante auto de
fecha 11 de noviembre de 2021, se libré6 mandamiento de pago, el cual fue
notificado en estado No. 157 el dia doce (12) de noviembre de 2021.

Como se puede observar, desde el auto que libr6 mandamiento de pago, mas
de un (1) ano, sin que se haya solicitado o realizado ninguna actuacién,
diligencia o tramite, aun descontando la vacancia judicial.

Al respecto la doctrina, de manera especifica el doctor Henry Sanabria Santos,
en su libro Derecho Procesal Civil General indica:

“Se trata entonces, de una terminacion objetiva: si el proceso permanece
en Secretaria sin movimiento alguno y sin que se haya presentado peticidon
por ninguno de los intervinientes procesales durante un afo, esa
inactividad genera sin necesidad de requerimiento previo la terminacién
del proceso por desistimiento tacito. El legislador parte de la base de que
un expediente que esta en Secretaria inactivo por un afo y que durante
ese tiempo no se formule alguna peticidon es un proceso que ha sufrido el
abandono de sus interesados y, por eso, debe terminar por desistimiento
tacito. "

De igual manera la doctrina, por el doctor Hernan Fabio Lépez Blanco, en su libro
Codigo General del Proceso, Parte General indica:

“Lo primero que observo frente a la norma en cita es que constituye
regulacidon de destacadas consecuencias prescribir que la paralizacion de
un proceso en la secretaria del juzgado por un lapso superior a un afio,
permite declarar, de oficio o a peticidon de parte, la terminacién del mismo
por desistimiento, sin necesidad de que se cumpla ningln otro requisito
adicional al de la constatacién objetiva de que estuvo en secretaria
ininterrumpidamente por dicho lapso, y, lo mas importante, no es
necesario buscar responsables de la paralizacidn, ni achacar la misma al
cumplimiento del Juez de su deber de adelantar el proceso, porque se
admitié que en las actuales condiciones al juez le resulta fisicamente
imposible controlar todos los procesos en curso y tiene el demandante la
carga de supervigilar su adelantamiento e impedir la paralisis del mismo.

A\}

En sintesis, durante el interregno del once (11) de noviembre de 2021, hasta la
fecha actual, las partes en el curso del proceso, no solicitaron ni realizaron
ninguna actuacién durante el plazo de un (01) afo, lo cual configura la
inactividad; de ahi que, se decretara el desistimiento tacito, como lo ordena el
numeral 2 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso (CGP).



RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la terminacién del proceso en referencia por
desistimiento tacito, de conformidad con las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas;
oficiese en tal sentido.

TERCERO: Sin condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ww\

HERNAN JOSE JARAVA OTERO
Juez.

D.C.R.

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
De San Marcos, Sucre

NOTIFICACION POR ESTADO: Esta
providencia fue notificada por medio de
publicacién en el Estado No. 9 del 26 de enero
de 2023.

El secretario,
DAIRO JOSE CONTRERAS ROMERO
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